
Renflytt i Lofsdalen sommaren 2025 
 
I Tidningen Härjedalen den 12 augusti 2025 finns en artikel om länsstyrelsens vitesföreläggande 
mot Ruvten sijte om att flytta renar från Lofsdalens by. 
Redan i ingressen blir en enskild person utpekad som ansvarig för att renarna måste flyttas. 
Länsstyrelsens representant håller med om detta och tillfogar även att markägaren haft en lång 
konflikt med samebyn. 
Dock underlåter talespersonen att informera om att renar inne i Lofsdalens bykärna har ställt till 
med problem under många år. Och det är inte bara en markägare som haft problem, däremot 
gjorde en av dessa anmälan och anledningen är att man, som i detta fall, blir utpekad som 
skyldig till att länsstyrelsen tvingas ta detta beslut. 
Svårigheter med vad skada eller olägenhet innebär påpekades också. 
 Länstyrelsens representant menade även att rennäringslagen från 1971 var föråldrad. Det är 
förstås enbart hans åsikt och ärendet ska förstås inte påverkas av det.  
Ordföranden i Ruvhten sijte fick även ge sin syn på länsstyrelsens beslut, något som krävde en 
tredjedel av artikelns utrymme. Ingen markägare fick komma till tals. 
 
Markägareföreningen försökte besvara artikeln med nedanstående skrivning, men TH ansåg att 
den var för lång. Någon vecka senare fanns en mycket längre insändare i TH, så anledningen till 
att de inte tog in den var en annan. Nedan följer vår redovisning av fakta, vilket är samma text 
som tidningen ratade. 
 
”Flytt av renar från Lofsdalen 
I en artikel i TH redovisas länsstyrelsen krav på att samebyn Ruvhten Sijte måste flytta sina renar 
från Lofsdalen. Artikeln är som vanligt  (vi utpekar inte TH utan den vanliga inställningen i medier 
och hos myndigheter) ytterst ensidig. Berörda markägare får inte en ens kommentera samebyns 
och länsstyrelsen uttalanden. I stället utpekas ärendet som att enskild persons anmälan orsakat 
beslutet att Ruhvten Sijtes sameby måste flytta renarna. Det är en helt skev och lögnaktig bild av 
det som verkligen hänt. 
Låt mig ta det från början. År 1886 skrevs den första rennäringslagen och redan då delades 
renbetesmarkerna upp i året runt marker (renbetesfjällen) och vinterbetesmarker. De senare 
består av särskilt avsatta områden (i Lappland) och områden där renbete av ålder bedrivits 
(sedvanerätt). Lagen föreskrev dessutom att vinterbetesmarkerna endast fick nyttjas mellan1:a 
oktober och 30:e april. Anledningarna var flera, utnyttja betet maximalt och att undvika 
kollisioner med fjällböndernas verksamhet. Den lagen har fortfarande samma lydelse. 
Sedan 1991 är länsstyrelsen tillsynsmyndighet för rennäringen och har skyldighet att bl. a. 
bevaka att samebyarna följer gällande lagstiftning. Det är alltså länsstyrelsen skyldighet att tillse 
att samebyarna inte håller sina renar utanför renbetesfjällen under tiden 1:a maj till 30:e 
september och även bevaka att rennäringen drivs på ett hållbart sätt. Det är m.a.o. inget som har 
med anmälan från en enskild person att göra, den anmälan är bara ett bevis för länsstyrelsens 
misslyckande. 
Länsstyrelsen har genom sin underlåtenhet brutit mot grundlagen, Regeringsformen § 1 där 
följande text finns: ”Den offentliga makten utövas under lagarna”. 
I Härjedalens kommun finns dessutom en dom om renbete som innebär att det i kommunen inte 
finns någon avtalsoberoende rätt till renbete och just Ruhvten Sijte har vägrat att skriva avtal 
med privata markägare i Härjedalen. Detta betyder att samebyn inte har rätt att ha renar på 
privata marker utan för renbetesfjällen över huvud taget, oavsett årstid. 



En fråga som jag har till media och myndigheter är varför ni anser att rennäringen inte ska 
underordna sig lagar och domar som andra privatpersoner och företag i Sverige tvingas göra? 
Och varför ges aldrig markägarrepresentanter möjlighet att kommentera påståenden från 
rennäringen? 
Och varför kan inte Ruvhten Sijte rätta sig efter lagstiftning och domar som alla andra företag 
tvingas till? 
Hade samebyn gjort det hade inte dessa problem i Lofsdalen uppstått! 
Bertil Andersson, Hede” 
 
 
 


