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ÖP Åsikter 

Detta är en insändare.Åsikterna är skribentens egna. 

Vi måste kunna tala om fjällen och framtiden utan att samtalet tystnar av rädsla för att bli kallad 
det ena eller det andra. Det här är ingen attack mot samer. Det är en uppmaning till rättvisa och 
öppenhet – för alla oss som lever i fjällvärlden. 

Samebyar lyfter ofta – med all rätt – att de har kämpat hårt för att få sina rättigheter erkända. 
Men det väcker en viktig fråga: varför ses det som legitimt när en grupp kämpar för sina 
rättigheter, men misstänkliggörs när andra gör detsamma? Många av oss som bor och verkar i 
fjällnära områden känner idag att våra liv begränsas – inte av naturen, utan av lagar och 
strukturer som ger beslutskraft till några få.Det handlar om jakt, fiske, företagande och möjlighet 
att leva ett aktivt liv nära fjällen. Allt fler upplever att dessa friheter nu får brukas på nåder – att 
vår närvaro i fjällen blivit något vi måste förhålla oss till, snarare än något vi självklart har rätt till. 
Det är inte ett sunt system.”Fjällen är vårt gemensamma arv – inte en exklusiv zon för ett 
fåtal.”Urfolksrättigheter ska skydda – inte ge makt över andra. Om lagar och domstolar formar ett 
läge där lokalbefolkningen känner sig rättslös i sina egna trakter, då har rättigheterna gått för 
långt, eller tillämpats för snävt. En rättighet som innebär att andra förlorar sin, är inte längre en 
rättighet – det är ett privilegium. 

En väg framåt är att återgå till vad fjällen faktiskt historiskt burit: mångfald av livsformer. Vi bör 
bevara renskötseln som lågintensiv kulturbärare, öppen för fler än dagens exklusiva struktur. Det 
borde ses som en kulturyttring, likt fäboddrift – inte en juridisk maktställning. 

Samtidigt borde vi återinföra vildrenen – en art som hör hemma i Jämtlands ekosystem. Den är 
fri, obunden till människogrupper, och kan åter bli en naturlig del av fjällens liv utan att skapa 
konflikt. Naturvård, kultur och rättvisa kan samverka – om vi vågar tänka nytt. 

Vi som bor här har inte samma resurser, juridiska verktyg eller mediala plattformar som vissa 
grupper. Men vi har lika stark förankring i fjällen. Våra röster måste också få höras – utan att vi 
stämplas som bakåtsträvare, rasister eller okunniga. Den typen av moralisk tystnadskultur 
gynnar ingen. 

Fjällen är vårt gemensamma arv – inte en exklusiv zon för ett fåtal. Rättvisa är inte något som kan 
reserveras till en folkgrupp, en näring eller en juridisk konstruktion. Den måste omfatta oss alla. 

Fjällbo 

– – – – – 

Svar direkt från Jerker Bexelius, Tankesmedjan Balve: 

Det är en viktig och svår diskussion vi för om fjällens framtid. Just därför behöver vi hålla fast vid 
några grundläggande fakta. 

För det första: Samernas rättigheter är inte ett privilegium utan en del av Sveriges 
konstitutionella och internationella åtaganden. I regeringsformen står att samerna som folk ska 
ges möjlighet att behålla och utveckla sin kultur och sitt samhällsliv. Renskötselrätten är en 
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civilrättslig bruksrätt grundad på urminnes hävd, inte på nåd eller särbehandling. Den är ett 
skydd för ett helt folks fortlevnad, språk och identitet – och det är just det skyddet som gör att 
renskötseln finns kvar idag. 

För det andra: Fjällen är inte ett ”gemensamt arv” i bemärkelsen att alla alltid har haft samma 
rätt att nyttja dem. I själva verket har samer burit och brukat dessa marker i årtusenden. Att det 
idag finns tydliga juridiska ramar för renskötseln är resultatet av en lång kamp för att över huvud 
taget få sina rättigheter erkända. Att ifrågasätta detta skydd som ett slags ”exklusivitet” är att 
förminska den historiska bakgrund där samer länge förvägrats rättvisa. 

För det tredje: Renskötseln kan inte reduceras till en kulturyttring lik fäboddriften. Den är en 
grundbult i det samiska samhället och djupt sammanflätad med språk, omvärldsuppfattning 
och traditionell kunskap. Att jämställa detta med en jordbruksmetod är att missa 
urfolksperspektivet. 

När det gäller vildrenen är det viktigt att påminna om att dagens domesticerade renar och deras 
skötsel är en levande del av kulturen. En återintroduktion av vildren kan inte ersätta samernas 
rättigheter – det skulle snarare riskera att skapa nya konflikter och hota renskötselns redan 
utsatta förutsättningar. 

Ingen förnekar att även andra som bor i fjällområden har starka band till platsen. Skillnaden är 
att samernas rättigheter är förankrade i folkrätten, i grundlagen och i en historisk urminnes hävd. 
Att dessa rättigheter ibland innebär begränsningar för andra intressen är inte ett uttryck för 
orättvisa, utan en konsekvens av att Sverige – likt andra stater – har erkänt sitt urfolk och dess 
särskilda rättigheter. 

Samtalet om fjällen och framtiden måste därför föras med respekt för dessa rättsliga ramar. 
Rättvisa handlar inte om att alla får exakt samma, utan om att väga historiska orättvisor och 
folkrättsliga skyldigheter på ett ansvarsfullt sätt. Att skydda renskötseln är inte att ge ”makt över 
andra” – det är att värna ett folk, en kultur och ett arv som annars riskerar att gå förlorat. 

Jerker Bexelius, Tankesmedjan Balve 

 

Svar till Jerker Bexelius, tankesmedjan Balve 
Skickades in till ÖP 23 sept, men har förstås inte införts i tidningen. 
Först denna info, direktkopierat,  från Balve: 
” Tankesmedjan Balve synliggör samiska perspekiv i samhälls-och utvecklingsfrågor i 
Åarjelsaepmie, sydsamiskt område, i Jämtland Härjedalen.” 
Jerker Bexelius företräder tankesmedjan och bl. a. skriver han detta: 
” Fjällen är inte ett ”gemensamt arv” i bemärkelsen att alla alltid har haft samma rätt att nyttja 
dem. I själva verket har samer burit och brukat dessa marker i årtusenden.” 
Ett helt befängt påstående och hela denna mening vederläggs totalt i renbetesdomen i 
Härjedalen. I Härjedalens kommun finns ingen rätt till renbete utanför renbetesfjällen. 
Sedan kommer förstås klyschan med samiska rättigheter, men det är inte heller korrekt. I Sverige 
registreras inte etnicitet och därför att det svårt att veta vilka som är samer och hur många de är, 
men uppskattningarna visar att det finns 40.000 – 80.000 samer. De rättigheter Bexelius nämner 
omfattar inte 90-95 % av den samiska befolkning. En överväldigande majoritet har exakt samma 
rättigheter och skyldigheter som övriga medborgare i Sverige. Den exklusiva delen, ca 4.000 
renägare, har de rättigheter som inga andra invånare i Norrland har. Och ytterliga begränsning är 



att endast ca en fjärdedel av renägarna är aktiva, d.v.s. får någon del av sin utkomst från 
rennäringen och det är den gruppen som helt styr markanvändningen inom renbetesmarkerna. 
Statens övergrepp på delar av landets befolkning har varit som allra värst mot fjällbönderna.  
Redan i slutet på 1800-talet startade dessa i och med en expropriationslag som gav staten 
möjlighet att tvångsinköpa mark från självägande bönder i de 3 nordligaste länen och sedan låta 
renägarna fritt disponera dessa landområden. Lagen om ”marker där rennäring av ålder 
bedrivits”, dvs sedvanerättsmarker infördes i 1886 års renbeteslag. I strid mot remissinstanser 
och 4 av 5 justitieråd avstyrkte förslaget som skulle inskränka enskilda markägares 
förfoganderätt.  
Efter ett kungligt brev 1841 avsattes marker i Härjedalen för rennäringens behov, arealen var 
47.825 hektar och till detta lades då de inlösta markerna på 106.905 hektar.  
I Härjedalen köpte staten Farups gods i Ljusnedal och de 6 kvadratmilen användes till att utöka 
renbetesfjällen och sedermera skapa en ny sameby i Storvallen, fäbodar som tidigare tillhört 
fjällbönderna (som eg. borde återfått sina marker efter gruvtiden). 
Utöver detta tvångsinlöste staten byarna Högvålen, Ränningsvallen, Kölosen och Sörvattnet för 
vinterbete åt samebyarna. Ägarna blev över en natt arrendatorer av sina egna hem! 1928  
utökades renbetesfjällen med dessa 47.000 hektar utan någon dialog med arrendatorerna. I 
Jämtland tvångsinlöstes 132.361 ha från självägande bönder för utökning av renbetesfjällen. 
De som lidit mest av övergreppen i Norrland är inte rennäringen utan markägarna och även 
övriga. Övergreppen i form av tvångsinlösen av hem och marker för rennäringens utökade behov, 
för vattenkraft, för elledningar, för gruvor mm saknar motstycke i svensk historia. 
 
 


