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beiterett for sine rein i privateide utmarksomrader innenfor distriktsgrensene i Selbu kommune,

Ser-Trondelag.

Tvisteomradene

De to distriktene ble opprettet ved kgl.res. 10. juli 1894 med hjemmel i § 6 i den sdkalte
felleslappeloven - lov av 2. juni 1883 angaaende Lapperne i de forenede Kongeriger Norge og
Sverige. Distriktene er opprettholdt uendret under senere reindriftslovgivning. Riast og Hylling
var opprinnelig atskilte distrikter, men de siste 50-60 arene har de vert ansett og administrert som
ett distrikt.

Essand dekker et omrade pa ca 2 300 km? . Distriktsgrensen foelger i ost riksgrensen mot
Sverige. Sergrensen starter ved riksgrensen i Skardsfjellet, og gar derfra vestover til Stugusjeen i
Tydal, folger elvene Tya og Nea til Selbusjoen, folger denne og elvene Tomra og Kleivaa over i
Nord-Trondelag til Stjordalselva, og folger deretter denne oppover Hegra og Meraker tilbake til
riksgrensen.

Riast/Hylling dekker et omrade pa ca 1 900 km? og ligger sor for Essand. Ogsa dette
distriktet grenser i @st mot riksgrensen. Sergrensen starter ved fjellet Vigelskaftet og gar i
nordvestlig retning til sjeene Tufsingen og Aursunden i Reros kommune. Grensen gar ut av
Aursunden der hvor Glomma har sitt utspring, felger Rugeldalen ned til Gaula i Holtalen
kommune, folger Gaula til kommunegrensen mellom Holtélen og Midtre-Gauldal, felger denne til
grensen mot Selbu, folger videre grensen mellom Selbu og Holtélen til fjellet Bringen hvor
grensen vinkler mot nord og gar ned til Nea ved Flaknan ost for Selbusjeen. Deretter folger den
Essands sergrense estover til riksgrensen.

Hvert distrikt har for tiden 10 driftsenheter, og ca 4 500 reinsdyr i vinterflokk. Arealene er
var-, sommer- og hestbeite, og benyttes fra april til desember. Vinterbeite sokes lenger sor - i
Femund reinbeitedistrikt.

Tvisten knytter seg til privateide utmarksomrader i Selbu kommune pa til sammen ca 412

km?2. Av disse ligger ca 320 km? innenfor Essand, nord for Nea og est for Selbusjeen. Det ovrige

arealet, ca 92 km? , ligger innenfor Riast/Hylling, mﬁgg_umiddelban vest for

~kommunegrensenmot Tydal kommune. I Essand omfatter tvisten alt privateid omréde vest for
Roltdal statsallmenning. Beiteretten i statsallmenningen, som ogsa ligger i Selbu kommune, er
ikke bestridt. I Riast/Hylling omfatter tvisten den del av distriktet som ligger innenfor Selbu
kommune.

Felleslappeloven av 1883
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Et sentralt formél med vedtakelsen av felleslappeloven var & regulere samenes kryssing av
riksgrensen med sine rein. Lovens § 3 fastsatte at «Lapperne have Frihed til aarlig at flytte med
sine Ren fra det ene Rige ind 1 det andet og at opholde sig paa de Steder, hvor hvert Riges Lapper
efter gammel Saedvane hidindtil have segt hen ...». Loven gjaldt imidlertid ogsé for samer som
utelukkende drev reindrift i Norge.

Lovens § 6 pala samene et subsidiart solidaransvar for skader ved beitingen, og gav dessuten
hjemmel for & opprette reinbeitedistrikter. Bestemmelsen hadde denne ordlyd:

«De Strakninger, i hvilke Lapperne spgge Bete for sine Ren, kunne inddeles i Distrikter,
inden hvilke de Lapper, som der opholde sig med sine Ren, skulle i de Tilfalde og paa den
Maade, som omhandles i nerverende Lovs § 9, tredie og fjerde Led, vaere underkastede
Ansvar for Skade, som af Rensdyrene tilfeies den jordbrugende Befolknings Eiendom.

I hvilke Trakter Distriktsinddeling skal finde Sted samt Distrikternes Graendser
bestemmes af Kongen.

For at en Strzkning, hvor Lapperne have Ret til at sege Bete for sine Ren, skal kunne
medtages under Distriktsinddelingen, ber der findes eller aabnes Renveie inden samme af
saadan Beskaffenhed, at Lapperne ved at betjene sig af dem kunne med tilberlig Bevogtning
afholde Renerne fra dyrket Mark. Distrikterne ber, under forngdent Hensyn til Dyrenes Natur
samt til Landskabets Udstreekning, Beskaffenhed og Bebyggelsesforhold, begrandses
saaledes, at de Ren, som sgge Bete inden hvert Distrikt, kunne antages i Mangel af
Bevogtning at ville 1 Labet af Betningstiden streife omkring i det hele Distrikt, men uden at
gaa over til noget andet Distrikt.»

Opprettelse av Lappekommisjonen og dens arbeid

I 1888 og vinteren 1889 ble det fra forskjellige hold fremsatt forslag om & nedsette en
kommisjon for & undersgke forholdet mellom reindriften og de fastboende nord og ser for Reros.
Et viktig mote i denne sammenheng ble holdt pa Reros tredje paskedag 1889, hvor det motte 95
oppsittere fra Reros, Alen, Holtalen, Budalen, Tolga, Tynset og Kvikne. Det motte ogsé to samer,
hvorav den ene var Paul Johnsen, som var den sterste reineieren i Reros- og Tydalstraktene pa
den tiden, og som var i konflikt med en del grunneiere om utstrekningen av samenes beiterett.
Alle fremmette, herunder samene, stemte for en resolusjon om at det matte opprettes en
kommisjon for & trekke opp grensene for de omradene hvor samene hadde beiterett. Videre burde
det innfores distriktsinndeling. Det ble ogsé vedtatt enkelte andre anmodninger, og den eneste
anmodningen samene stemte mot, var innfering av fellesansvar for samene utenfor
reinbeitedistriktene, jf. Haarstad: Sersamisk historie. Ekspansjon og konflikter i Rorostraktene
1630-1900, Trondheim 1992 side 266-267.

Den 30. april 1889 fremmet tre stortingsrepresentanter, Hans 1. Storeng, Ingebrigt Flenas og
Nils Melhuus, forslag om at Stortinget bevilget midler til «Nedszttelse af en Kommission til
Undersogelse af Lappeforholdene i Hedemarken samt sendre og nordre Trondhjems Amter».
Forslaget var i det vesentlige tiltradt av syv andre representanter. I forslaget, Dok.nr.93 (1889),
heter det blant annet:

«Paa enkelte Steder i sondre Trondhjems Amt navnlig i Herrederne Roros, Aalen, Selbo
og Tydalen har det fra gammel Tid vaeret Renbeite, og saalaenge Lapperne holdt sig med sine
Dyr indenfor de gamle rettigheder, var selvfolgelig intet derpaa at sige.

I Holtaalen, Singsaas, Steren, Budalen, Soknedalen og Tolgen med Anexsognene
Vingelen og Dalsbygden samt Kvikne og Tonsat Herreder har det aldrig vaeret Renbeiter
undtagen maaske en ganske liden Del ved Tolgens Ostgrandse. Alle disse Distrikter, der
omtrent udelukkende er henvist til Faedriften som eneste Neringsvei, og som i sine gode
Havnegange og Fjeldslaatter har Betingelser herfor, har indtil de sidste 10-12 Aar havt sine
Rettigheder ubeskaaren...

file://C:\WINDOWS\TEMP\Norsk Hoyesterett Selbusaken Juni -01.htm 2001-10-26



Hoyesterett - Dom. Sida 3 av 46

Dette gamle Forhold er i forannavnte Distrikter bleven fuldstandig endevendt. I Lobet
af de sidste 10-12 Aar har det veret en stadig Tilstremning af Lapper med Renhjorder, der
dels er komne fra det nordlige Sverige og dels fra vort eget Lands nordlige ZAgne. Flere af
disse Lappefamilier er formuende og kan undertiden eie flere tusinde Dyr. De vardifuldeste
af Fjeldstreekningerne i omhandlede Distrikter er i den Grad belagt med Rensdyr baade
Sommer og Vinter, at de Fastboendes gamle og efter vor Mening uomtvistede Rettigheder
meget sterkt trues med at blive fuldstandig ruineret...

Som en Folge af Lappernes Indtreengen paa de Fastboendes Rettigheder er der opstaaet
en Mangde Processer, hvoraf flere for Tiden verserer for Retterne. Det har vist sig, at i de
Strag, hvor Lapperne tidligere har veeret, er det vanskeligt at faa et hurtigt og sikkert Resultat
i deslige Segsmaal netop fordi, at Graeendser og Brugsret har vaeret meget bestridt...

Det synes altsaa her at mangle en Forfaining, der kan fore til Bestemmelser om, hvor og
i Tilfeelde i hvilken Udstrekning, Lapperne kan feerdes med sine Renflokker...

Saavidt vi har kunnet erfare, og vi er stottet heri af flere Sagkyndiges Udtalelser, er den
nugjzldende Lappelovgivning ikke paa langt naer anvendelig i de heromhandlede Distrikter,
forend mere bestemte Grandser for Lappernes Beitesmark, paa sine Steder, maaske ogsaa
Distriktsinddeling, kan vorde fastslaaet... .»

Stortinget bevilget midler til & nedsette en kommisjon som foreslatt. Ved kgl.res. 12. juli
1889 ble Lappekommisjonen nedsatt med felgende mandat:

«At der bliver at nedsztte en Kommission, hvem det overdrages at undersoge
Lappeforholdene i Hedemarkens, Sendre- og Nordre- Trondhjems Amter og at afgive
Forslag til Fastsattelse af Graendserne for Lappernes Betesret samt til Ordning forgvrigt af
Forholdet mellem disse og de Fastboende i de navnte Amter.»

Kommisjonens formann var overrettssakforer Haakon Bernhard Berg, Elverum, mens bonde
Karl Kvarness, Rendalen og lensmann Indian Bernhard Herstad, Reros var medlemmer. [ 1891
ble kommisjonen utvidet med bonde H. K. Foosnzas, Beitstad. Om arbeidet i kommisjonen heter
det i innberetningen side 3:

«Kommissionens Medlemmer sammentraadte paa Reros den 13de August nestefter [
dvs. 1889 ] og fortsatte med Meder og Befaring i nordre Osterdalen og i Trakten omkring
Roros indtil paafelgende 10de September, da Aarstiden og Veirlaget lagde Hindringer iveien
for Befaring i paagjzldende Fjelddistrikter. Kommissionen var under Befaringsreiserne
tilstede ved Aastedssessioner i 2de Processer mellem Fastboende og Lapper, hvorved den fik
en gunstig Anledning til paa de Steder, hvor de stridende Interesser sarlig medtes, at treffe
saavel Lapper som Fastboende og hare fremholdt disses forskjellige Synsmaader.

[ afvigte Sommer (1890) har Kommissionen fortsat Befaringerne og segt Oplysninger
ved Moder og Sammenkomster navnlig i Tolgen Herred af Hedemarkens Amt samt i
paagjeeldende Herreder af sendre Trondhjems Amt, og endvidere - saavidt for Tiden
hensigtsmessigt - i tilstedende Trakter af nordre Trondhjems Amt (Meraker og Hegre).

Disse Reiser og Undersogelser medtog Tiden indtil 4de Oktober...

Fra Lensmand og Herredsstyrelser i sondre og nordre Trondhjems Amter har
Kommissionen segt Oplysninger ved Indhentelse af Svar paa opstillede Spergsmaal... Videre
har Kommissionen under sine Reiser erhvervet skriftlige Erklaeringer fra en Flerhed af
Personer, idet man har fundet ikke at burde lade det bero med de mundtlige Oplysninger,
som Kommissionen under Mader og Sammenkomster stadig segte saavel hos de Fastboende
som hos Lapperne.»
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Lappekommisjonens innberetning

Lappekommisjonens innberetning ble avgitt i juli 1892. Etter mandatet skulle den som nevnt
«afgive Forslag til Fastsattelse af Graendserne for Lappernes Betesret» og «til Ordning foravrigt
af Forholdet mellem disse og de Fastboende». Kommisjonen fremmet imidlertid ikke forslag om
grensene for beiterettens utstrekning. Derimot foreslo den innfert reinbeitedistrikter som for
Essand var sammenfallende med de grensene som ble fastsatt. For Riast/Hylling var forslaget mer
omfattende enn de grensene som ble fastsatt. Her ble det foreslatt inkludert et sterre omréade ser
for Selbusjeen mellom fjellene Bringen og Reinsfjellet som deretter fulgte kommunegrensen mot
Klaebu ned til Selbusjeen.

Selv om kommisjonen ikke fremmet forslag om grensene for beiterettens utstrekning,
giennomgikk den «Lappernes tidligere og nervarende Udbredelse og Vilkaar i paagjaeldende
Distrikter», for den konkluderte slik, jf. innberetningen side 29:

«Efter hvad Kommissionen foran specielt efterhvert har anfert, er den altsaa ved sine
Undersggelser kommen til det Resultat, at norske Lapper kan antages efter gammel Sadvane
at have spgt Tilhold og Bete for sine Ren inden folgende Strackninger:

3.1 Selbu: Rotladalens Alminding.
4.1 Tydalen: samtlige Fjeldstrekninger.»

Kommisjonen presiserte at den ikke hadde noen demmende myndighet, og uttalte, jf.
innberetningen side 42:

«Forsaavidt Kommissionen under sin Beskrivelse af paagjeldende Trakter har
omhandlet Grendsen for Lappernes Brug efter gammel Sedvane, er dette derfor kun en paa
de stedfundne Undersogelser bygget Meningsudtalelse, under hvilken Kommissionen med
Hensyn til Fordringerne til den faktiske Udevelse har sggt at henholde sig til Reglerne om
Alders Tids Brug.»

Kommisjonen foreslo ogsé a opprette stillinger som lappefogd, og dessuten enkelte nye
lovbestemmelser.

Innforingen av de aktuelle reinbeitedistriktene

Departementet sendte kommisjonens forslag til uttalelse, og kommunestyret i Selbu og Tydal
gikk mot det, jf. Departements-Tidende 1894 side 503-504:

«Fraraader enhver Distriktsinddeling som kun medferende Ulemper. Protesterer mod at
Herredet medtages 1 noget Distrikt, da for Tiden Lapperne ingen Beitesret har i Herredet.»

Jeg bemerker at Selbu og Tydal pa denne tiden var én kommune.
Fogden i Strinden og Selbu var derimot av motsatt oppfatning, og uttalte, jf. Departements-
Tidende 1894 side 504:

«Den foreslaaede Distriktsinddeling ansees som heldig ogsaa for Selbu Herred. Den vil
selvfelgelig ikke medfore nogen Udvidelse af Lappernes Rettigheder.»

Saken ble deretter forelagt for kommisjonens formann, Berg. Etter 4 ha konferert med de
evrige medlemmene, foreslo han de grensene som deretter ble fastsatt, jf. Departements-Tidende
1894 side 535-536.

Distriktsinndelingen ble innfort ved kgl.res. 10. juli 1894, og ble kunngjort 28. juli 1894. I
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kunngjeringen heter det videre:

«Departementet skal ved denne Anledning indskjerpe alle vedkommende, at Lapperne
alene har Ret til at soge Beite for sine Ren paa de Steder, hvor de efter gammel Sadvane har
feerdedes. I saa Henseende gjer den indferte Distriktsinddeling ingensomhelst Forandring.
Lappernes Ret til Beite forbliver den samme, hvadenten Distriktsinddeling er indfort eller
ikke.

Af Hensigtsmaessighedshensyn er under flere af de ovennaevnte Distrikter medtaget
Streekninger, hvor Lapperne ikke antages at have seedvanemsssig Ret til at feerdes, og hvor
altsaa al Beitning er Lapperne forbudt, saaledes at de er ansvarlige for al den Skade, deres
Ren maatte forvolde.

At saadanne Straekninger er medtagne i Distriktsinddelingen bevirker altsaa ikke i
mindste Maade, at Lapperne faar Ret til at opholde sig i Dele af Distriktet, hvor de ikke har
seedvanemassig Ret til at faerdes.

Streekningernes Medtagelse under Distriktsinddelingen har kun den Folge, at der
indtreeder Fallesansvarlighed for den Skade, som forvoldes ved Lappers ulovlige Beitning,
samt at denne i det hele undergives en starkere Kontrol.»

Den 15. august 1894 ble medlem av Lappekommisjonen, Indian Bernhard Herstad, ansatt
som lappefogd blant annet for de to distriktene. Lappefogden avgav érlige innberetninger om sitt
virke. I innberetningen for 1894, avgitt 26. januar 1895, heter det innledningsvis:

«... begyndte jeg, samtidig som jeg uddelte til Lapper og interesserede Fastboende
Aftryk af det Kongelige Indre-Departements Bekjendtgjorelse af 28de Juli f. A., i hvilken
den Kongelige Resolution af 10de Juli er indtaget, at forklare for Vedkommende
Betydningen og Nytten, Distriktsinddelingen forer med sig samt gjennemgik og forklarede
Forstaaelsen af forskjellige Bestemmelser i Lov af 2den Juni 1883.»

Da Lappekommisjonen avgav sin innstilling i 1892, var det ingen som drev reindrift i Essand.
Kommisjonen foreslo blant annet at Niels Bull og noen samer som ble omtalt som
«Jacobssennene», skulle fortsette sin reindrift der. De hadde tidligere drevet reindrift i dette
omradet, og blant annet brukt en rekke koier i Roltdal statsallmenning. Under Herstads mote med
dem hesten 1894 nektet de a flytte til Essand, og viste til problemene med svensk lasrein.

Lov indeholdende Tillegsbestemmelser angaaende Lapperne og Rensdyrdriften inden de
sendenfor Finmarkens Amt liggende Landsdele ble vedtatt 25. juli 1897. Lovens § 1 gjorde det
straffbart & beite med rein utenfor reinbeitedistrikt med mindre det foreld «sarlig Tilladelse eller
Hjemmel fra Grundens Eier eller Bruger». Fra &rsberetningen for 1897 opplyser Herstad at han
under et mote med noen samer i Tydal i november «gjennemgik flere bestemmelser i den nye
lappelow».

Mot slutten av 1890-tallet og fram til arhundreskiftet ble det gjort en del forsek pa a
gjenoppta tamreindriften i Essand. Dette mislyktes, visstnok sarlig pa grunn av problemene med
svensk lgsrein, og det er forst fra 1910 varig tamreindrift igjen har veert drevet der. Hvor langt inn
i naverende Selbu kommune den har vert drevet, kommer jeg tilbake til.

Reindrifisloven av 1933 og behandlingen av ny distriktsgrense for Essand

Ved lov av 12. mai 1933 nr. 3 ble det vedtatt ny lov om reindriften. Om den geografiske
avgrensningen av reindriften fastsatte lovens § 2 forste ledd:
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«Flyttlappenes reindrift ma alene forega i de deler av Finnmark, Troms, Nordland, Nord-
Trendelag, Ser-Trendelag og Hedmark fylker som Kongen bestemmer. Sa vidt mulig ma
alene medtas omrader hvor flyttlapper har hatt reindrift fra gammel tid og hvor det finnes
hensiktsmessig 4 tillate utevelse av reindrift.»

Etter lovens § 103 ¢ og d skulle de etablerte distriktene besta inntil det motsatte ble bestemt.
Ved brev av 23. juli 1934 oversendte fylkesmannen i Ser-Treondelag til Landbruksdepartementet
en henvendelse «angdende fastsettelse av grenser for reinbeitingen i Essand reinbeitedistrikt».
Fylkesmannen ba om departementets samtykke til & «foreta en grenseoppgang i forannevnte
reinbeitedistrikter [ henvendelsen omfattet ogsa Alen ] for & bringe klarhet i de nu reiste
spersmaly». Dette fikk han departementets samtykke til. Jeg nevner at pa denne tiden var Selbu og
Tydal forskjellige kommuner.

Under et mate med fylkesmannen 12. september 1934 holdt bonde P. Norbye et innlegg om
forholdet mellom reindriften og bondenaeringen i distriktet. Etter & ha gjennomgétt samenes
beitebruk, nedla han péstand om at «samenes sedvanemessige beiteret mot nord, fra
Strasjovolden og nordover skal ga efter barskoggranseny. Strasjevollen ligger i tvisteomréadet ved
Garbergselva litt vest for Strasjeen og et godt stykke vest for Roltdal statsallmenning.

Under det videre arbeidet med saken henvendte fylkesmannen seg ved brev av 23. mai 1935
til departementet om tolkingen av lovens § 2. I brevet heter det blant annet:

«Man har opfattet den nye lovs regler om reinbeitedistrikter slik at distriktet skal omfatte
savidt mulig alle omrader hvor flyttlapperne har hatt reindrift i gammel tid og hvor det finnes
hensiktsmessig a tillate utevelse av reindrift (lovens § 2); der er altsa ikke anledning til ved
fastsettelse av grensene for reinbeitedistriktet & gjore distriktet videre enn det bestemmes
efter den gamle beitings grenser. Man ber sig meddelt om dette er riktig forstatt.»

I svarbrev av 26. juni 1935 fra Landbruksdepartementet heter det:

«I anledning av hr. Fylkesmannens skrivelse av 23 mai d.4. meddeles at det ma antas at
§ 2 i reindriftsloven av 12 mai 1933 ma forstdes slik at det ved fastsettelse av nye
reinbeitedistrikter i henhold til nevnte § 2 ber sekes undgétt & medta omrader hvor
flyttlappene ikke har hatt reindrift fra gammel tid.»

Fylkesmannen avholdt deretter 9. september 1935 et mote i Selbu hvor ordfereren, tre
formannskapsmedlemmer, lappefogden, lappelensmannen, lensmannen, formannen i jordstyret,
formannen og nestformannen i Essand reinbeitedistrikt, ytterligere to reineiere, to bender og en
advokat var til stede. Under metet nedla bonde Norbye pastand - endret fra 1934 - om at «Roltdals
statsalmennings vestgrense danner grensen mot vest for samenes sedvanerett til & beite med reiny.
Samene synes & ha hevdet at de hadde beiterett i hele distriktet. I meteboken er det protokollert at
fylkesmannen ba samene og bendene uttale seg om hensiktsmessigheten av en grense fra Rolset
like ost for utlepet av elven Rotla i Nea og i noe nordestlig retning, men hele tiden vest for
statsallmenningen. Deretter heter det:

«Bonderne kunde ikke uttale sig derom. Samene vil i tilfelle ikke motsette sig det.»

Etterpa ble det foretatt befaring.

I mote 1. februar 1936 sluttet Selbu kommunestyre seg til Norbyes pastand om at Essand
reinbeitedistrikt i Selbu skulle vaere begrenset til Roltdal statsallmenning. I brev av 16. mars 1936
uttalte lappefogd Bagaas at
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«... ndr det har vaert rein i Roltdals statsalmenning sa har ogsa reinen beitet lengere
vestover til enkelte tider. Denne antagelse stotter jeg pa reinens vaner og terrengets
beskaffenhet. Vestgrensen av almenningen danner ingen naturlig grense.

Som saken nu star finder jeg det lite formalstjenlig a foresld nogen grenselinje men det
forekommer mig at en linje Rolset - Atollen - K i Krasafjell - B i Brentop - Strasjoen -
Stentjern skulde vaere mest retfeerdig - begge parter tatt i betraktning.»

Denne grenselinjen er langt pa vei den samme som fylkesmannen antydet 9. september 1935.

I brev av 21. mars 1936 til Landbruksdepartementet protesterte samene v/formannen i
Essand, Lars Stinnerbom, mot den grensen Selbu kommunestyre hadde foreslétt. Samtidig gav
han en relativt omfattende omtale av hvordan han mente beiting hadde skjedd vest for
statsallmenningen.

Fylkesmannen forela brevet for Selbu kommune. I mete 17. juni 1936 fastholdt
kommunestyret sitt standpunkt. Ogsé denne uttalelsen ble forelagt for samene v/Lars Stinnerbom.
I brev av 14. november 1936 fastholdt han at den gjeldende grensen for reinbeitedistriktet matte
opprettholdes. I oversendelsen til fylkesmannen 23. november 1936 uttalte lappefogden blant
annet:

«Jeg for min del har ikke noe serlig 4 tilfeie. Det beste, eller rettere sagt det eneste
brukbare forslag til grenser er de som samene hevder. Disse grenser er naturlige grenser og
sperrelinjer for reinen.»

Etter denne oversendelsen anmodet fylkesmannen lappefogden om 4 komme med forslag til
grenser for Essand. Foresperselen ble besvart i brev av 19. desember 1936. For tvisteomradet var
hans prinsipale forslag at den gjeldende grensen ble opprettholdt. Lappefogden fremsatte ogsé et
subsidiart forslag som med en liten reservasjon unntok hele det privateide omradet i Selbu.

Den 23. august 1937 oversendte fylkesmannen saken til Landbruksdepartementet med
folgende pategning:

«Sendes med bilag eerbedigst det kongelige Landbruksdepartement idet jeg slutter mig
til lappefogdens principale forslag med den av ham i vedlagte skrivelse av 1. f. md. antydede
forandring.»

Det er noe uklart hva fylkesmannen sikter til med den «antydede forandring», men
sammenhengen viser at den ikke gjaldt tvisteomradet.

Landbruksdepartementets behandling av saken er ikke kjent i dag. Det er imidlertid pa det
rene at distriktsgrensen ikke ble endret.

Reindriftsloven av 1933 er senere avlest av lov av 9. juni 1978 nr. 49 om reindrift, som jeg
kommer tilbake til.

Rettssaken

Saken ble reist for Midt-Trendelag herredsrett 12. desember 1995 av eierne av til sammen
229 bruk. Bakgrunnen for saksanlegget var at Selbu kommune hadde gitt reinbeitedistriktene rett
til 4 uttale seg 1 arealsaker som ble behandlet etter plan- og bygningsloven, s@rlig saker om
reguleringsplaner for hyttefelt og veier. Videre ble det anfort at reinflokkene hadde blitt storre i de
seneste tiar, med sterre press pa beiteomradene og beiting pa nye omrader til folge. I stevningen
ble det nedlagt folgende pastand:

«Essand Reinbeitedistrikt og Riast/Hylling Reinbeitedistrikt har ikke rett til reinbeite pa
saksgkernes eiendommer.»
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Midt-Trendelag herredsrett, som var satt med to fagkyndige meddommere, en bonde og en
reindriftsagronom, avsa 19. august 1998 dom med slik domsslutning:

«1. Riast/Hylling og Essand reinbeitedistrikter frifinnes.
2. Erstatning for saksomkostninger tilkjennes ikke. Hver part baerer egne omkostninger.

3. Partene deler omkostningene ved retten og til helikopterbefaring. Jon Inge Sirum m.fl. -
solidarisk ansvarlige - betaler kr 28.557,50 - tjueattetusenfemhundreogfemtisju 50/100
kroner. Essand og Riast/Hylling reinbeitedistrikter betaler kr 28.557,50 -
tjueattetusenfemhundreogfemtisju 50/100 kroner.»

Herredsrettens dom ble avsagt under dissens. Den ene meddommeren stemte for 4 ta
grunneiernes pastand til folge. De to dommerne i flertallet hadde hver sin begrunnelse.
Meddommeren bygde pé at reinbeitedistriktene hadde fort bevis for at de hadde beiterett i
tvisteomradene, mens rettens formann avgjorde saken etter bevisregelen i reindriftsloven av 9.
juni 1978 nr. 49 § 2 forste ledd tredje punktum, som fastsetter at utmarksstrekninger som inngar i
reinbeiteomrader, er 4 anse som lovlig reindriftsareal med mindre annet folger av «sarlige
rettsforhold».

Grunneierne anket herredsrettens dom til Frostating lagmannsrett. Under saksforberedelsen
trakk én av grunneierne seg fra saken. Lagmannsretten, som ogsé var satt med fagkyndige
meddommere - en bonde og en reindriftsagronom - avsa 17. august 1999 dom med slik
domsslutning:

«1. Herredsrettens dom, domsslutningens punkt 1 og 2, stadfestes.
2. Saksomkostninger for lagmannsretten tilkjennes ikke.

3. Utgiftene til meddommere og helikopterbefaring for herredsretten og lagmannsretten
deles likt.»

Lagmannsrettens dom ble avsagt under dissens. Flertallet, rettens formann og de to
meddommerne, fant at beiterett senest i 1892 var ervervet ved alders tids bruk, og at retten
omfatter hele tvisteomradene. Mindretallet, to fagdommere, fant at Essand ikke har beiterett i sitt
tvisteomrade. Riast/Hylling har derimot, etter mindretallets syn, beiterett i om lag halvparten av
tvisteomradet for dette reinbeitedistriktet - sor for en rett linje trukket mellom utspringene for
elvene fra Usmesjoen og Lille Kalvsjeen.

Lagmannsrettens dom er anket til Hoyesterett av eierne av til sammen 201 eiendommer.
Ankegrunner er feil rettsanvendelse og bevisbedemmelse.

Etter at ankeforhandling var gjennomfert for Hoyesterett 1 avdeling, besluttet retten 28.
november 2000 med hjemmel i plenumsloven av 25. juni 1926 nr. 2 § 4 forste ledd jf. § 3 at saken
i sin helhet skal avgjores av den samlede Hoyesterett.

For Hayesterett er det fremlagt et betydelig antall nye dokumenter, som jeg ikke finner grunn
til & spesifisere. Men jeg nevner at noen av dokumentene er faghistoriske utredninger som til dels
er utarbeidet i anledning av saken. Slike utredninger var for evrig utarbeidet ogsa for
herredsrettens behandling. Videre er det fremlagt 13 skriftlige erkleringer fra parter/vitner. Ved
bevisopptak er opptatt forklaringer fra 15 parter/vitner. Forklaringene bekrefter og supplerer i
atskillig utstrekning de fremlagte erkleringene. 14 av de personene som har forklart seg ved
bevisopptak, forklarte seg ogsa for lagmannsretten. Saken stér i det vesentlige i samme stilling for
Hoyesterett som for lagmannsretten.

De ankende parter, Jon Inge Sirum m.fI., har i hovedtrekk anfort:

Saken er en naringstvist mellom landbruks- og reindriftsn®ringen. Den gjelder ikke det
materielle grunnlaget for den samiske kultur i Ser-Norge, som i tilfelle er en sak for staten og
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lovgiveren.

Lagmannsretten har tatt riktig rettslig utgangspunkt i avgjerelsene i Rt 1988 1217,
Korssjefjell-dommen, og Rt 1997 1608, Aursunden-dommen. Men flertallet har tatt feil ved
anvendelsen av de alminnelige prinsippene for alders tids bruk nér det i Selbu fant grunnlag for
beiterett utenfor Roltdal statsallmenning. Det er ikke pavist grunnlag for slik rett i tiden for 1894,
da distriktene ble opprettet, og heller ikke i tiden etter opprettelsen.

I Korssjofjell-dommen er det fastslatt at samene ikke uten videre har beiterett innenfor hele
reinbeitedistriktet. Og bestemmelsen i reindriftsloven § 2 forste ledd tredje punktum, som ble
tilfoyd i 1996, er ikke mer enn en svak presumsjonsregel som bare krever at grunneierne
sannsynliggjer at samene ikke har beiterett i tvisteomradet.

For perioden fram til 1894 har lagmannsrettens flertall stilt for sma krav til den bruk som
over alders tid kan begrunne beiterett utenom statsallmenningen. Pa bakgrunn av Korssjefjell-
dommen kan det erverves beiterett til de sentrale beiteomradene og til omrader som i mer
begrenset utstrekning har vaert brukt. I vér sak oppfyller store deler av Tydal det forste kriteriet,
mens statsalimenningen og omradet fram mot Bukkhammeren oppfyller det andre. Derimot
erverves det ikke beiterett til omrader som har vert brukt sporadisk. Tvisteomradene, som ikke er
naturlige beiteomrader for rein, har en tilstrekkelig naturlig topografisk avgrensning. Det har bare
vaert tale om streifbeiting som etter rettspraksis ikke oppfyller brukskravet - heller ikke ved
avgrensningen av omradet for en beiterett. De streifbeitende reinsdyrene har sporadisk og av eget
tiltak gatt inn i tvisteomradene i spredningstiden var og hast. Men reinen kan ikke ved egne
vandringer gi samene beiterett.

Lagmannsrettens flertall har ved bevisbedemmelsen lagt for liten vekt pa de opplysningene
som er gitt i Lappekommisjonens innberetning fra 1892. Vektleggingen av innberetningen er i
strid med den som ble gjort i Rt 1981 1215 og Rt 1988 1217. Flertallet har ogsa feiltolket
Lappekommisjonens egne uttalelser. Uttalelsene bygger pé en samlet vurdering av det
bevismaterialet som foreld, og det er ikke grunnlag for den kritikken flertallet retter mot
Lappekommisjonen.

Det er ikke dekning for flertallets uttalelser om funn av samiske kulturminner i
tvisteomradene. Fra tiden for Lappekommisjonens innberetning finner man heller ingen samiske
stedsnavn i tvisteomradene i uavhengige vitenskapelige kilder.

Man kan ikke bygge pa en helhetsvurdering der man ogsé tar hensyn til samisk reindrift 1
andre omrader. Og selv om man ved vurderingen av hva som kreves for rettserverv ved alders tids
bruk, mi se hen til de spesielle forhold innen reindriften, er det ikke grunnlag for noen
serbehandling av den. Egenarten ved reinbeiting og topografien i omradet kan bare tas i
betraktning ved vurderingen av den bruken som har funnet sted, men innen rammen av
alminnelige prinsipper for alders tids bruk.

Lagmannsrettens flertall har ikke gatt inn pa den utmarksaktiviteten som grunneierne har
drevet, med kvernsteinproduksjon, skogsdrift, setring, beiting og slatt. Denne aktiviteten har vart
sd massiv at den samlet sett utelukker reinbeiting av noe omfang. Det ma tas i betraktning at
tvisteomradene er bygdenes neromrader, med avstander som for det meste er langt mindre enn ti
kilometer. Og det er vist til at store deler av tvisteomradene er lavereliggende barskogsomrader
helt ned til 160 meter over havet. I alle fall i Ser-Norge er det ikke tradisjon for tamreindrift i
slike jord- og skogbruksbygder.

Lagmannsrettens flertall har sett bort fra de vesentlige endringene i utevelsen av reindriften
som har funnet sted fra for 1890 og fram til i dag. Beiteretten i Selbu og Tydal ble ervervet i en tid
da reindriften foregikk med forholdsvis sma flokker som ble godt bevoktet fordi det ble produsert
melk og ost. I nyere tid er reindriften basert pa ren kjottproduksjon, og det brukes motoriserte
kjoretayer og helikoptere. Reinflokkene er blitt vesentlig sterre enn de var, og reinen er mindre
tam og har fétt et annet beitemeonster. Presset fra reinflokkene har dermed blitt vesentlig sterre, og
reinen seker ut over de tradisjonelle beiteomradene.

Det er heller ikke bevismessig grunnlag for erverv av beiterett i tvisteomradene ved alders
tids bruk pa 1900-tallet. Ogsa i denne perioden har det primert vert tale om streifbeiting, og
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bendenes bruk av omradene har stort sett utelukket beiting av rein. I Essand 14 reindriften
dessuten nede fram til 1910, da det skjedde tilflytting etter anvisning av myndighetene. Og det er
forst de siste arene at beitingen har fatt noe omfang - pa grunn av sterre flokker og fordi samene
flere ar har fraktet inn rein i omradet med lastebil.

Béade i Essand og Riast/Hylling har det dessuten i det tyvende arhundret vaert uklarheter og
tvister om beiteretten, som utelukker god tro hos samene. Samene har vert vel kjent med
distriktsinndelingen som ble innfert i 1894, og med den uttrykkelige presiseringen i
kunngjeringen om at distriktene omfattet mer enn de hevdvunne beiteomréadene.

De ankende parter bestrider at samene i dette tilfellet kan fa anerkjent beiterett pa grunnlag av
lov av 21. mai 1999 nr. 30 om styrking av menneskerettighetenes stilling i norsk rett
(menneskerettsloven) § 2 jf. § 3 jevnfort med FN-konvensjonen av 16. desember 1966 om sivile
og politiske rettigheter artikkel 27. Heller ikke ILO-konvensjon nr. 169 fra 1989 om
urbefolkninger og stammefolk i selvstendige stater artikkel 14 nr. 1 kan fa betydning. Da samene
kom etter bendene til Selbu, kan de ikke paberope seg disse konvensjonene i dette omradet. De
folkerettslige instrumentene gir dessuten ikke vern utover faktisk bruk, som det ikke er fort bevis
for i saken. For den faktiske bruk er det etablert et vern ved reindriftsloven og rettsreglene om
alders tids bruk som oppfyller Norges folkerettslige forpliktelser.

Heller ikke Grunnloven § 110 a kan f& noen betydning i saken.

Dersom Norges folkerettslige forpliktelser skulle gi samene sterre rettigheter enn de har i
henhold til alders tids bruk, ville dette i tilfelle representere et inngrep i grunneiernes
eiendomsrett. Den er ogsa vernet av vare folkerettslige forpliktelser. Et rettserverv for samene mé
i tilfelle skje ved ekspropriasjon hvor grunneierne tilkjennes erstatning, jf. Grunnloven § 105.

Det er anfort at selv om saken er reist av de fleste grunneierne i tvisteomradene, har de krav
pa individuell vurdering. Men det aksepteres at dersom Hayesterett skulle komme til at det er
beiterett i en del av tvisteomradene, kan det trekkes en grense uten at det eksplisitt angis hvilke
eiendommer det hefter beiterett pa.

De ankende parter har nedlagt denne pastand:

«1. Essand reinbeitedistrikt og Riast/Hylling reinbeitedistrikt har ikke rett til reinbeiting pa
de ankende parters eiendommer.

2. Essand reinbeitedistrikt og Riast/Hylling reinbeitedistrikt demmes in solidum til a dekke
de ankende parters saksomkostninger for herredsretten, lagmannsretten og Hoyesterett
med tillegg av rente etter morarenteloven § 3 forste ledd, 1. punktum fra forfall til
betaling skjer.»

Ankemotpartene, Essand og Riast/Hylling reinbeitedistrikter, henholder seg til lagmannsrettens
dom og i det vesentlige til den begrunnelsen som flertallet har gitt.

Lagmannsrettens flertall har bygd pa en korrekt oppfatning av prinsippene for erverv av
beiterett ved alders tids bruk. Det springende punktet er kravet til bruk. Kravene til lang tid og til
god tro ma uten videre anses oppfylt for perioden for Lappekommisjonens innberetning.

Naér det gjelder kravet til bruk, kan det ved reindrift ikke bare sees etter omrader som har statt
sentralt. Det som er uttalt i Rt 1988 1217 pa side 1225 om dette, er ikke treffende. Reinen er et
streifdyr, og det ma tas hensyn til dens streifmeanster. Selv om det kreves bruk av et visst omfang,
kan det ikke kreves regelmessig eller arlig bruk av hele omradet. Heller ikke kan det kreves storre
intensitet i bruken. Det ma bygges bro mellom tradisjonell tingsrettslig oppfatning av alders tids
bruk med basis i bendenes naringsvirksomhet og de spesielle forholdene ved reindriften.

Utstrekningen av beiteretten ma avgjores ved en helhetsvurdering, hvor det tas hensyn til at
grunnlaget for sersamisk kultur har blitt truet de senere arene av flere rettsavgjorelser som har gatt
samene imot. Det er ogsa vist til at det er en reell mulighet for at det vil bli reist tilsvarende saker i
andre deler av distriktene.

Lagmannsrettens flertall har korrekt lagt til grunn at det allerede for 1890 ved alders tids bruk
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var ervervet beiterett i tvisteomradene.

Lappekommisjonens innberetning har lagmannsrettens flertall tillagt tilberlig vekt, og den er
korrekt vurdert opp mot annet og nyere bevismateriale. Kommisjonen ble oppnevnt fordi det var
oppstétt arealkonflikter, blant annet i Ser-Trendelag. Det sentrale i kommisjonens arbeid var ikke
a fastlegge grenser for beiteretten, men & foresla ordninger til vern av grunneiernes interesser.
Lappekommisjonens uttalelser ma derfor vurderes kritisk. Kommisjonen tok i alle fall feil i det
sentrale spersmalet med hensyn til nar samene og bendene kom til omradet. Den sa pa situasjonen
slik den var i det aktuelle tidsrommet, og gikk ikke inn pa eldre tiders organisering av samer i
«byer», som det hadde veert to av der sakens reinbeitedistrikter ble opprettet. Kommisjonen gav
for ovrig uttrykk for at det den uttalte, bare var en meningsytring. '

Ved bevisvurderingen mé det tas hensyn til at samene har hatt et nomadisk levesett, og at
reindriften setter fa varige spor. Indirekte beviser, som samiske stedsnavn og beretninger, ma
tillegges betydning som bevis for reindrift i tvisteomradet.

Det bestrides ikke at dagens reindrift har en noe annen karakter enn reindriften hadde i 1890.
Men det er mer tale om en gradsforskjell, idet det selvsagt bare var simler med kalv som ble
melket tidligere. Melkingen foregikk dessuten bare en kortere periode om sommeren. Ogsa pa
1800-tallet ble det drevet med store flokker, som i alle fall delvis gikk fritt. Bruken er i hovedsak
som tidligere, styrt av dyrenes natur og andre naturgitte forhold som beitegrunnlag, topografi, vind
mv. At samene ved enkelte anledninger de senere arene har fraktet noen rein inn i tvisteomradet i
Essand med lastebil, skyldes behovet for & hindre dyrene i a trekke for tidlig mot vinterbeitet i
Femund reinbeitedistrikt.

Grunneiernes utmarksaktivitet har ikke veert til hinder for reindrift, og det er ingen naturlig
grense mellom statsallmenningen og de omradene som tvisten knytter seg til. For evrig er det fa
muligheter for konflikt mellom samenes og grunneiernes bruk. De to gruppenes bruk har stort sett
skjedd til forskjellige tider av aret.

Subsidizrt gjeres det gjeldende at beiterett er ervervet ved alders tids bruk pa 1900-tallet.
Samene har beitet rein i Essand siden 1910 og i Riast/Hylling hele tiden. De har lagt til grunn at
de hadde beiterett innenfor distriktsgrensen, og de har vart i aktsom god tro om sin rett.

Atter subsidiert anfores det at bruken pa 1900-tallet ssmmenholdt med tidligere bruk er
tilstrekkelig for erverv av beiterett i begge distriktene.

Til de ankende parters anfersel om at beiteretten mé vurderes i forhold til det enkelte bruk,
anfares at dette ikke er mulig, slik saken er lagt opp fra grunneiernes side. Pa det grunnlaget som
foreligger, lar det seg ikke gjore a trekke noen grense for beiteretten inne i tvisteomrédene.

Som ny anforsel for Hoyesterett har samene paberopt seg Norges folkerettslige forpliktelser
overfor urfolk. Uavhengig av om samene eller bendene kom forst til de indre deler av Ser-
Trendelag, har samene krav pa rettigheter som urfolk ogsa der.

Etter lov av 21. mai 1999 nr. 30 om styrking av menneskerettighetenes stilling i norsk rett
(menneskerettsloven) skal FN-konvensjonen av 16. desember 1966 om sivile og politiske
rettigheter artikkel 27, som blant annet verner urfolks stilling, ved motstrid g foran norsk rett, jf.
lovens § 2 jf. § 3. Denne bestemmelsen ma ses i sammenheng med ILO-konvensjon nr. 169 fra
1989 om urbefolkninger og stammefolk i selvstendige stater artikkel 14 nr. 1 annet punktum som
beskriver mer presist hva beskyttelsen bestar i. Etter denne bestemmelsen har samene rett til bruk
av omrader «som de tradisjonelt har hatt tilgang til for sitt livsopphold og sin tradisjonelle
virksomhet». Dersom ikke alders tids bruk etter tradisjonell tolking beskytter samenes reindrift,
som er grunnlaget for opprettholdelse av samisk kultur, i omréder hvor reindriften tradisjonelt har
vart utevd, kan de paberope seg disse konvensjonene ogsa i en tvist med private grunneiere.

Det er videre vist til Grunnloven § 110 a.

Ankemotpartene har nedlagt denne péstand:
«1. Frostating lagmannsretts dom 17. august 1999 pkt. 1 stadfestes.
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2. De ankende parter palegges in solidum & erstatte Essand og Riast/Hylling
reinbeitedistrikters saksomkostninger for herredsretten, lagmannsretten og Hoyesterett
med tillegg av 12% rente fra forfall inntil betaling skjer.»

Mitt syn pa saken:
Jeg drofter forst de generelle spersmal saken reiser.

Reindrifisloven § 2 forste ledd tredje punktum

Reindriftsloven § 2 inneholder de négjeldende bestemmelsene om reinbeiteomride og
reinbeitedistrikt. Et reinbeiteomrade omfatter flere distrikter. Forste ledd forste punktum fastsetter
at i reinbeiteomradene har reindriften «slike seerlige rettigheter og plikter som fastsatt i denne lovs
§ 3 og § 4 og kapittel I1I». Ved fastlegging av reinbeiteomradene skal det etter annet punktum
«legges vekt pa om flyttsamene fra gammel tid har utevet reindrift der».

Ved lov av 23. februar 1996 nr. 8 fikk § 2 ferste ledd tilfoyd som nytt tredje punktum:

«De utmarksstrekninger (jf. § 11) som inngér i reinbeiteomradene, er 4 anse som lovlig
reindriftsareal med slike sarlige rettigheter og plikter som nevnt i forste punktum, med
mindre annet folger av sarlige rettsforhold.»

Foranledningen for dette tillegget synes & ha vaert Hayesteretts dom i Rt 1988 1217 -
Korssjofjell-dommen. For denne dommen hadde Landbruksdepartementet i lang tid, kanskje helt
siden 1930-arene, lagt til grunn at retten til & uteve reindrift omfattet all utmark innenfor
reinbeitedistriktene. Dette kom for gvrig ogsa til uttrykk i forarbeidene til den nagjeldende
reindriftslov, jf. Ot.prp.nr.9 (1976-1977) side 47 forste spalte. Ved dommen ble det fastslatt at
dette ikke er riktig.

I St.meld.nr.28 (1991-1992), En barekraftig reindrift, draftet Landbruksdepartementet blant
annet reindriftens rettsstilling. Pa side 83 uttaler departementet:

«Siden Stortinget vedtok reindriftsloven i 1978 har det foregétt en rettsutvikling som
vesentlig har endret reindriftens rettsstilling. I kjolvannet av Samerettsutvalgets forste
innstilling har vi fatt en ny bestemmelse i Norges Grunnlov, § 110 a, som forplikter staten til
4 verne og stotte samisk sprék, kultur og samfunnsliv.

Videre har FN-organisasjonen ILO vedtatt en ny konvensjon, nr. 169 om urbefolkninger
og stammefolk, som Norge har sluttet seg til, og som tradte i kraft 5. september 1991.

Det er helt klart at den samiske reindrift i Norge omfattes av bdde Grunnlovens nye regel
og av ILO-konvensjonen, slik at disse nye rettsregler direkte er med & avgjore
reindriftsrettens stilling i Norge i dag.

Uten 4 ga inn pa noen droftelse av reglenes nermere innhold, kan det slas fast at bade
Grl. § 110 a og ILO K - 169 innebzrer krav om rettsbeskyttelse av den samiske reindrift som
faktisk ble utevet i Norge da reglene tradte i kraft. Uten klare rettsregler som kan legges til
grunn av domstolene og i samfunnsutviklingen for evrig, ville den samiske reindrift ikke
kunne la seg opprettholde som et fortsatt viktig grunnlag for samisk kultur og samfunnsliv,
noe den uomtvistet er i dag. Norske statsmyndigheter har dessuten tidligere lagt til grunn at
art. 27 i FNs konvensjon om sivile og politiske rettigheter fra 1966 ogsa innebzrer en
forpliktelse til & beskytte det materielle grunnlag for den samiske kultur i Norge, herunder
reindriftsarealene.

Videre har sa vel rettspraksis som forvaltningspraksis etter 1978 vist at reindriftsloven
ikke har brakt den avklaring av reindriftens rettsstilling som hensikten og forhdpningene var
ved dens vedtakelse. Dette gjelder den gjensidige disposisjonsretten mellom
reindriftsutevere og grunneiere...
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Den alvorligste uklarhet som er oppstatt gjelder imidlertid selve spersmalet om Avor den
samiske retten til reindrift gjelder.»

Deretter gjennomgér departementet den situasjonen som hadde oppsttt etter Korssjefjell-
dommen, for det fortsetter:

«Etter denne rettsutvikling kan situasjonen i dag oppsummeres slik: Grunnloven og
folkerettsregler som Norge er bundet av forutsetter at reindriftssamene i Norge har et
effektivt rettsvern for den naringsutevelse de i dag utover. Landets overste domstol har lagt
til grunn at den aktuelle lovgivning ikke gir et slikt rettsvern.

Denne tilstand er etter Regjeringens oppfatning ikke holdbar... .»

Det mest effektive botemidlet var etter departementets oppfatning & «invitere Stortinget til en
avklaring ved en presiserende endring av reindrifisloveny - «en endring i reindriftsloven som
entydig slér fast hvor reindriftsretten gjelder, med det innhold som i dag er definert i loveny, jf.
meldingen side 84 annen spalte. Pa side 85 konkluderer departementet med:

«For det forste ber det tas inn i loven en bestemmelse som direkte gir uttrykk for at
reindrifissamenes rettigheter og plikter, slik de er definert i loven, fra lovens ikrafitredelse,
gjelder innenfor de nagjeldende grenser for de samiske reindrifisomrader.

For det andre ber lovens néveerende ekspropriasjonshjemmel til fordel for reindrift
omformuleres, slik at den klart gir uttrykk for at staten har adgang til & ekspropriere rett til
reindrift for eventuelle arealer innenfor samisk reinbeiteomrade hvor domstolene matte
komme til at reindriftsrett allikevel ikke gjelder ... Staten vil pa sin side bade ha sikret
reindriftens framtidige rettsgrunnlag, og ogsé uttrykkelig ha oppfylt forutsetningene i Grl. §
110 a og i folkeretten.»

Meldingen ble fulgt opp i Ot.prp.nr.28 (1994-1995) hvor departementet blant annet foreslo
tilfoyd den bestemmelsen som jeg allerede har sitert. Under heringen uttalte enkelte
heringsinstanser at en bestemmelse hvor grunneierne ble palagt bevisbyrden for at omrader
innenfor reinbeitedistriktene ikke er beheftet med beiterett, i realiteten ville innebare at rettigheter
ble overfort fra grunneierne til reindriftsneeringen, og dermed ville vere i strid med Grunnloven §
105, jf. proposisjonen side 12-13. | kommentaren til bestemmelsen uttalte imidlertid
departementet, jf. Ot.prp.nr.28 (1994-1995) side 39:

«Det er grunn til & understreke at lovforslaget ikke innebarer at noen blir fratatt
rettigheter som klart er fastsatt i dag. Dersom saerlige rettsforhold foreligger som tilsier at
reindriftsretten er falt bort, er det klart at det ikke lenger kan drives reindrift der. «Serlige
rettsforhold» kan f.eks veere rettskraftig dom, saerlig avtale, eller de tilfellene der «motbruk»
ut fra alminnelige tingsrettslige regler tilsier at reindriftsretten er falt bort...

Departementet vil understreke at lovendringen vil vaere i samsvar med statens
folkerettslige forpliktelser. I ILO-konvensjon 169 Om urbefolkninger og stammefolk i
selvstendige stater heter det i art. 14 pkt. 2: «Myndighetene skal ta nodvendige skritt for a
identifisere de landomrader der vedkommende folk (her: samene) tradisjonelt lever, og sikre
effektivt vern av deres eiendomsrett og rett til besittelse. » Den avklaringen lovendringen
innebaerer vil vare en klar oppfyllelse av det staten her har forpliktet seg til.»

I Innst.O.nr.8 (1995-1996) side 11-12 sluttet Neeringskomiteens flertall seg til departementets
forslag, mens mindretallet gikk mot det. Ved behandlingen i Odelstinget 13. desember 1995 ble
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forslaget vedtatt med 54 mot 40 stemmer, jf. Forh. O. (1995-96) side 106-107. Under Lagtingets
behandling 18. desember 1995 ble Odelstingets vedtak ikke bifalt, jf. Forh. L. (1995-96) side 18-
19.

For annen gangs behandling i Odelstinget innhentet Landbruksdepartementet en uttalelse fra
Justisdepartementets lovavdeling. I brev av 17. januar 1996 uttaler lovavdelingen blant annet:

«Utgangspunktet etter ordlyden i lovutkastet er at det skal legges til grunn at grensene
for beiteomradene og reinbeitedistriktene faller sammen, «med mindre annet folger av
seerlige rettsforholdy. I den grad det finnes utmarksomrader hvor det fram til lovendringen
ikke har veert reinbeiterett, kan lovforslagets ordlyd oppfattes slik at det né etableres en slik
beiterett (og rettigheter for avrig etter lovens kap. III). Dette skyldes at lovforslaget gjor
unntak bare der annet folger av «serlige rettsforhold», og det er unaturlig 4 betegne
grunneierens eiendomsrett som et «szrlig rettsforhold». Dersom loven her skulle tas pa
ordet, kan det ikke utelukkes at lovendringen ville innebere at det etableres beiterett pa
omrader hvor det tidligere ikke har veart beiterett, iallfall dersom grunneieren selv ikke har
gjort noen bruk av arealene. Dette vil i tilfelle innebere et visst inngrep i grunneierens
eierradighet.»

Etter 4 ha gjennomgatt forskjellige utsagn i proposisjonen konkluderte lovavdelingen med at
de «gir et noe uklart bilde av hva som vil vare det materielle innholdet i § 2 forste ledd nytt tredje
punktump». Deretter fortsetter lovavdelingen:

«Dersom lovbestemmelsen skulle bli vedtatt med den utforming den na har, ma man ved
tolkingen av den ogsa se hen til Stortingets behandling av spersmalet...

Komitebehandlingen viser at bade flertallet og mindretallet oppfatter utkastet til § 2
forste ledd tredje punktum som en presumsjonsregel (eller bevisbyrderegel). Derimot synes
det 4 veere uenighet om hva slags rettslige konsekvenser en slik presumsjonsregel
(bevisbyrderegel) vil ha. Tilsvarende viser forhandlingene i Odelstinget ... og Lagtinget ...

Ut fra de rettskilder som foreligger i dag, mener vi at bestemmelsen i § 2 forste ledd
tredje punktum ikke kan oppfattes annerledes enn & vare en ren presumsjonsregel
(bevisbyrderegel). Spersmaélet er sd om regelen kan oppfattes slik at den stiller kvalifiserte
krav til sannsynlighetsovervekt for at man (til sist domstolen) skal legge til grunn at beiterett
ikke foreligger pa et omrade innenfor reinbeitedistriktenes grenser, eller om regelen bare
gjelder en situasjon hvor man (til sist domstolen) anser det ene som like sannsynlig som det
andre. Vi er tilbpyelige til 4 oppfatte bestemmelsen slik at den gir uttrykk for det siste;
dersom domstolen etter bevisforingen anser det som like sannsynlig at beiterett eksisterer
som ikke eksisterer, skal avgjorelsen gé i faver av den som hevder at beiterett foreligger... .»

Med denne tolkingen fant lovavdelingen det klart at forslaget ikke var i strid med Grunnloven
§ 105.

Under annen gangs behandling i Odelstinget 23. januar 1996 uttalte saksordforeren, Lars
Gunnar Lie, blant annet, jf. Forh. O. (1995-96) side 179:

«Bade i proposisjonen og forearbeidet til lova samt i innstillinga fra nzringskomiteen er
det gjort klart at endringa ikkje skal gjelda etablerte privatrettslege forhold. Det vil seia at det
er omrada som de facto har vore og er i bruk til beite innafor dei samiske reinbeiteomrada,
denne lova gjeld. Slik eg ser § 2, vert det ikkje lovfesting av samanfall mellom administrativt
fastsette reinbeiteomrade og grensene for beiterett.

file://C:\WINDOWS\TEMP\Norsk Hoyesterett Selbusaken Juni -01.htm 2001-10-26



Hoyesterett - Dom. Sida 15 av

Det vert i § 2, slik fleirtalstilradinga er, innfert ein regel for tvilsrisiko. Eg oppfattar og
har forstatt denne regelen slik at den berre kjem til bruk dersom det er like truleg at beiterett
gjeld, som at den ikkje gjeld. I slike tilfelle skal avgjerda vera til fordel for reindrifta.
Juridisk kan ein seia at dette er ein svak presumsjonsregel.»

Lagtingets anmerkning ble med 44 mot 36 stemmer ikke bifalt, jf. Forh. O. (1995-96) side
187. I mete 30. januar 1996 vedtok Lagtinget forslaget med 14 mot 13 stemmer.

Dersom lovens ordlyd leses isolert, tilsier den at det méa pavises et sarlig rettsgrunnlag som
forer til at det ikke bestar noen rett til reindrift i utmarksstrekninger innenfor reinbeiteomradene.
Men pé bakgrunn av de uttalelsene om tolkingen som forela ved vedtakelsen, og som md antas &
ha veert motiverende, ma bestemmelsen gis en mer begrenset rekkevidde. Det er uheldig at
ordlyden ikke gir uttrykk for bestemmelsens reelle innhold, men den ma forstas slik at den
palegger grunneierne en bevisbyrde i reinbeiteomriddene. Beviskravet er imidlertid ikke strengere
enn at det kreves sannsynlighetsovervekt for at bruken ikke har hatt et tilstrekkelig omfang til at
arealet er lovlig reindriftsareal.

Spersmalet i var sak er dermed om grunneierne har sannsynliggjort at Essand og
Riast/Hylling reinbeitedistrikter ikke har rett til beite for rein i tvisteomrédene.

Andre rettslige utgangspunkter

Reindriftsretten er en selvstendig rett hvor rettsgrunnlaget er alders tids bruk. Det er tale om
en rett, ikke bare om talt bruk. Rettens nermere innhold reguleres i reindriftsloven kapittel II1.

Reindriftsloven § 9 fastslar at retten til & uteve reindrift omfatter bade beiterett og flere
tilknyttede rettigheter, som rett til & anbringe anlegg som trengs til reindriften, rett til brensel og
trevirke mv. Nar beiterett er ervervet ved alders tids bruk, vil dette som alminnelig regel medfere
at samene ogsa har ervervet de tilknyttede rettighetene. Saken er imidlertid bare reist med pastand
om at samene ikke har rett til reinbeite pa privat grunn i Selbu. I fortsettelsen forholder jeg meg til
pastanden og bruker stort sett formuleringen beiterett.

Rettserverv ved alders tids bruk hviler pa tre elementer: Det méa foreligge en viss bruk, som 0
ma ha funnet sted i lang tid, og ha skjedd i god fro. Man har imidlertid ikke faste kriterier ved
avgjorelsen om de enkelte vilkér er oppfylt. Braekhus/Haerem: Norsk Tingsrett side 610 fremhever
at vilkarene ikke er uavhengige - «en kan for eksempel slappe noe pé kravene til tiden, dersom
bruksutevelsen har vaert mer markert og omvendt, og for det annet tas det ogsa hensyn til andre
momenter som for eksempel rettighetens art og kvalitet, hvor tyngende den er for den tjenende
eiendom og hvor nadvendig den er for den eller dem som pastér 4 ha retten». Dette er etter min
mening en dekkende beskrivelse.

Dette ervervsgrunnlaget er aktuelt i mange forhold. Og som det fremheves i sitatet foran, ma
det blant annet legges vekt pa «rettighetens art». Da var sak gjelder beiterett for rein, ma det tas
hensyn til de s@rlige forhold innen reindriften. Dette ble ogsa understreket av Lappekommisjonen,
jf. innberetningen side 42 forste spalte. Det er ogsa lagt til grunn i rettspraksis, jf. saledes Rt 1985
532, Mauken-dommen. Kravene ma tilpasses samenes og reinens bruk av omradet. Det ma tas
hensyn til at samene har hatt en nomadisk livsform. Momenter som har veart fremhevet for andre
beitedyr, kan ikke uten videre overfores til reinbeite. Disse forhold ma trekkes inn i vurderingen.

Av konkrete momenter fremhever jeg serlig at reindriften er svaert arealkrevende, og at
arealbruken varierer fra ar til ar avhengig av ver, vind og beitenes beskaffenhet. Det kan séledes
ikke kreves at reinen har beitet i et bestemt omréade hvert 4r. Bade av denne grunn og pa grunn av
samenes nomadiske livsform kan avbrudd ikke hindre rettserverv selv om det har hatt atskillig g
lengde. I denne sammenheng nevner jeg at i Mauken-dommen ble reindriften ansett 4 ha
erstatningsrettslig vern selv om den siden begynnelsen av 1920-tallet ikke hadde vert utovdi <’
omréadet i over en mannsalder. Men ved avbrudd mé det kreves en lengre samlet tidsperiode. A

Konsekvensen av at det tas hensyn til reinens natur, er at de@%gem&_p&\ﬁ
beitemonsteret. Reinen tar store omrader i bruk, og omgivelsene, topografi, neringsforhold, vaer '
og vind mv. avgjer omradebruken. Et typisk beitemenster er at den streifer. At reinen har visse
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kjerneomrader for for eksempel kalving, betyr ikke at bruksomradet ikke er betydelig storre.
Rettserverv kan dermed ikke vaere avskéret utelukkende fordi det er sékalt «streifbeiting» som har
funnet sted.

De to distriktene brukes til vér-, sommer- og hestbeite, og intensiteten i bruken av de ulike
omradene varierer i lopet av sesongen. I tvisteomradene er det primert tale om var- og hestbeite.
Men heller ikke i disse periodene blir hele omradet like mye brukt. Dette er serlig aktuelt for de
vestre delene av tvisteomradet i Essand, hvor distriktet ogsé omfatter betydelige jordbruksomrader
bade i @verbygda og Innbygda og ned mot Selbusjgen. Grunneiernes aktivitet her demper reinens
bruk av de omradene som ligger naermest bebyggelse og innmark. Dette reiser spersmalet om det 1
denne randsonen for reinbeitingen kan vaere grunnlag for & lempe noe pa kravene for rettserverv
ved alders tids bruk. Dette kommer jeg tilbake til.

For Hoyesterett har samene som nevnt ogsé paberopt seg Norges folkerettslige forpliktelser
overfor urfolk. For det forste har de vist til FN-konvensjonen om sivile og politiske rettigheter av
16. desember 1966 hvor artikkel 27 i norsk oversettelse lyder:

«I de stater hvor det finnes etniske, religiose eller spraklige minoriteter, skal de som
tilherer slike minoriteter ikke nektes retten til, sammen med andre medlemmer av sin
gruppe, & dyrke sin egen kultur, bekjenne seg til og uteve sin egen religion, eller bruke sitt
eget sprak.»

Etter lov av 21. mai 1999 nr. 30 om styrking av menneskerettighetenes stilling i norsk rett
(menneskerettsloven) § 2 gjelder denne bestemmelsen «som norsk lovy, og skal «ved motstrid ga
foran bestemmelser i annen lovgivningy, jf. lovens § 3.

Videre har samene vist til ILO-konvensjon nr. 169 om urbefolkninger og stammefolk i
selvstendige stater, vedtatt pa den 76. internasjonale arbeidskonferanse 1 Geneve, 1989, som
Norge har ratifisert, og som tradte i kraft 5. september 1991. Konvensjonens artikkel 14 nr. 1
fastsetter 1 norsk oversettelse:

«Vedkommende folks rett til & eie og besitte de landomréader der de tradisjonelt lever,
skal anerkjennes. Nar forholdene tilsier det, skal det treffes tiltak for a sikre vedkommende
folks rett til 4 bruke landomrader der de ikke er de eneste som lever, men som de tradisjonelt
har hatt tilgang til for sitt livsopphold og sin tradisjonelle virksomhet. I denne sammenheng
skal det legges spesiell vekt pé situasjonen for nomadiske folk og personer som driver
flyttejordbruk.»

Det er bestemmelsens annet punktum som péberopes i denne saken.

Historikerne er uenige om samene kom til de indre delene av Ser-Trondelag fer eller etter at
bendene hadde ryddet sine gardsbruk der. Denne diskusjonen har ingen betydning for spersmalet
om samene kan péberope seg den aktuelle bestemmelsen ogsé i Selbu. Artikkel 1 nr. I bokstav b
fastslar i norsk oversettelse at

«Denne konvensjonen gjelder for:

folk i selvstendige stater som er ansett som opprinnelige fordi de nedstammer fra de folk
som bebodde landet eller en geografisk region som landet heorer til da erobring eller
kolonisering fant sted eller da de ndvarende statsgrenser ble fastlagt, og som - uansett deres
rettslige stilling - har beholdt alle eller noen av sine egne sosiale, ekonomiske, kulturelle og
politiske institusjoner.»

Det er ikke tvilsomt at samene etter denne definisjonen har status som urfolk i Norge, og at
vare folkerettslige forpliktelser overfor dem etter konvensjonens artikkel 14 ogsa gjelder i Ser-
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Trendelag.
Jeg finner det ikke nedvendig a ga nzrmere inn pa de to konvensjonene, forholdet mellom
dem og anvendelsen i tvister mellom private parter. Slik jeg ser det, er de norske rettsreglene om /\
alders tids bruk, basert pa tradisjonelle norske rettskilder og med den tilpasningen som mé gjores -
for reindriften, tilstrekkelige til & begrunne beiterett i tvisteomradene.
Pa grunnlag av disse rettslige utgangspunktene skal jeg se n@rmere pa tvisteomradene
innenfor hvert av de to reinbeitedistriktene. Da Lappekommisjonens utsagn om hvor samene
«efter gammel Sadvane» hadde sokt «Tilhold og Betey stir sentralt i saken, drofter jeg forst
hvilken vekt kommisjonens utsagn skal tillegges.

Generell om betydningen av Lappekommisjonens innberetning

Lappekommisjonen utforte et grundig arbeid og samlet inn et betydelig materiale. Ved sine
vurderinger hadde den en helt annen nzrhet til bevisstoffet enn vi har i dag. Og i motsetning til
Hoyesterett hadde den foretatt befaring og mottatt forklaring direkte fra en rekke personer med
kunnskap om reindriften for 1890. Disse forklaringene er viktig bevisstoff.

Men da en rekke forklaringer er protokollert, har vi grunnlag for a etterpreve kommisjonens
konklusjoner. Forklaringene ble etterpa fort inn i forhandlingsprotokollen, og ble oversendt
departementet. De er senere transkribert og bearbeidet av universitetsbibliotekar Anders Loov.

Ved vurderingen av kommisjonens konklusjoner ma det tas hensyn til at den ogsid ma ha
mottatt opplysninger som ikke er protokollert, og at den ved sine reiser og befaringer mottok
inntrykk som Hoyesterett ikke kan ta del i. Men jeg legger til grunn at de viktigste forklaringene
ble protokollert.

Det ber nevnes at enkelte utsagn i innberetningen indikerer at kommisjonen delte et utbredt
syn i samtiden pé verdien av samisk reindrift. I innberetningen p4 side 33 annen spalte droftes
reindriften fra et skonomisk synspunkt. Her heter det at selv om den ikke vil kunne «paaregne
mange Forsvarere for sin gkonomiske Berettigelse», ma samenes rettigheter respekteres. Deretter
uttales det:

«Men ogsaa naar man skal veie Lappernes og de Fastboendes gjensidige Rettigheder og
Forpligtelser mod hinanden, kan man ikke glemme deres Naeringsveies forskjellige Vilkaar,
og at Jordbrugeren under det flittige og meisommelige kultiverende Arbeide ofte er paalagt
store Tyngsler og Byrder, medens Lappen, hvis Tilvarelse vexler mellem Strabadser og
Dovenskab, som Regel gaar ganske fri for saadanne.»

Jeg pépeker ogsé at kommisjonen ikke hadde samisk representasjon. Og da den ble utvidet 1
1891, var det ytterligere en bonde som kom inn. I dag ville det ha vaert utenkelig at samene ikke
var representert i en tilsvarende kommisjon. Hovedtyngden av de protokollerte forklaringene er
dessuten avgitt av fastboende.

Topografien star sentralt ved vurderingen av hvor reinen har beitet, og den kan vurderes like
godt i dag. Bondenes bruk av tvisteomradene er imidlertid en annen i dag enn pa 1800-tallet.
Forskjellen bestar serlig i to forhold: For det forste er en del arealer som tidligere var utmark eller
skog, i dag dyrket mark, slik situasjonen for eksempel er i Nekébjorga i Riast/Hylling. Isolert sett
taler dette for at reinen pa 1800-tallet i sterre grad enn i dag kan ha beitet pa privat grunn i Selbu.
Det andre forholdet er at det pa 1800-tallet, og for sa vidt ogsa langt inn pa 1900-tallet, foregikk
en relativt aktiv setring og bruk av utmarksslatter. Dette kan pa sin side umiddelbart synes 4 tale
for at reinen holdt seg mer borte fra privat grunn. Jeg kommer tilbake til dette. -

Grunneierne har anfert at reinen var tammere pa 1800-tallet, og at den ble bedre gjetetenni |
dag. Arealbruken ma dermed ha vart mindre, og Lappekommisjonens utsagn ma leses mot denne
bakgrunn. Anforselen har neer tilknytning til at samene pa denne tiden melket reinen, og at
gjetingen skal ha blitt darligere da de noe senere gikk over til ren kjottproduksjon. Etter min
mening har dette begrenset betydning ved vurderingen av hvilken vekt som skal legges pa
kommisjonens utsagn om hvor samene hadde sekt «Tilhold og Bete». Jeg kommer na&rmere
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tilbake ogsa til dette spersmalet.

Min konklusjon er at det materialet Lappekommisjonen etterlot seg, ssmmenholdt med
topografi, reinens natur mv., gir et godt grunnlag for & etterprove Lappekommisjonens
standpunkter.

Scerlige metodesporsmdl

I saker av denne art stdr man overfor et serlig metodespersmal: Ut fra sin skonomiske
tilpasning og sosiale struktur hadde ikke reindriftssamene noe sterkt behov for 4 ta skriftspraket i
bruk, jf. Pareli og Severinsen: Noen metodeproblemer i sersamisk historieforskning, trykt i Ottar
nr. 116-117 side 29-37 pa side 30. P4 den annen side hadde selvsagt samene, i likhet med de
fastboende, muntlige overleveringer. Slike overleveringer mé vurderes ngye, men kan ikke
generelt avvises. Og dersom de stottes av andre opplysninger, kan de fa okt vekt.

Videre viser jeg til at da samene var nomader og stort sett brukte organiske materialer som
gar i forrdtnelse, vil det ogsa kunne vare vanskelig & finne fysiske spor etter reindriften.

Disse forhold tilsier varsomhet med & trekke slutninger av at man mangler konkrete
opplysninger om samenes tilstedevarelse i et omrade. Dette gjelder ikke minst i Selbu hvor
undersgkelsene etter samiske kulturminner har hatt et svaert beskjedent omfang.

Det mé ogsa tas hensyn til at det i kommunikasjon mellom nordmenn og samer kan oppsté
misforstaelser fordi spraklige og kulturelle forskjeller kan medfere at man oppfatter hverandre pa
en uriktig méte. Dette fremheves ogsa i nyere offentlige utredninger om domstolsorganisasjonen,
jf. for eksempel St.meld.nr.23 (2000-2001) side 78 forste spalte.

Riast/Hylling reinbeitedistrikt

Lappekommisjonen kom som nevnt til at samene «efter gammel Sadvane» ikke hadde sokt
«Tilhold og Bete» i den del av dette distriktet som ligger i Selbu kommune, jf. innstillingen side
29 annen spalte. Spersmalet blir dermed om den hadde dekning for dette utsagnet, og i sé fall om
samene ikke har beiterett her.

Om samenes bruk av tvisteomradet uttaler kommisjonen pa side 10 forste spalte:

«I den Del af Selbu (Hovedsognet), som ligger vestenfor denne Grandse [ dvs. vest for
grensen mot Tydal ], altsaa sendenfor Nea og Selbusjoen, vides derimod Lapperne ikke at
have Gammer eller Tilholdssteder til Benyttelse om Sommeren. Rensdyrene har dog,
fornemmelig i den senere Tid og uden Bevogtning, under Betningen oftere streifet over
navnte Sognegrandse og er saaledes specielt komne hen til Bukhammerfjeldet [ i serostlige
hjerne av tvisteomradet | og undertiden til Bringen Fjeld [ i servestre hjerne ] , ... Dersom
Renen under Betningen om Sommeren er kommen langere Vest, end til Fjeldet Bringen og
Egnen nordenfor samme, maa dette ansees som en ren Undtagelse.»

I Rt 1988 1217, Korssjefjell-dommen, hvor det bare ble foretatt en beskjeden utvidelse av
beiterettens utstrekning i forhold til Lappekommisjonens standpunkt, understreket Hoyesterett at
kommisjonens grenseangivelse syntes «vel forankret i det underlagsmateriale som kommisjonen
hadde fremskaffet». Jeg skal nd underseke om det samme gjelder i var sak.

Tidlig under arbeidet sendte Lappekommisjonen et sporreskjema til ordfererne og
lensmennene i de bererte kommunene. Et av spersmalene var hos hvilke «aldre, lokalkjendte og
trovaerdige Personer formenes Kommissionen for Tilfzlde at kunne sgge narmere Oplysninger?».
Ordfereren i Selbu oppgav blant annet stiger Erik Naesvold i Tydal. Nasvold forklarte seg for
kommisjonen 18. juli 1890. Han var da 76 ar gammel, og opplyste at han hadde oppholdt seg i
Tydal hele sitt liv slik at han «lige fra Barnsbeen af [ hadde ] Kjendskab til Lappeforholdene i
Distriktet». Fra den forste tiden han kunne huske hadde det vaert to lag samer i Tydal,
«Holmlaget» som holdt til vest for Tya og Stugusjeen, mens det andre laget «Kantlaget» holdt til
pé ostsiden. Videre forklarte han:
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«Holmlaget havde Koier ved Grenvolen, Grenseen, Hultseen [ Holdsjeen | , Holta |
Hulta ] , Heina [ Hena ] og ved Ustensgen [ Usmesjgen | nordenfor Bukhammeren. Paa disse
Steder holdt de til om Vaaren, Sommeren eller om Hosten, og er alle disse Steder gamle
Koiesteder. Det er en Selvfolge, at Reenen har betet adskillig laengere vestover ind i Szlbo,
uden at jeg bestemt ter angive Grzendsen, antagelig kan de have gaaet saa langt, som der er
Fjeld.»

Jeg bemerker at innholdet i hakeparentesene her og i fortsettelsen, med mindre noe annet
fremgar av sammenhengen, er tilfoyd av Anders Loov.

Av de koietomtene Naesvold beskrev, ligger Usmesjoen i grensen mellom Tydal og
tvisteomréadet - litt neermere Bukkhammeren enn Nea. De gvrige ligger i ulik avstand serest for
tvisteomradet.

Neste dag, 19. juli 1890, avherte kommisjonen bonde Lars Laveen som bodde noe nordvest
for Stugusjeen. Loveen var 51 ar gammel. Han kunne i det alt vesentlige tiltre Naesvolds
forklaring, og opplyste at han om den eldre tid baserte seg pa hva hans avdede far og andre gamle
folk hadde fortalt. I en periode pa 20 ér fram til ca 1885 hadde han selv eid rein, og han mente at
han hadde atskillig erfaring med reindrift. Ogsé Loveen kom inn pa beitingen i tvisteomrédet:

«Om end Lapperne ikke har pleiet at sidde i den omhandlede vestre Streekning langer
mod Nord end til Ustensgen [ Usmesjeen | , har dog Renen efter gammel Brug gaaet videre
og specielt har de betet i Bringen og deromkring, og er til dels kommen til Reenfjeldet. Jeg
antager derfor, at gammel Brug vil fore did, at Graendsen for Lappetrakten maa strakkes
noget udenfor eller l&ngere mod Nordvest [ F.p. Nordest | end Sognegraendsen mellem
Tydalen og S@lbo. Den yderste Grendse, hvorom det kan vere Speorgsmaal maa dog vare
over Reenfjeldet. Hvorvidt Renen sgger hen til Reenfjeldet om Sommeren beror vaesentlig
paa Sommerens Beskaffenhed.»

Forkortelsen F.p. i hakeparentesen betyr ifolge Loov at det er avvik mellom den protokollerte
forklaringen og det som senere er fort inn i forhandlingsprotokollen. I dette tilfellet er det &penbart
nordvest som er det korrekte.

Loveens forklaring ble samme dag forelagt for Naesvold. Det er protokollert at han hadde
«intet vaesentligt at bemseerke saavidt betreeffer de deri givne faktiske Oplysninger».

Videre nevner jeg at kommisjonen 21. juli 1890 avherte John Pedersen Uthus, 58 ar gammel,
som var kdrmann pa garden Uthus ved Nea i nordre kant av tvisteomradet i Riast/Hylling omtrent
midt mellom Selbus grense mot Tydal og vestgrensen for tvisteomréadet. Uthus opplyste at han var
fodt p4 Stranden ved Selbusjeen, men at han de siste 33 arene hadde bodd pa Uthus. Han ma med
andre ord ha kommet dit i 1857, og han forklarte at han «for denne Tids Vedkommende» hadde
«Kjendskab til Lappeforholdene her i Saelbo». Deretter heter det i hans forklaring:

«I den forste Tid kom Reen ofte sarlig om Vaarene lige ned til Gaardens Indmarker og
gjorde Skade, men i de senere Aar, specielt i de sidste 10 Aar har dette ikke handt. Derimod
er Reensdyrene komne paa Satervoldene. Siden Niels Bull flyttede, har man dog ikke varet
saa udsat for Reensdyrene paa ostre Side af Nea, hvorimod Skaden og Ulemperne er folt paa
den vestre Side. Paa denne Side er nemlig i den senere [ F.p.: sidste ] Tid megen Reen s®rlig
om Vaaren, medens dette ikke var Tilfeeldet i de forste Aar han var paa Uthus. Reensdyrene
kommer nu paa Vestsiden undertiden lige ned til Elven (Nea). Reensdyrene holder meget til
omkring Bringen Fjeld, hvor der er Satre paa hvis Volde Reensdyrene oftere har gjort
Skade, ligesom paa Hestakker og mest paa disse Uden at have specielt Kjendskab dertil
antager han sandsynligt, at Dyrene ere komne i Sommerbeite lige ned til Reensfjeldet, og at
Skade er tilfoiet paa Vestsiden af Nea og Szlboseen saalangt Szlbo straeekker.»
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Niels Bull, som Uthus omtaler, holdt fram til ca 1883 for en stor del til i Roltdal
statsallmenning nord for Flora.

Kommisjonen tok den 29. juli 1890 ogsa opp forklaring av samen Ole Andersen Kant, som
var fadt i 1815. P4 dette tidspunktet hadde han ikke lenger rein, men ernarte seg av fiske i
Essandsjeen. Enkelte somre hadde han beitet vest for Stugusjoen, og han hadde vaert til
Heinadalen, som ligger et stykke ost for tvisteomradet. Han forklarte at

«... dog kunde mine Dyr komme til Bukhammeren enkelte Gange. Saaledes kjender jeg
ikke til, at Bringen og Streekningen om Reenfjeldet skal vere bleven benyttet til
Sommerbetning for Reen.»

Ved vurderingen av Kants forklaring er det et viktig moment at han tilherte hva Nasvold
omtalte som «Kantlaget», slik at han mé ha hatt bedre kjennskap til forholdene i ndvaerende
Essand enn i Riast/Hylling.

Kommisjonen kan nok ogsa ha mottatt opplysninger som ikke er protokollert. Men det ma
som nevnt legges til grunn at de vesentligste forklaringene ble protokollert. Og det er klare
forskjeller mellom kommisjonens beskrivelse og det protokollerte. Det er vanskelig & forene
kommisjonens utsagn om hvor reinen hadde beitet, med hovedinntrykket av de forklaringene som
er sitert foran.

Nér kommisjonen uttaler at den omtalte beitingen «fornemmelig» har skjedd «i den senere
Tid», kan det synes som om den spesielt har festet seg ved Uthus forklaring. Men han forklarte at
reinen holdt «meget til omkring Bringen Fjeld», mens kommisjonen uttaler at reinen «undertiden»
hadde kommet dit. En tilsvarende forskyvning synes for evrig ogsé a ha skjedd i
kommisjonsformann Bergs uttalelse til departementet da han ble bedt om & uttale seg om
nordvestgrensen for Riast/Hylling. Han uttalte da at reinen under beitingen «kun undtagelsesvis [
hadde ] streifet ind fra Tydalen under Beitningen, specielt en og anden Gang til Fjeldet Bringen»,
jf. Departements-Tidende 1894 side 535.

Det er ogsa vanskelig & forene kommisjonens utsagn om at reinen «fornemmelig» i den senere
tid spesielt er «<komne hen til Bukhammerfjeldet», med det materialet den hadde: Under omtalen
av nar samene kom til Tydal, som jeg kommer inn pé ved behandlingen av tvisteomradet i
Essand, bygget kommisjonen pa Yngvar Nielsens fremrykningsteori. I den artikkelen hvor
Nielsen fremsatte denne teorien, viser han blant annet til en reisebeskrivelse av Gerhard Schening
fra 1773:

«Da Gerhard Schening (Reise gjennem en Deel af Norge, 1, s. 95) i 1773 bereiste
Tydalen, var der ogsa lapper pa Bukhammeren, et fjeld, som ligger mellem det navnte
dalfere og Guldalen. Dette betragtedes da som deres vigtigste tilholdssted.»

Yngvar Nielsens gjengivelse av Schening er muligens ikke helt presis, og er kanskje litt
overdrevet, jf. 1910-utgaven av Schenings verk side 62. Men med den tillit som kommisjonen for
gvrig synes a ha hatt til Nielsen, er det pafallende at den ikke synes a ha lagt vekt pa hva han skrev
om Bukkhammeren. Dette gjelder enda mer nar Naesvold, bekreftet av Laveen, beskrev
Usmesjoen som et av de «gamle Koiesteder».

Nar forklaringene sammenholdes med topografien i omradet, svekkes kommisjonens
beskrivelse av samenes bruk av tvisteomradet ytterligere: Deler av tvisteomradet ligger langt nede
i Neadalen like for dalferet snevrer kraftig inn for det igjen apner seg like for elven Rotlas utlep i
Nea. De nederste omrddene mot Nea ligger ca 300 meter over havet, slik at varen kommer
tidligere der enn lenger inne i landet. Nekabjorga, som i dag er et viktig jordbruksomrade i
tvisteomradet, ble dessuten forst i 1935 kjopt av Ser-Trondelag fylke og lagt ut til tolv
bureisningsbruk. Pa 1800-tallet var det med andre ord langt mindre dyrka mark i omradet. For
meg virker det lite sannsynlig at reinen bare tok deler av tvisteomradet i bruk. Dette bestyrkes av
at Neesvold, med bekreftelse fra Loveen, som nevnt forklarte at Usmesjeen var et gammelt
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koiested. Med reinens beitemenster ligger hele tvisteomradet i rimelig nzerhet til dette koiestedet.

Min konklusjon er at de opplysningene Lappekommisjonen hadde, sammenholdt med
topografi, reinens natur og beitemenster mv. viser at samene i alders tid mest sannsynlig har
benyttet hele omradet til beite, og at det ikke var grunnlag for kommisjonens begrensning i
beskrivelsen av beitingen. Nar den likevel ikke inkluderte omradet i sin angivelse av hvor samene
«kan antages efter gammel Sadvane at have sggt Tilhold og Bete», kan dette ogsé skyldes at den
bygget pa en rettsoppfatning som jeg ikke kan dele. Kommisjonens formulering «Tilhold og Bete»
kan forstas slik at den forutsatte at formuleringen «efter gammel Sedvane hidindtil have sggt hen»
i felleslappeloven § 3 krevde at begge vilkér var oppfylt. Men i s4 fall ville man avskjere store
arealer som har vaert benyttet og er nedvendige for reindriften. Og man ville stille andre og
strengere krav enn hva som gjelder for andre beitedyr.

Jeg er etter dette kommet til at de opplysningene Lappekommisjonen hadde, sammenholdt
med topografi mv., medforer at det allerede i 1892 kunne konkluderes med at samene i henhold til
alders tids bruk hadde beiterett i hele tvisteomradet. Dette standpunktet bestyrkes av senere
opplysninger. 3

—Bajeg har funnet tilstrekkelig grunnlag for min konklusjon allerede i det materialet
Lappekommisjonen hadde, noyer jeg meg med & nevne at i 1973 la Fagutvalget for jord-, skog- og
utmarksneringer oppnevnt av Regionplanradet for Fjellregionen i Ser-Trendelag fram en
utredning om dette omradet. Innledningen viser at meldingens formal var a oppna ekt interesse for
reindriften, og reindriftsomradet ble foreslatt utvidet, jf. utredningen side 27. Utvalgets
medlemmer var fylkesagronomen, fylkesskogmesteren, herredsagronomen i Steren,
herredsskogmesteren i Selbu og den lokale lappefogden. Pa et kart i utredningen er hele
tvisteomrédet tegnet inn som kalvingsland, og pa et annet kart er det oppgitt som beiteomrade fra
april til november.

Jeg peker ogsa pa reindriftsagronom Slettens votum i herredsretten som jeg kommer tilbake
til senere i mitt votum.

Essand reinbeitedistrikt fram til 1892 - forklaringene for Lappekommisjonen

I dette distriktet kom som nevnt Lappekommisjonen til at samene «efter gammel Seedvane»
hadde sekt «Tilhold og Bete» i Roltdal statsallmenning. Under henvisning til dette har
grunneierne anfort at Essand ikke har beiterett pa privat grunn i Selbu - med andre ord i omradet
fra statsallmenningen vestover til Selbusjeen.

Om samenes bruk i dette omradet uttaler kommisjonen i innberetningen side 9-10:

«Medens Lapperne har pleiet at streife om overalt paa Fjeldstraekningerne i Tydalen, har
de derimod i Selbu kun segt Tilhold og Renbete paa de Meraker og Tydalen neermest
tilgreendsende Trakter og fornemmelig holdt sig inden den i Selbu langs Amtsgrandsen
liggende Rotladalens Statsalminding ... [ denne har de havt Gammer paa forskjellige Steder,
saasom ved Kvityttan, ved Kvaernfjeldsvandene, ved Sproiten, i Bratslaatshegda, ved Droia,
nordenfor Melshogna og i Rotladalen, paa hvilket sidste Sted de fornemmelig har holdt til
om Vaaren. ... ihvorvel Lapperne saa at sige har regnet Almindingen som sit Gebet og ikke
anseet sig berettigede til at udstrazkke Havningen ind paa de private Straekninger vestenfor,
saa er dog dette skeet, idet Rensdyrene under Betningen har trukket vestover og derunder
tilfoiet Skade paa Sztervolde, Slaatter og Hostakker, navnlig om Vaaren, da det har haendt,
at de er komne lige ned til Bygden omkring Hovedkirken ved Selbusjoen.»

Som svar pd kommisjonens spersmél om lokalkjente og troverdige personer i Selbu, oppgav
ordfereren Thomas P. Kallar og Ingebrigt Flenzs d.e.

Kallar forklarte seg 28. juli 1890. Han var da 72 ar gammel, og opplyste at han var husmann
under garden Kallar i Selbu hvor han hadde bodd hele sitt liv. Kallar ligger i den @vre del av
Overbygda - et stykke nordvest for Rotlas utlep i Nea. Han forklarte:
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«Allerede i min Ungdom herte jeg Tale om, at Lapper med Reensdyr har holdt til fra
tidligere Dage i Szlbo og navnlig i Tydalen. Da jeg gjetede som ung Gut (11 Aar gammel),
saa jeg Lappekoier i Rotladalen og mellem Fongene og Ruten, og var disse Koier til den Tid
i Brug af Lapperne. Saavidt erindres var det fornemmelig om Vaaren, at de holdt til i
Rotladalen og forvoldtes der da, ligesom i den senere Tid oftere Skade, paa S®tervoldene
ved Reensdyrenes Betning. I min Ungdom saa jeg ikke Koier paa andre Steder end nzvnt,
men senere har jeg seet eller paa anden Maade erfaret, at der er eller har varet Koier paa de
fleste af de Steder, som Niels Bull har opgivet, og som ligger i Selbo Alminding. ... De af
Niels Bull opgivne Steder i denne Straekning antages saaledes samtlige at ligge i
Almindingen, udenfor hvilken Lapperne efter min Mening ikke have troet sig til at vaelge
Tilholdssteder eller Koietomter. Lapperne have ligesom regnet Almindingen som sit Gebet. [
Foregéende setning er i F.p. understreket | Saaledes har Flere af dem udtalt sig. Men
selvfelgelig er Reensdyrene under Betningen gaaet meget l&ngere mod Vest end
Almindingen. Om Vaaren kan det have hendt, at Reensdyr ere komne lige ned [ F.P: IND ] 1
Bygden heromkring Hovedkirken, men dette er dog undtagelsesviis ... .»

Som det fremgar av sitatet, er setningen «Lapperne have ligesom regnet Almindingen som sit
Gebet» understreket i forhandlingsprotokollen. Dette indikerer at kommisjonen merket seg denne
setningen - noe som styrkes av at den nesten ordrett er gjengitt i dens innberetning, jf. sitatet
foran. Men i fortsettelsen er det et betydelig sprik mellom kommisjonens beskrivelse og Kallars
forklaring. Kommisjonen uttaler at samene ikke har «anseet sig berettigede til at udstrakke
Havningen ind paa de private Streekninger vestenfor», mens Kallar forklarte at «selvfolgelig er
Reensdyrene under Betningen gaaet meget laengere mod Vest end Almindingen». Denne
forskjellen kan skyldes at kommisjonen ikke regnet beiting alene som tilstrekkelig for rettserverv.
Dette er som allerede papekt i tilfelle uriktig.

Kallars forklaring ble bestyrket i et mote Lappekommisjonen den 24. september 1890 holdt
med enkelte sentrale personer i Selbu. Ingebrigt Flenaes d.e., som ordforeren hadde oppgitt som en
lokalkjent og troverdig person, var til stede pa dette metet. Han var 71 ar gammel, og han fikk
opplest Kallars forklaring. I tilknytning til dette er falgende protokollert i meteprotokollen:

«Ingebrigt Flenaess den Aldre fandt Intet at bemaerke ved Thomas Kallars Erklaering af
28de Juli d.A., som oplastes. Han bemzrkede, at han er af den Formening at Dyrenes Tal er
voxet. I tidligere Dage var der vistnok flere Lapper end nu, men det var sjzlden, at Nogen
havde saamange Dyr som nu Enkelte har.»

Flenas hadde med andre ord ingen bemerkning til Kallars utsagn om at beitingen
«selvfolgelign strakk seg lenger vest enn allmenningen. Og for egen del forklarte han at han hadde
hort «at Reensdyrene ere komne under Betning paa forskjellige Satervolde estenfor Indbygden i
Saelbo lige indtil en Fjerdings Vei fra Bygden». Det er i det hele ikke szrlig godt samsvar mellom
kommisjonens faktumbeskrivelse og disse to forklaringene.

Spersmalet blir da: Hadde kommisjonen statte for sin beskrivelse i de evrige forklaringene?

En tredje fastboende som forklarte seg om forholdene i Selbu, var stasjonsmester pa Reitan
jernbanestasjon, Albert Christian Schive. Han forklarte seg 12. september 1889. Pa dette
tidspunktet var han 45 ar. Schive hadde fra 1851 til 1877 bodd i Selbu hvor hans far var
lensmann. Fra 1870 til 1874 hadde han assistert sin far, og etter farens ded i 1874 var han
konstituert lensmann i ni méaneder. | disse posisjonene hadde han kommet «i adskillig Bererelse
med Lapperne». Schive omtaler at det i Selbu og Tydal var to lag samer hvorav det ene laget var
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«... de saakaldte Fjeldlapper ved Vatna [ St. og L. Kvernfjellvatnet | (Hvidtyten) [ =
Kvityten ] i Selbo. Disse havde Koier ved Hvidtyten og en mindre Beitesmark paa Salboes
Grund, men segte for det Meste over til Meraker, hvor de holdt til specielt om Vinteren ... og
jeg kjender heller ikke til, hvorledes det forholder sig med Tilstedevaerelse eller Tilhold af
Flyttlapper og disses Forhold i Szlbo og Tydalen fra gammel Tid af men blev saavel
Ostbytrakten eller rettere Essandtrakten og Vatnatrakten [ Vatna = St. og L. Kvernfjellvatnet
] omtalt og anseet som gamle Lappetrakter for norske Lapper.»

Lappekommisjonens beskrivelse samsvarer nok bedre med Schives forklaring, men han
hadde ikke samme erfaringsbakgrunn som Kallar og Flenaes d.e. Schive omtaler omradet ved
Kvernfjellvatna - i statsallmenningen like ost for tvisteomradet - som «gamle Lappetrakter». Dette
kommer jeg tilbake til.

Det er ogsé protokollert forklaringer avgitt av to samer, Niels Bull og Jacob Jacobsen. Bull
forklarte seg 19. september 1889. Kommisjonen var dermed kjent med hans forklaring da den aret
etter mottok forklaring fra Kallar og Flenzs d.e. Da Bull forklarte seg, hadde han forlatt Roltdalen
og hadde oppholdt seg i Hesjedalen i ndvarende Holtdlen kommune de siste seks arene. Bulls far
var fodt i Overhalla, men han flyttet derfra sammen med John Johnsen, Jacob Jacobsens bestefar.
Det er uklart nar Bulls far for ferste gang tok opphold i Roltdalen - antakelig skjedde det forst pa
1850-tallet. I forklaringen kom Bull inn pé hvor han og hans far hadde hatt gammer:

«1. Grenlien [ F.p.: Granlien) i N&erheden af Sillertjernene [ Sildretjornin | sendenfor
Sonvandene (ferst om Vaaren), 2. mellem Sonvandene, en pa hver side af disse, 3. ved
Skreivandene [ Skroytjernin |, 4. i Fonfjeldet sendenfor Gudaa Station i Meraker 5. ved
Volakleptjernene [ Store og Lille Klepptjorna | sendenfor Volakleppen [ Valakleppen ] , 6.
paa nordre Ende af Nautfjeldet 7. paa estre Side af samme Fjeld, 8. i Haarraadalen, strax
ovenfor Damtjernene, 9. i Saufjeldet i Sydest for Nautfjeldet 10. Kvitytan ved
Kvaemfjeldvandene i Vest for samme Fjeld 11. i Hoistakken 12. i Knippen [ Solemsknippen
] sendenfor og mellem Kvarnfjeldvandene 13. i Spreitfjeldet [ Sproyten |, Sydest [ I
forhandlingsprotokollen endret til: sydvest ] for Nautfjeldet 14. ved Rimseen eller Krokseen
nordenfor Bratslaathegda [ Brattslatthegda |, i Sydvest for Spreitfjeldet 15. ved Fagerelven [
Fagermoa ] 16. ved Rotlaelven paa Sydestsiden af Sproitfjeldet 17. ved Stuthegden estenfor
Volakleppen, 18. i Fjzldet Lillefongen [ Litlefongen ] paa Vestsiden, Syd for Spreitfjeldet [
Sproyten ], 19. 1 Vagskaret imellem Ruten og Melshogna 20. ved Dreia Elv ikke langt fra
Rosetvolden 21. ved Graavandene [ Gravatnet ] i Naerheden af Varhaugene [ Ost Gravatnet
Hegra/Selbu vestenfor Havla [ Hevla ] . Yderpunkterne for den Straekning, hvorpaa der
beitedes fra disse Gammesteder kunne veere fra Vest til @st 3 til 4 Mile og fra Nord til Syd
ca 2 Mile.»

Bull opplyste videre at hans flokk hadde okt fra 40 1 1870 til ca 400 i 1889.

Av de gammestedene Bull oppgav, ligger i alle fall ti i statsallmenningen - n&ermere bestemt
nr. 10-16 og 18-20. Gammene er spredt ut over hele allmenningen, og nr. 11, Hoystakken, er et
grensepunkt mellom allmenningen og tvisteomradet. Hoystakken ligger for ovrig like vest for
Kvernfjellvatna, som Schive beskrev som «gamle Lappetraktery». Nr. 10, «Kvitytan», og nr. 12,
«Knippen», ligger ogsa i dette omradet. Videre nevner jeg at nr. 21 ligger i grenseomradet mellom
Selbu og Stjerdal - omtrent midt mellom allmenningens og reinbeitedistriktets vestgrense.

Etter min vurdering er det godt samsvar mellom Bulls og Kallars forklaring. Bull forklarte at
beitingen strakk seg «fra Vest til @st 3 til 4 Mile» bort fra gammestedene, og Kallar forklarte at
den «selvfolgelig» strakk seg «meget leengere mod Vest end Almindingen».

Jacob Jacobsen forklarte seg samtidig med Niels Bull. Jeg kan ikke se at hans forklaring
inneholder nevneverdig av interesse for denne saken. Mitt inntrykk er at han og hans familie for
flyttingen generelt oppholdt seg noe lenger ost og dessuten i Tydal. Men han opplyste at ogsa de
hadde brukt flere av de gammestedene i allmenningen som Bull hadde brukt.
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For & oppsummere sa langt: Lappekommisjonen hadde etter min mening ikke tilstrekkelig
grunnlag i disse forklaringene for at samene ikke hadde «anseet sig berettigede til at udstraekke
Havningen ind paa de private Streekninger vestenfor» statsallmenningen. Men da jeg forelopig
konsentrerer meg om hvilke opplysninger vi har, og hvilke slutninger som kan trekkes om samisk
reindrift i Selbu, venter jeg med & ga nermere inn pa dette.

Andre opplysninger om bruk i Essand for 1892

De forklaringene Lappekommisjonen mottok, gav begrensete holdepunkter om den beitingen
som hadde foregatt i Selbu for 1850. Spersmaélet blir dermed om man pa annet grunnlag kan
trekke slutninger om dette med sikte pa & konstatere alders tids bruk allerede for 1892.

Innledningsvis i innberetningen drefter Lappekommisjonen nir samene kom til Tydal. Den
viser serlig til professor Yngvar Nielsens fremrykningsteori, som ble fremlagt i 1889, og hvor han
hevdet at samene i Ser-Trendelag og Hedmark hadde innvandret fra nord. I innberetningen side 4
uttales det sa at «Inden Norge kom saaledes nomadiserende Lapper antagelig noget for Udgangen
af det 17de Aarhundrede syd til Tydalen».

Denne fremrykningsteorien har, etter det jeg har forstatt, fortsatt en viss tilslutning blant
historikerne. Men jeg er ikke kjent med at noen i dag tidfester ankomsten til Tydal til slutten av
1600-tallet. Grunneiernes private sakkyndige, professor Haarstad, hevder saledes at samene kom
til Tydalsfjellene ca 1620. Ved den videre behandlingen tar jeg utgangspunkt i at samene i alle fall
kom til Tydal i begynnelsen av 1600-tallet. Og da Meréker ligger like nord for Tydal, ma de, om
man bygger pa fremrykningsteorien, ha kommet dit minst like tidlig.

Omtrent ved inngangen til 1600-tallet var det overgangen til tamreindrift fant sted. Dermed
hadde den i Tydal en nzermere 300 ar lang tradisjon pa Lappekommisjonens tid.

Dette indikerer i seg selv at det lenge for 1850 foregikk reindrift i Selbu bade innenfor
Riast/Hylling og Essand. Jeg viser til at det for reinsdyr er tale om overkommelige avstander. Da
varen, som er en viktig tid for reinen, kommer tidligere i Selbu enn i Tydal, ville det naermest
vaere pafallende om det ikke foregikk reindrift ogsa i Selbu.

For Selbu er det fremlagt kirkebgker for 1699-1738 og 1757-1801 samt klokkerboken for
1740-1752. Jeg gér ikke detaljert inn pa opplysningene i disse bekene, men ngyer meg med & vise
til at Terje Erik Garberg har utarbeidet en rapport for grunneierne om sersamenes besok i Selbu
kirke fra 1699-1800. Han konkluderer slik:

«Gjennom kirkebgkene og andre kilder kan vi finne et 50 talls samer - kvinner og menn
- som har holdt til her i lengere eller kortere tid pa 1700 tallet. Det er vanskelig 4 finne
slektskapsforbindelser mellom dem fordi giftermal og dedsfall sjelden ble fert i kirkeboka,
og dap bare uregelmessig.»

Hovedtyngden av samer holdt likevel til i Tydal. Hvor mange som holdt til der, kan nok ha
variert over tid. Men jeg papeker at major Schnitlers innberetning om grenseeksaminasjonen i
1742, som bade Yngvar Nielsen og Lappekommisjonen la stor vekt pa, viser at samene pa den
tiden hadde et eget samisk rettssamfunn i Tydal hvor de selv avgjorde interne tvister. Dette
indikerer at det oppholdt seg en god del samer der pa denne tiden. Henr. Kvandahl: Samenes
historie I side 214 opplyser séledes at det i 1734 var 15 samefamilier med 50 personer i Tydal.

Det er ogsé kilder som gir en klar indikasjon pa at samene pa Schnitlers tid var delt i to
hovedgupper, Saanti sijte, nord for Nea og ost for Essandsjeen, og Géebrien sijte, ser for Nea og
vest for Essandsjeen. Og for Saanti sijte forteller professor Falkenberg i Samiske bruksomrader og
stedsnavn i Rorostraktene, Samer i sor, Arbok 1982-83 side 68 at han i 1942 hadde en samtale
med Lars Jakobsen Nordfjeld. Nordfjeld var fadt i 1863 og bror av Jacob Jacobsen som forklarte
seg for Lappekommisjonen sammen med Niels Bull. Nordfjeld fortalte Falkenberg at samene i
Saanti sijte var delt i tre grupper, hvorav den ene, Tjohkeli-saemieh, hadde sine sommerbeiter
omkring fjellet Skarven. Skarven ligger i statsallmenningens nordestre hjerne pa grensen mot
Meraker og Stjerdal - like nord for Kvernfjellvatna som Schive beskrev som «gamle
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Lappetrakter». Denne opplysningen stottes ogsa av Bulls forklaring hvor Bull oppgav flere
gammesteder nord og st for Skarven. Videre stottes den av Kallars forklaring om at han allerede
i sin «Ungdom herte Tale om, at Lapper med Reensdyr har holdt til fra tidligere Dage i Szlbo og
navnlig i Tydalen». Og den stottes av en opplysning Erik Olsen Langlid d.e., 67 ar gammel, gav
under motet Lappekommisjonen hadde i Selbu 24. september 1890:

«For 1856 vides Lapper ikke at have havt Tilhold i denne Trakt eller Reensdyr at have
faerdes der paa Bete, saaleenge Folk mindes, men forklarer Erik Olsen videre, at han af sin
Bedstefader, som dede 94 Aar gammel for 40 a 50 Aar siden, har hert fortzlle, at Lapper for
Bedstefaderens Dage skal have holdt til med sine Reen i omhandlede Trakt. Hans
Bedstefader har selv hort dette berette, men ikke personlig erfaret Noget derom.»

Ut fra sammenhengen synes «omhandlede Trakt» & referere seg til traktene ved Sonvatna like
nord for Skarven og ved Kvernfjellvatna i statsallmenningen.

Nar disse opplysningene ses i sammenheng, er det etter min mening mye som tyder pé at det
ogsa pa 1700-tallet ble drevet reindrift i alle fall i Roltdal statsallmenning. Jeg kommer tilbake til
om beitingen strakte seg ut over allmenningen.

Dersom man bygger pa offisielle folketellingsoppgaver, kan de synes a indikere at reindriften
i Selbu og Tydal hadde et beskjedent omfang pé deler av 1800-tallet. I 1835 er det ikke registrert
et eneste reinsdyr, mens det ble registrert 388 1 Reros og ett i Stadsbygden. 1 1845, forste
folketelling som inneholder opplysning om antall samer utenfor Finnmark, var det i henhold til
folketellingen 44 samer og 2 000 reinsdyr i Selbu og Tydal. Ti ar senere, i 1855, var antallet
redusert til 14 samer og 491 reinsdyr. Og i 1865 var det ifolge folketellingen fire samer og ingen
rein. I 1875 hadde antallet rein okt dramatisk ved at det na var 1 171 rein, men bare én same.

Disse folketellingene kan ikke gi et riktig bilde av antallet samer og rein. Jeg noyer meg med
a vise til Niels Bulls og Jacob Jacobsens forklaringer som er omtalt tidligere. Dessuten forklarte
Erik Olsen Langlid d.e. at siden 1856 og fram til 1890 hadde det hvert &r, i deler av éret, holdt til
samer ved Kvernfjellvatna.

De forhold som jeg har fremhevet foran, stettes av en forklaring avgitt 19. juli 1890 av Ole
Johnsen Ostby, som var 73 ar gammel og bodde pa Ostby i Tydal. Han var et av de vitnene
ordfereren oppgav. Om samisk tilstedevarelse uttalte han:

«Jeg har ikke hert Andet, end at der fra gammel Tid af har holdt til Lapper med
Reensdyr her i Tydalen og Selbo, uden [ at ] jeg har hert eller erfaret Noget om fra hvilken
Tid det er begyndt. Jeg har taenkt mig, at Lapperne kunde veere lige saa oprindelige
Indvaanere i Trakten som Benderne.»

Som man ser, nevnte Ostby Selbu serskilt.

Forklaringen ble forelagt for Lars Johnsen @stby, som var 74 ar gammel, og som bodde
samme sted. Ogsa han var oppgitt av ordfereren. Han kunne «i alt Vaesentligt tiltreede Ole Johnsen
Ostbyes foranstaaende Erklaering».

Etter min mening er det tvilsomt om det i noen lengre periode var avbrudd i reindriften i
naverende Selbu kommune. Jeg minner om at Kallar, som mé ha veert fodt i 1818, forklarte at han
gjetet da han var 11 &r gammel. Og han forklarte at han da sa koier i statsallmenningen, og at det
ogsé ble voldt skade pa setervollene. Videre forklarte han at de «eeldste Lapper som holdt til med
Reensdyr her, og som jeg kan mindes, var en Lap ved Navn Klemmet og en af Navn Niels-
Jonassen, hvilken sidste ankom i Rotladalen i 1840; videre en Pige ved Navn Litle-Margret samt
flere af Familien Kanty.

Min konklusjon er etter dette at mye taler for at samene i alle fall fra langt tilbake pa 1700-
tallet sekte «Tilhold og Bete» 1 Selbu. Det kan nok ha veart avbrudd, men neppe sa lenge at
rettserverv ved alders tids bruk ma starte pa ny.
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Beiting pa tvisteomradet i Essand for 1892

Neste spersmal blir om det ikke bare ble beitet i statsallmenningen, men ogsé pa
tvisteomradet. Forelopig tar jeg ikke stilling til om beitingen hadde et slikt omfang at samene har
beiterett i hele tvisteomrédet.

I denne sammenheng viser jeg for det forste til de forklaringene Lappekommisjonen mottok,
seerlig forklaringene fra Bull og Kallar, som trekker i retning av at det ble beitet langt inn pa
tvisteomradet.

Fra Bulls forklaring minner jeg s@rlig om hans opplysning om hvor han hadde hatt
gammesteder. I alle fall syv av disse - n@rmere bestemt nr. 10-12, 14, 15, 19 og 20 - ligger relativt
ner tvisteomradet i nesten hele allmenningens lengde. Nar han i tillegg opplyste om gammen
«ved Graavandene» i grenseomradet mellom Selbu og Stjerdal, og videre at «Yderpunkterne for
den Straekning, hvorpaa der beitedes fra disse Gammesteder kunne veaere fra Vest til Ost 3 til 4
Mile og fra Nord til Syd ca 2 Mile», ma jeg forsta dette slik at han beitet pa privat grunn i Selbu,
og at beitingen fra det enkelte gammestedet omfattet betydelige omréder.

Grunneierne har imidlertid anfort at reinen ble bedre gjetet i melkehusholdningens tid enn
etter overgangen til ren Kjattproduksjon, og at arealbruken dermed var mindre pa denne tiden enn
i dag. Jeg har for sa vidt ikke grunnlag for & tvile pa at gjetingen var bedre pa 1800-tallet enn i
dag, men det sentrale spersmalet er omfanget av samenes og reinens arealbruk.

I denne sammenheng viser jeg til at klager over mangelfullt tilsyn med reinen er kjent lenge
for Lappekommisjonens tid. Til illustrasjon kan nevnes innstillingen fra en komité som ble
oppnevnt i 1843 med amtmann Cappelen og prost Rode som medlemmer, og som hadde som
mandat, sammen med en svensk komité, 4 fremme forslag om forandringer i og tillegg til
lappekodisillen fra 1751 «forsaavidt angaaer Forholdene med Hensyn til Lapperne i de forenede
Riger». | innstillingen heter det blant annet:

«Det vil lettelig indsees, at en saadan Masse af Reensdyr, som er en Dyreart, der efter
dens Natur tiltreenger en omhyggelig Vogter, men i hvilken Henseende Lapperne i storre og
mindre Grad lade det mangle paa den fornedne Omhue, maae kunde forvolde Rigernes
bofaste Indvaanere betydelig Skade paa deres Eiendele ... .»

Jeg viser dessuten til at to av de vitnene som klaget over problemene ved reindriften i
distriktet, primart fremhevet at samene, i tillegg til egen rein, hadde begynt & vokte rein for de
fastboende. Dette gjelder for det forste for forklaringen fra Erik Nazsvold:

«I tidligere Tider var det alene Lapperne, som havde Reensdyr, men i den senere Tid er
ogsaa Bonder eller Fastboende begyndt med at holde Reensdyr, og er denne sidste Brug
serlig i de sidste Aar tiltaget starkt. Dette, at Benderne holder Reen, tilskriver jeg saerlig
Skylden for, at Forholdene ved Reensdyrdriften i de sidste Aar har forvoldt saamegen
Uleilighed og Misnweie - ved Siden af den Omstendighed, at Lapperne selv har forandret sit
Levesat og ikke leenger bevogter eller tammer sine Dyr som tidligere.»

Lars Loveen fremhevet det samme.

To andre vitner fremhevet riktignok ikke denne sammenhengen, men Nasvolds og Lovaens
forklaringer indikerer i alle fall at det var flere forhold som forte til at reindriften skal ha blitt mer
plagsom for de fastboende pa slutten av 1800-tallet. Men dersom gjetingen faktisk hadde blitt
darligere pa Lappekommisjonens tid, er det likevel vanskelig & se at disse forklaringene kan
belyse hvordan overgangen til ren kjettproduksjon eventuelt pavirket arealbruken. Denne
endringen skjedde forst rundt og noe etter arhundreskiftet, og for Essand foreligger det
opplysninger i saken om at melkehusholdningen ferst oppherte rundt 1920. Forklaringene ble med
andre ord avgitt, og er basert pa erfaringer, for melkehusholdningen oppherte. Det samme gjelder
for Lappekommisjonens egne observasjoner.

For omleggingens betydning for arealbruken viser jeg ogsé til at det er opplyst at andelen
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bukker var betydelig sterre pa 1800-tallet enn i dag. Videre ble i alle fall fjorarskalvene ikke
melket. Melkingen foregikk dessuten bare i en kortere periode - fra noe for St. Hans og fram til
august.

Forklaringer som ble avgitt til Lappekommisjonen, illustrerer dessuten at reinen ogsé pa
denne tiden beitet over bade korte og lange strekninger. Jeg minner om Niels Bulls forklaring om
at det fra hans gammesteder «fra Vest til Ost» kunne beites over «3 til 4 Mile». Videre minnet jeg
om at Leveen forklarte at selv om samene i Riast/Hylling ikke hadde «pleiet at sidde» lenger nord
enn Usmesj@en, «har dog Renen efter gammel Brug gaaet videre og specielt har de betet i Bringen
og der omkring, og er til dels kommen til Reenfjeldet».

Paul Johnsens forklaring er ogsa av interesse. Ifolge Lappekommisjonen var han den sterste
reineieren i Roros- og Tydalstraktene pa den tiden, og eide 1 500 av i alt 1 880 rein innenfor de to
reinbeitedistriktene, jf. innberetningen side 79-80. I sin forklaring 15. juli 1890 forklarte han at
«Laengere Nord end Grenseen har jeg ikke Koie, hvorimod Reensdyrene under Beitningen
selvfolgelig ere komne videre, saaledes ligeindtil Bukhammerfjeldet». Nar da Uthus i den
forklaringen jeg har referert, klaget over at det «i den senere Tid» hadde kommet «megen Reen
s&rlig om Vaaren» helt ned til Nea i bygden Flora, indikerer det at Johnsens rein beitet over
lengre strekninger enn han selv gav uttrykk for.

Statsallmenningen representerer dessuten ikke noe topografisk skille mot privat grunn. Og nar
man som nevnt har opplysninger om gammesteder i nzrheten av allmenningsgrensen helt fra
Hoystakken til ser for elven Rotla, kan det ikke legges til grunn at beitingen begrenset seg til
statsallmenningen.

Ovennevnte stottes etter min mening av reindriftsagronom Slettens votum i herredsretten:

«Sletten vurderer opplysningene fra vitnene i forhold til det han vet om reinens trekk i
beiteomradene og det han har fatt pavist av topografiske forhold i disse omrddene. Han er
kommet til at det har formodningen mot seg at rein pa trekk vestover om varen har stoppet
ved Usmesjoen, nar det beviselig var tidligere vér pa nordsiden av Bukkhammeren og
Bringen. Det har ogsa formodningen mot seg at rein ikke har trukket ut over Roltdalen og
videre vestover pa de private eiendommer nar den befant seg enten i Melshogna, Hoystakken
eller Skarvene. Ved bedemmelsen av reinens beiting i omradene fra gammelt av, har Sletten
lagt vekt pd at selv om reineierne opprinnelig hadde mindre flokker og om sommeren melket
en del av simlene, slik at de matte passe godt pa dem, s streifet likevel bukkene og
fjorarskalvene over store omrader. Da det er kjent at det ble melket rein bade ved Usmesjoen
og ved Hoystakken fordi det var gamle kojer der, er det ogsé klart at flokkene med bukker og
fjorarskalver har befunnet seg mye lengre vest om varen og store deler av sommeren. Landet
er lavere lengre vest og varen kom forst der. At det ikke er pavist samle- og slakteplasser i de
vestlige omradene, vurderes ikke som unaturlig. Melking foregikk ved koiene. Bukker og
ungdyr beitet da vestover. Samling til kalvemerking og slakting foregikk senere pa aret i de
ostlige omradene.»

Ogsé Lappekommisjonen fremhever at reinflokken ikke gikk samlet, jf. innberetningen side
31

«Hvad specielt Renantallet betraffer, er det saagodtsom ugjorligt at skaffe sikre
Oplysninger, allerede af den Grund, at der sjelden er Anledning til at se en Laps Renhjord
samlet.»

Jeg kan etter dette ikke se at overgangen til ren kjsttproduksjon har hatt den vesentlige
betydning for arealbruken som grunneierne har anfort.

Grunneierne har ogsa anfort at det har betydning for arealbruken at reindriften fram til
Lappekommisjonens tid foregikk med forholdsvis sma flokker. Til dette bemerker jeg at Lars
Johnsen @Ostby forklarte at «De omhandlede Lapper som holdt til her i Trakten havde mange
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Reen». Det foreligger imidlertid ikke pélitelige opplysninger om sterrelsen pé reinflokkene pa
denne tiden. Jeg legger derfor avgjerende vekt pa de opplysningene vi for gvrig har om
arealbruken.

Umiddelbart kunne det synes & tale mot samisk naerver i tvisteomradet at det ikke foreligger
formelle registreringer av kulturminner der. Men det er ikke opplyst at det har vart gjennomfert
undersgkelser med sikte pa slike registreringer. Og mangelen pa formelle registreringer betyr
likevel ikke at omradet er uten spor av slike minner.

Jeg viser til at i juli 1985 ble det foretatt undersokelser i nedbersfeltet for Garbergselva, som i
vesentlig grad ligger i nordre del av tvisteomréadet, 1 forbindelse med Samlet Plan for vassdrag. 1
en feltrapport som er utarbeidet av Hartvig Birkely, og som beskriver en befaring som ble utfort
av etnologer og arkeologer, heter det at

«En helhetsbetraktning av kulturminneomfanget i dette omrade viser et samisk bo- og
bruksomrade med lange tradisjoner ... De samiske kulturminnene er spredt over hele
prosjektomradet ... .»

Nar Birkely opplyser at omradet ble befart av etnologer og arkeologer, og at kulturminnene er
spredt «over hele omradet», kan det vanskelig legges til grunn at det ikke finnes samiske
kulturminner i tvisteomradet. Selv om det bare er tale om en feltrapport, utelukker den i alle fall
slutninger om at det ikke finnes samiske kulturminner i omradet.

Dette styrkes av et intervju ved samme anledning med Johan Krogstad, og som er omtalt i
feltrapporten. Krogstad var da 89 &r gammel, og hadde vaert handelsmann i Selbu. Intervjueren
uttaler at Krogstad hadde «meget god hukommelse», og at han hadde «skaffet seg en del gamle
kilder om samene». Krogstad opplyste at det fantes samiske boplasser pa «Rotldalen,
Krossddalen, ved Kvernfjellvatnan, sersiden av Tjohkeleh, ved Strasjeen og pa Turilarsfjellet».
Det er opplyst at han avmerket boplassene pa kartet. Krassadalen og Strasjeen ligger i
tvisteomradet.

Ogsa i ordforerens svar til Lappekommisjonen og i diskusjonen pa 1930-tallet om
distriktsgrensen ble det gitt opplysninger som tilsier at det for 1892 ble drevet reindrift i
tvisteomradet. Disse kommer jeg tilbake til.

Droftelsen foran trekker etter min mening sterkt i retning av at samene allerede i 1892 ved
alders tids bruk hadde ervervet beiterett vest for statsallmenningen. Jeg finner det imidlertid ikke
nodvendig 4 ta stilling til dette, da det ogsa er naturlig a se pa hvilken bruk som har skjedd etter
1892.

Bruk i Essand etter 1892

For jeg gar nermere inn pd opplysninger om senere bruk i Essand - som delvis ogsé gjelder
tiden for 1892 - er det grunn til 4 kommentere Lappekommisjonens standpunkt med hensyn til
samenes mulighet for rettserverv etter at felleslappeloven hadde tradt i kraft. I innberetningen side
42 forste spalte heter det:

«Ifolge Loven af 1883 beror hos os Lappernes Rettighed til at feerdes og soge Bete for sine
Ren paa, hvad der «hidindtil», det vil sige indtil Lovens Ikrafttraeden, maa antages at have varet
gammel Szdvane. Herved er formentlig den Begrendsning fastslaaet, at ingen senere Brug kan
komme i Betragtning eller er egnet til for Fremtiden at skaffe Lapperne nye eller udvidede
Rettigheder.»

Felleslappeloven gav bare hjemmel for & opprette reinbeitedistrikt, og forbudet mot & drive
reindrift utenfor reinbeitedistrikt «uden saerlig Tilladelse eller Hjemmel fra Grundens Eier eller
Bruger» ble forst innfort ved tilleggsloven fra 1897. Lappekommisjonen mente med andre ord
likevel at felleslappeloven § 3 opphevet muligheten for senere rettserverv ved alders tids bruk.
Realiteten ville i tilfelle vaere at reindriften fikk en negativ serbehandling i forhold til annet
dyrehold. Dette kan ikke vere riktig. I droftelsen videre legger jeg derfor til grunn at beiting etter
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1892, i tillegg til at den kan gi indikasjoner om tidligere bruk, ogsa kan gi grunnlag for rettserverv
ved alders tids bruk.

I denne sammenheng presiserer jeg for det forste at forklaringene fra bade same- og
grunneierhold for Hoyesterett inneholder opplysninger om beiting i og utenfor statsallmenningen
ogsa etter 1892. Men samene har forklart om en atskillig mer omfattende beiting enn hva
grunneierne og deres vitner aksepterer. Jeg gar ikke inn pa troverdigheten av den enkelte
forklaring, og om den ene gruppen er mer troverdig enn den andre. For mitt vedkommende finner
jeg tilstrekkelig materiale i de opplysningene vi har fra tiden for tvisten oppstod.

Innledningsvis minner jeg om at varig tamreindrift i Essand forst kom i gang igjen i 1910.
Men dette avbruddet kan ikke vere til hinder for at perioden etter 1910 og perioden for ca 1885
ses i sammenheng. Jeg viser til hva jeg tidligere har uttalt om avbrudd i bruken - herunder om
Mauken-dommen i Rt 1985 532.

Av opplysninger om den senere bruken kom det etter min mening fram interessante
opplysninger under den tidligere omtalte diskusjonen pa 1930-tallet om distriktets utstrekning i
Selbu. Under sitt innlegg i mote med fylkesmannen 12. september 1934 uttalte bonde P. Norbye at
reinen de forste drene etter oppstarten i 1910 ikke hadde skapt problemer for setereierne. Men

«Renene trak sig stadig hvert ar laengere vestover ogi 1915 - 16 arene begynte de a gjore
skade pa vore s@tervolle om varen. Bevoktningen var blit slettere Denne samenes forandrede
levemate har bevirket at renpassingen har blit slappere og slappere og den storre renbestand
har specielt om varen spredd sig mere og mere utover distriktet og tilslut silangt at skade
forvoldes pa straekninger som for, sélangt folk minnes, har veret fri for reinbeitning. Specielt
om varen hadde samene ingen betenkeligheter med 4 la sine ren fa sterre frihet. Dette sparte
dem for meget arbeide og bevoktning og det var ingen fare for & miste dem. Samene viste at
renen trak ned i skogbandet hvor de fandt friskt beite pa bendernes stervoller.

Fra 1915-16 og utover blev renskaden sterre og sterre pa setervoldene. De forste ar gik
dette upatalt av satereierne, men tilslut fandt endel av disse ikke leengere & kunne téle denne
nye trafik og sa sig nedt til i h.h.t. renbeiteloven & forlange skadestakster avholdt. Den forste
skadetakst i Selbu fandt sted den 2/6 1921. Det var pd Eidemvollen og Strasjevollen. Siden
er en reekke skadestakster holdt hvori samene er tilpliktet & betale erstatning til setereierne,
erstatninger som av samene updanket er betalt, selv for skade pé sa langt bortgjemte satre
som Svartdsen og pa Roltdals statsalmenning. Men foruden disse erstatninger palagt samene
ved skjon, har disse i langt flere tilfelder i mindelighet avfunnet sig med sztereierne og
betalt erstatning efter overenskomst. Ferste gang samene har nektet 4 utbetale erstatning
bestemt ved skjennsforretning var i 1932, da de nektet a betale P. Nordbye og A. Kvello den
dem ved skjon den 21. juni s.a. fastsatte erstatning med omkostninger. Som grunn for denne
nektelse har formannen i Essanddistriktet Lars Nilsen Brandfjell i sin forklaring til politiet
10.de mai 1933 anfort, at Storvollen ligger innen Essanddistriktet og at han anser sig
berettiget til & beite med sine ren der i likhet med i andre dele av distriktet og dette hadde
han praktisert siden han tilflyttet distriktet i 1910. Han mente med andre ord at han hadde ret
til & beite overalt inden distriktets grenser idet han ikke har veret opmerksom pa Det Kgl.
Departement for det Indres bekjendtgjorelse av 28. juli 1894 salydende: ...

Ved vidneforklaringer ... har vi godtgjort at beitning med ren sélangt vest som til
Praestfossan, Storvolden og andre neerliggende voller aldrig har foregat i manns minne for
1915-16 arene ... Hvad som gjor sig gjaeldende for statens eiendom Praestfossan og for
Storvolden gjor seg ogsa gjeldende for en rekke sztervoller innen Essanddistriktet som
benyttes som varsztre og ligger nede i barskogen.»

Avslutningsvis i dette innlegget nedla han pastand om at den nye grensen skulle trekkes et
stykke inn pa tvisteomradet fra Strasjovollen og nordover etter barskoggrensen. Av de stedsnavn
Norbye omtaler, nevner jeg at mens Strasjavollen ligger like vest for Strasjeen, ligger Prastfossan
og Storvolden et stykke lenger vest langs Garbergselva. Eidemsvollen ligger i det nordestre

file://C:\WINDOWS\TEMP\Norsk Hoyesterett Selbusaken Juni -01.htm 2001-10-26



Hoyesterett - Dom. Sida 30 av 46

hjernet av tvisteomradet. Svartdsen, som Norbye omtaler som en «bortgjemt» seter, synes a ligge
et stykke ost for Strasjeen, men innenfor tvisteomréadet.

Mitt totalinntrykk av Norbyes innlegg er at han beskriver en ganske omfattende beiting som
strakk seg langt vest for statsallmenningen.

Hans innlegg ble bestyrket av hva samene uttalte i motet 9. september 1935 med
fylkesmannen. Til illustrasjon nevner jeg at formannen i Essand, Lars Stinnerbom, uttalte at
«Norbye og Kvellos satrer ligger innenfor det omrade hvor reinbeiting har funnet sted». Sett i
sammenheng med hva Norbye uttalte under motet med fylkesmannen 12. september 1934, ma
dette utsagnet blant annet referere seg til skade pé en seter pa Storvolden, som ligger ved
Garbergselva serost for Borsjoen. Og Lars Jakobsen Nordfjeld, som professor Falkenberg i 1942
hadde samtale med om reindriften i eldre tid, uttalte at «reinbeite foregikk i Essanddistriktet til
over Krossidalen i vest mot Hersjoen. Han erindrer at ved sen var matte reinbeitingen trekkes mot
vest.»

I brevet av 21. mars 1936 til Landbruksdepartementet hvor Stinnerbom anforte at
distriktsgrensen métte opprettholdes, kom han for @vrig enda mer presist inn pd samenes bruk og
rettigheter i tvisteomrédet. Her heter det:

«Det er sa at der i nogen tid har vert innskrenkning i det omrade, hvor reinbeiting har
foregétt, men her er det jo ikke spersmal om bruksmaten i de senere ar, men bruksmaten fra
gammelt og da var det ren over hele Essanddistriktet til forskjellige tider pa éret.

... Vihar ansett oss berettiget til & beite utenfor almenningen og det har &rvisst foregétt
beitning innen det vesentlige av det omrade, som omfatter distriktet, sdledes har der omtrent
hvert ar veert beitet ned til Tomra, om enn dette har veart streifdyr og ikke hovedmassen av
dyrene.»

Lappefogd Bagaas gav brevet en péategning om at han var «stort set ... enig i indholdet».

Stinnerbom hevdet med andre ord at hele tvisteomradet fra gammelt hadde veert benyttet til
reinbeite. Nar Stinnerbom her uttaler at «bruksmaten» fra gammelt var at «det [ var ] ren over hele
Essanddistriktet til forskjellige tider pa aret», gir han etter min mening uttrykk for en atskillig mer
omfattende beiting pa dette omradet enn det som kan utledes av Lappekommisjonens innberetning
side 9-10 som er sitert tidligere. Og utsagnet om at «der i nogen tid har vaert innskrenkning i det
omrade, hvor reinbeiting har foregatt», ma ses i lys av pastanden om at samene «omtrent hvert ar |
hadde ] beitet ned til Tomra». Elven Tomra utgjer vestgrensen for distriktet, og utlepsosen er i
nordestre enden av Selbusjeen. Elven ligger nesten like langt vest som de vestligste delene av
bebyggelsen i tvisteomradet.

Videre viser jeg til Norbyes omtale av hva formannen i Essand, Lars Nilsen Brandfjell, hadde
forklart i sin politiforklaring i 1933, og til samenes standpunkt under diskusjonen om
distriktsgrensen.

Av andre utsagn fra behandlingen pa 1930-tallet av distriktsgrensen gjengir jeg folgende
utsagn av lappefogd Bagaas i hans brev av 16. mars 1936 til fylkesmannen i Ser-Trendelag:

«Angaende samenes sedvanerett er det min opfatning at nar det har vart rein i Roltdals
statsalmenning sa har ogsa reinen beitet lengere vestover til enkelte tider. Denne antagelse
stotter jeg pa reinens vaner og terreengets beskaffenhet. Vestgrensen av almenningen danner
ingen naturlig grense.»

Og i et senere brev til fylkesmannen av 23. november 1936 skrev lappefogden at « ... det
eneste brukbare forslag til grenser er de som samene hevder. Disse grenser er naturlige grenser og
sperrelinjer for reinen». Da samene hevdet at distriktsgrensen matte opprettholdes, er det denne
lappefogden sikter til.

Uenigheten mellom grunneierne og samene pa 1930-tallet om distriktsgrensen gjaldt etter
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min mening hvor samene hadde beiterett. Da grunneierne i 1935 endret sitt standpunkt fra 1934 til
at samene overhodet ikke hadde beiterett pa privat grunn, ensket de en tilsvarende reduksjon av
reinbeitedistriktet. Fylkesmannen beskrev dette i brevet av 23. mai 1935 til
Landbruksdepartementet hvor det heter:

«idet samerne hevder at deres rett til beiting gar efter ansvarsdistriktenes grense (helt
ned til Selbusjeen), mens bonderne bestemt hevder at grensene er bestemt til de omréader
hvor reinbeiting har foregatt fra gammel tid.»

Nar det tas hensyn til at ogsa fylkesmannen mente at distriktet «sa vidt muligy skulle
begrenses til de omradene hvor samene hadde hatt «reindrift i gammel tid», og
Landbruksdepartementet bekreftet fylkesmannens rettsoppfatning, gir fylkesmannens avslutning
av saken hvor det ikke ble foreslatt nye grenser, en sterk indikasjon pa at han delte samenes
oppfatning om hvor beiting hadde foregatt.

Andre opplysninger trekker i samme retning. I denne sammenheng nevner jeg serlig at
utredningen fra Fagutvalget for jord-, skog- og utmarksnzringer, som jeg omtalte under
Riast/Hylling, inneholder et kart som inkluderer hele tvisteomradet, med unntak for de vestligste
delene ned mot Selbusjeen, i beiteomradet.

Som en sarskilt innvending mot at det kan ha foregétt nevneverdig beiting vest for
statsallmenningen, har grunneierne vist til det store antallet setre og utmarksslatter i omradet. Og i
en erklering til bruk for Hoyesterett opplyser Bjorn Thoralf Aune, leder for Selbu Utmarksrad fra
1996 til 2000, at det er registrert 200 setre i tvisteomradet og 50 i Roltdalen. Jeg har videre forstatt
grunneierne slik at det skal ha vert forholdsvis flere utmarkssléatter i tvisteomradet enn i
statsallmenningen.

Denne innvendingen kan etter min mening ikke veere avgjerende: For det forste forklarte bade
P. Norbye og samene pa 1930-tallet om en omfattende beiting vest for allmenningen. Dessuten 1a
setrene nesten like tett i Roltdalen hvor samene har uomtvistet beiterett.

Min konklusjon er etter dette at samene i s godt som hele perioden etter 1910 har hatt rein til
beiting i tvisteomradet. Og dersom denne perioden ses i sammenheng med perioden for 1892, har
samene i alle fall oppfylt de krav som ma4 stilles til bruk i alders tid.

Kravet til god tro

For beiting pa 1900-tallet har grunneierne anfort at bruken ikke kan vaere rettsstiftende idet
den ikke er utevd i aktsom god tro.

Ved vurderingen av dette spersmalet kan det vaere naturlig a ta utgangspunkt i at
kunngjeringen i 1894 om innfering av reinbeitedistrikt uttrykkelig presiserte at inndelingen ikke
gjorde noen forandring i beiterettens utstrekning, og at den bare gjaldt «hvor de efter gammel
Sadvane har feerdedes». Men kunngjeringen gav ingen opplysning om Lappekommisjonens
konklusjoner.

Pa bakgrunn av lappefogd Herstads innberetning ma det legges til grunn at han gjorde i alle
fall en god del av samene kjent med kunngjeringen og med sentrale lovbestemmelser. Men jeg er
ikke kjent med noen protokollasjon om at samene ble gjort oppmerksom pa hvor kommisjonen
mente at de «efter gammel Sadvane» hadde sekt «Tilhold og Bete». De matte i sa fall undersoke
innberetningen.

Det er ikke dokumentert at innberetningen ble oversendt samene. Dessuten er den noe
vanskelig tilgjengelig med hensyn til hvor kommisjonen mente at de hadde beiterett.
Innledningsvis gir den en faktumbeskrivelse for de enkelte kommunene. Og for Selbu er det bare
for Reinsfjellet at det direkte uttrykkes at samene ikke hadde beiterett, jf. innberetningen side 10
annen spalte. | de gvrige omrddene ma konklusjonen pad kommisjonens undersgkelser
sammenholdes med den senere behandlingen av alders tids bruk pé side 42. For reindriftssamene
med deres begrensede bruk av norsk skriftsprik kan det ikke forutsettes at de skulle se disse
sammenhengene.
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For de delene av Riast/Hylling som ligger innenfor tvisteomradet, matte lappefogd Herstads
passivitet bestyrke samene i deres oppfatning. Herstad skrev som nevnt hvert ar relativt detaljerte
arsberetninger om virksomheten. Og i beretningen for 1903 siterer han en innberetning fra
lappelensmann Svelmo i Selbu hvor det heter:

«Lappefamilierne Paal Johnsen og Nils Brandsfjeld har siden i mai maaned f. a. opholdt
sig med sine renhjorder i Riastdistriktet og har disse for det meste varet sammen. For
nervaerende har begge disse familier sine rener i Bukhammerfjeldet dels paa Selbo og
Tydalens grund, tildels paa Aalens og Singsaas grund, paa sidstnavntes kun ubetydeligt.»

I rsberetningen finnes det ingen kommentar om at oppholdet i Selbu var ulovlig.

Samme dr voldte tamrein skade pa innmark som tilherte tre grunneiere i Flora. Under
takstforretningen ble det inngatt forlik, men det er ikke protokollert noe om at grunneierne hevdet
at beiting pa privat grunn i Flora var ulovlig.

Tilsvarende gjelder for skader som for gvrig ble voldt pa innmark i Selbu pa 1900-tallet. Som
det fremgar av Norbyes innlegg i matet med fylkesmannen 12. september 1934, hadde
grunneierne neyd seg med a kreve erstatning. Nar man ser bort fra diskusjonen om
distriktsgrensen pa 1930-tallet, er det ikke paberopt et eneste eksempel pa at det ble fremsatt krav
om utdriving fra tvisteomradet eller om beiteleie for beiting i utmarken. Og i motsetning til hva
som var tilfellet i Rt 1981 1215, Trollheimen-dommen, er det ikke gitt et eneste eksempel pé at
det ble fremmet straffesak mot samene for pastatt ulovlig beiting i tvisteomradet.

Derimot viser en sak fra 1933 at det ble fremsatt krav om utdriving ved beiting utenfor
distriktet. I et brev til lappefogden omtaler lappelensmannen en sak hvor rein fra Riast/Hylling
hadde kommet ut av distriktet vest for Bringen. Etter & ha mottatt meldingen hadde han straks gitt
beskjed til formannen i Riast/Hylling om a fjerne reinen. Og i oversendelsen til fylkesmannen
skrev lappefogd Bagaas at samene skulle fa «en alvorlig advarsel, s& de for eftertiden skal holde
sine dyr borte fra trakten». Fra 1960-tallet finnes det et tilsvarende eksempel fra omradet nord for
Selbusjeen.

Totalinntrykket er med andre ord at bdde samene, grunneierne og myndighetene sondret
mellom beiting i og utenfor distriktet. Grunneiernes standpunkt pa 1930-tallet om at samene ikke
hadde beiterett vest for allmenningen, kan kanskje ha fort til at samene en periode matte komme i
tvil. Men da saken endte med at fylkesmannen foreslo grensen opprettholdt, og ogsa
Landbruksdepartementet deretter i en periode pa ca 50 ar var av den oppfatning at reindriftsretten
omfattet hele reinbeiteomradene, mé det kunne legges til grunn at samene var i god tro i hele
perioden.

Jeg tilfoyer at nar det som i var sak er tale om rettserverv for en nering, kan det ikke kreves at
samtlige samer innenfor naeringen - eller en sektor av den - har veert i aktsom god tro. Det samme
gjelder for ovrig ogsa i andre sammenhenger hvor det er tale om rettserverv for en storre krets av
personer, jf. Braekhus/Haerem: Norsk Tingsrett side 612 og Falkanger: Tingsrett, 5. utgave side
319.

Konklusjonen blir etter dette at selv om samenes bruk av omradet fram til 1892 ikke skulle
vere tilstrekkelig til & erverve beiterett ved alders tids bruk, har de i alle fall ervervet slik rett nar
det ogsé tas hensyn til bruk pa 1900-tallet.

Omfatter beiteretten hele tvisteomradet i Essand, eller ma det trekkes en grense?

Neste sporsmal blir dermed om beiteretten i Essand strekker seg helt til Selbusjeen, eller om
det mé trekkes en annen grense vest for statsallmenningen, men est for distriktsgrensen.

I denne sammenheng viser jeg til det som allerede er fremhevet om utstrekningen av
beitingen. Av forklaringene for Lappekommisjonen legger jeg s&rlig vekt pa forklaringene fra
Bull og Kallar. Den siste forklaringen ble som nevnt tiltrddt av Ingebrigt Flenzs d.e. Under
diskusjonen pa 1930-tallet om distriktsgrensen beskrev videre bade P. Norbye og samene beiting
langt mot vest pa 1900-tallet. Og Stinnerbom hevdet som nevnt at det «fra gammelt» var «ren over
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hele Essanddistriktet til forskjellige tider pa aret». Samenes holdning og utsagn under denne
diskusjonen viser - nar de ses i sammenheng - at de hevdet & ha benyttet, og onsket fortsatt a
benytte, hele omradet til beiting. For dem ville en reduksjon av distriktet ha medfert at de unngikk
det subsidizre solidaransvaret pa omrader som eventuelt ble unntatt. Nar de likevel motsatte seg
en reduksjon, kan det vanskelig skyldes andre forhold enn at de betraktet hele omradet som
reinens beitemark, og som de ensket & beholde.

Som jeg tidligere har begrunnet, ma det legges til grunn at reinen ogsa da simlene ble melket,
beitet i det vesentlige i de samme omradene som i dag. Jeg viser til Kallars forklaring hvor det
heter:

«Om Vaaren kan det have haendt, at Reensdyr ere komne lige ned [ F.p: ind ] i Bygden
heromkring Hovedkirken, men dette er dog undtagelsesviis. Her omkring Kirken har jeg ikke
hert, at Reensdyrene har tilfeiet Skade, men derimod i @verbygden og Indbygden samt i
Floren. @verbygden er den Del av Sognet, som straekker sig fra Rolset ned til Gaardene
Berge (1/2 Fjerding fra Kirken). Indbygden er de Gaarde, som ligger langs Garbergelven, fra
dennes Udleb i Sgen op til Gaarden Alseth.»

Begge disse strekningene ligger langt ned mot Selbusjeen. Selv bodde Kallar i Qverbygda,
omtrent midt mellom Rolset og Berge. Og Ingebrigt Flonzs d.e., som ikke hadde noe & bemerke
til Kallars forklaring, forklarte selv at han hadde «hert at Reensdyrene ere komne under Betning
paa forskjellige Satervolde estenfor Indbygden i Salbo lige indtil en Fjerdings Vei fra Bygdeny.

Ordfererens svar pa et av de spersmél kommisjonen stilte, trekker i samme retning.
Spersmaélet var: «Har Lappernes Betning foraarsaget stor Skade i Distriktet og sarlig hvor og
hvorledes?» Til dette svarte ordfereren:

«Ja meget stor Skade paa Saztervolde, Havning og Slaatter om Sommeren og paa
Hestakke om Vinteren paa nzsten alle Trakter rundt Herredets Bebyggelse.»

Det er vanskelig a tolke dette annerledes enn at ordfereren med «Herredets Bebyggelse» ogsa
siktet til bebyggelsen est for Selbusjeen samt i @verbygda og Innbygda.

Videre nevner jeg at kommisjonsformann Berg, da han i 1894 ble bedt om 4 uttale seg om
distriktsgrensene, uttalte, jf. Departements-Tidende 1894 side 535:

«Navnlig i Betragtning af, at Rensdyr oftere har streifet og maa formodes at ville streife
fra de astenfor liggende Trakter ned til Elven Nea og Selbusjoen og der gjore Skade, finder
jeg fremdeles at burde fastholde den foreslaaede Distriktsgrandse ... .»

Topografien tilsier ogsa at reinen har trukket vestover. Terrenget inneholder ingen naturlige
hindringer, og sesongen er lengst ned mot Selbu. Stayende jordbruksredskaper, i den grad de
matte pavirke reinens opptreden, horer dessuten de siste tidrene til.

Jeg viser ogsa til lappefogd Bagaas vurderinger pa 1930-tallet hvor han i sitt
oversendelsesbrev til fylkesmannen 23. november 1936 skrev at «det eneste brukbare forslag til
grenser er de som samene hevdery». Videre viser jeg til at tre av de fire fagkyndige meddommerne
1 herredsretten og lagmannsretten - to reindriftsagronomer og en bonde - etter befaring kom til at
beiteretten strekker seg helt til Selbusjeen.

Pa bakgrunn av ovenstaende legger jeg til grunn at reinen har beitet helt fram til Selbusjeen.
Men beitingen i de vestligste omradene har ikke veert like intensiv som lenger ost i tvisteomradet.

Dette reiser spersmalet om beitingen i de vestligste omradene har hatt et tilstrekkelig omfang
til & danne grunnlag for rettserverv ved alders tids bruk, eller om det mé trekkes en grense i
tvisteomradet i1 Essand. Ved denne vurderingen ma man etter min mening akseptere rettserverv
med noe lavere beiteintensitet i yttersonen - randsonen - av de omradene hvor beitingen er
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tilstrekkelig intensiv til alene 4 kunne begrunne rettserverv ved alders tids bruk. I motsatt fall vil
samene, om de skal unnga a gjore seg skyldig i ulovlig beiting med de konsekvenser det har, bli
presset tilbake fra de omrddene hvor de tradisjonelt har beitet.

Etter min mening kan man derfor ikke avskjare rettserverv ved alders tids bruk i denne
randsonen fordi bruken i den har veert i underkant av hva som kreves for beiterett om randsonen
vurderes isolert. Ved vurderingen av hvor langt beiteretten strekker seg, mé det tas hensyn til
topografiske forhold. Selbusjeen gir et effektivt stengsel i rimelig naerhet av omrader hvor
beitingen har vert tilstrekkelig intensiv til & begrunne beiterett. Da méa det etter min mening vare
naturlig som avgrensning av omrédet for beiteretten 4 fastsla at den strekker seg helt til
Selbusjeen.

Den beitingen som det har vaert tale om i Essand, har sitt utgangs- og tyngdepunkt et stykke
st for Selbusjeen. Og da det i de vestligste delene av tvisteomradet er tale om en beiting som
etter en isolert vurdering kanskje ikke ville ha gitt grunnlag for rettserverv ved alders tids bruk,
reiser dette spersmalet om beiteretten i disse delene av tvisteomradet har et annet innhold enn
lenger ost.

Til dette bemerker jeg at grunneierne utelukkende har fremmet saken med péstand om at
samene overhodet ikke har beiterett. De har ikke gatt naermere inn pa om det kvalitative innholdet
kan vere forskjellig i de ulike delene av tvisteomradene. Partene har heller ikke tilrettelagt saken
med sikte pa at Hoyesterett skal g& naeermere inn pa spersmalet. Jeg tar derfor ikke stilling til det.

Jeg understreker imidlertid at den mer begrensete bruken av de vestligste omradene til beite
vil kunne ha betydning for de interesseavveiningene som etter reindriftsloven § 15 skal foretas
mellom grunneiernes og samenes bruk av omrddet. Nér § 15 fastsetter at grunneieren ikke ma
utnytte sin eiendom «pé en slik méte at det er til vesentlig skade eller ulempe for
reindriftsutevelse», vil interesseavveiningen ofte matte g i grunneiernes faver i de vestligste
delene av tvisteomradet. Og dersom partene ikke blir enige, vil jordskifteretten kunne avveie
deres interesser i omradet, jf. tredje ledd.

Videre fremhever jeg at de rettighetene som etter reindriftsloven §§ 10-14 folger av
reindriftsretten, gjelder «sé langt» noe annet ikke «folger av sarlige rettsforhold», jf. lovens § 9.
Forarbeidene synes ikke & gi noen veiledning om hva lovgiveren tok sikte pA med denne
begrensningen, jf. Ot.prp.nr.9 (1976-1977) side 56. Men jeg utelukker ikke at den kan ha
betydning for de vestligste delene av tvisteomrédet.

Med de begrensningene som jeg her har papekt, finner jeg etter omstendighetene ikke grunn
til & gjore noe unntak for Flenesneset, som grunneierne serlig fremhevet i prosedyren.

Saksomkostninger

Anken har ikke fort fram. Saken har reist prinsipielle, og til dels ogsa tvilsomme, spersmaél av
bade faktisk og rettslig art. Jeg er etter dette kommet til at det ikke ber tilkjennes
saksomkostninger for Hoyesterett, jf. tvistemalsloven § 180 forste ledd. Det ber heller ikke
tilkjennes saksomkostninger for de tidligere instanser.

Jeg stemmer for denne dom:
1. Lagmannsrettens dom stadfestes.
2. Saksomkostninger for Hoyesterett tilkjennes ikke.

Dommer Rieber-Mohn: Jeg er under tvil kommet til samme resultat som forstvoterende i
spersmalet om beiterettens utstrekning i det omtvistede omradet i Riast/Hylling reinbeitedistrikt. I
Essand reinbeitedistrikt gar beiterettsgrensen etter min mening, som ogsa her hviler pa tvil, noe
lenger vest enn allmenningsgrensen. Jeg kommer narmere tilbake til hvor grensen etter min
mening gar.

De generelle rettssporsmdlene
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Jeg er enig i forstvoterendes forstaelse av reindriftslovens § 2 forste ledds tredje punktum
som en svak bevisbyrderegel. Bestemmelsen snur bevisbyrden og pélegger grunneierne 4 bevise at
det ikke eksisterer reinbeiterett pa deres eiendom. Det er tilstrekkelig at grunneierne péviser at det
er mer sannsynlig at det ikke eksisterer en slik rett, enn at det gjor det.

Jeg er i det vesentlige enig med forstvoterende i hans generelle utlegning av vilkarene for
rettserverv ved alders tids bruk, derunder den tilpasning av vilkdrene som ma foretas av hensyn til
bruksmaéten i den samiske reindriften. Allerede Lappekommisjonen var klar over at det ma skje en
slik tilpasning. Saledes heter det i kommisjonens innberetning pa side 42:

«Spergsmaalet om, hvad der i Lovens Betydning er gammel Seedvane, vil i disse
Forhold visselig ofte ikke vere saa let at besvare, navnlig under Hensyn til Vanskeligheden
ved at erholde de faktiske Forhold neie oplyste. Den Brug, som Lapperne udever, skiller sig
paa Grund af Nomadelivets Eiendommeligheder tillige i saa vassentlige Punkter fra den
Brug, som man i andre Forhold kan fordre udevet som betingelse for Anerkjendelse af en
Saedvaneret, at de samme Krav ikke kan opstilles.»

Det kan etter min oppfatning ikke vere szrlig tvilsomt at kommisjonen stilte lempeligere
krav til intensiteten i bruken av et omrade til reinbeiting enn det som gjelder ved annen
bruksutevelse. Og det fremgér uttrykkelig at kommisjonen var oppmerksom pé og tok hensyn til
de sarlige bevisvanskeligheter som gjor seg gjeldende i den nomadiske reindriften. Sa vidt jeg
kan se, presiserer ikke Lappekommisjonen utover det som her er sagt, hva tilpasningen bestar i.

Etter mitt syn ma man ved vurderingen av om det er ervervet rettigheter ved alders tids bruk,
se hen til hva slags bruksutevelse det er tale om. Selv om den samiske reindriften gjennom
historien har endret bruksmate, et forhold jeg kommer tilbake til, har det alltid vert et serlig trekk
ved denne at den er langt mer arealkrevende og avhengig av flytting mellom beiteomradene enn
tilfellet er nar husdyr holdes i utmarksbeite. Dette medforer at det for reindriften ikke kan kreves
den samme beiteintensitet som ellers for rettserverv i alders tid. Et grunnvilkdr ma likevel veare at
omrédet av samene har vart benyttet til reinbeite som ledd i et tilbakevendende menster, selv om
fravaerene fra omradet kan vaere mer og mindre langvarige, jf. ogsé Rt 1997 1608 pa side 1617. At
rein en sjelden gang - og uavhengig av et slikt menster - har veert i et omrade, kan etter mitt syn
ikke gi grunnlag for en beiterett. Dette mé gjelde selv etter en tilpasning av kravene til rettserverv
ved alders tids bruk. I slike tilfeller vil de grunneiere som matte mene at beiterett ikke foreligger,
heller ikke ha hatt foranledning til & si fra om dette. Dersom rett skulle erverves pé et slikt
grunnlag, ville det vaere vanskelig overhodet & trekke noen grense for reinbeiteretten.

Jeg kommer tilbake til spersmalet om kommisjonen har hatt en riktig forstaelse av kravet til
den bruk som ma vare utevet. Jeg bemerker allerede na at forstvoterende ved i denne forbindelse
a vise til «reinens natur», og til at «topografi, neringsforhold, veer og vind mv. avgjer
omradebruken», etter min mening ikke legger tilstrekkelig vekt pa at reindriften har endret seg
gjennom de siste 200 ar. Jeg vil senere omtale de endringer i driftsmaten - i forste rekke et okt
antall dyr og en darligere vokting av dyrene - som sarlig har skjedd i lapet av siste halvdelen av
1800-tallet, og som jeg mener ma fa betydning for bevisbedemmelsen i denne saken.
~ Farstvoterende har redegjort for de generelle folkerettslige regler om urfolks rettigheter. Jeg
kan ikke se at det foreliggende materialet gir grunnlag for 4 anta at disse regler gir reineierne i
denne sak rettigheter eller paforer grunneierne plikter, utover det som folger av de tradisjonelle
regler om rettserverv ved alders tids bruk, slik jeg mener disse ma tilpasses de sarlige forhold
som gjer seg gjeldende innen reindriften. Det kan nevnes at tvisten i denne sak gjelder omrader
hvor reindriften fra gammelt av har stott mot grunneiernes bruk av utmarka, og hvor det
nodvendigvis har mattet skje en viss avgrensning av de motstaende interesser. Jeg tilfoyer at jeg
under ingen omstendighet kan se at de folkerettslige forpliktelser som her foreligger, kan ha
medfert en endring i de internrettslige reglene om alders tids bruk som forskyver rettsforholdet
mellom de private partene i saken. Det vises for sa vidt til de forutsetninger som synes & fremga
av forarbeidene til endringen av reindriftslovens § 2 i 1996, som forstvoterende utferlig har gjort
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rede for. Jeg kan heller ikke se at dette spersmalet - for den problemstilling denne saken gjelder -
er kommet i en annen stilling etter menneskerettsloven av 1999. Det er da ikke nedvendig for meg
4 gd nermere inn pa de spersmal som ellers ville ha reist seg om forholdet til Grunnlovens § 105
og § 97.

Det er videre mitt syn at den beiterett som erverves etter reglene om alders tids bruk, ogsé gir
andre rettigheter innenfor reindriftslovens rammer, jf. sarlig lovens kapittel II1. Det dreier seg
saledes om langt mer enn beiterett, og uttrykket reindriftsrett er treffende for den sum av
rettigheter og plikter som folger av at beiterett er ervervet ved alders tids bruk. Selv om man i dag
skulle legge til grunn at en beiterett er ervervet for 1892, vil det vaere gjeldende reindriftslov som
regulerer innholdet av de rettigheter og plikter reineierne har.

Forstvoterende bemerker at grunneierne utelukkende har fremmet saken med péstand om at
samene overhodet ikke har beiterett, og at de ikke har gétt neermere inn pa om «det kvalitative
innholdet [ av beiteretten | kan vare forskjellig i de ulike delene av tvisteomradene». Jeg kan for
min del vanskelig se at det er grunnlag for et synspunkt om at reindriftsretten endrer innhold etter
hvor beiteretten er utevet. Et slikt prinsipp vil for gvrig lett utlese tvister om det narmere
innholdet av reindriftsretten i ulike deler av et beiteomréde, og om grensene for de varierende
rettigheter. En annen sak er at de fastboende eller andre pa seerskilt rettsgrunnlag kan ha ervervet
eksklusive rettigheter i utmark, som begrenser reindriftsretten, jf. reservasjonen i § 9 forste ledd
«og s langt ikke det folger av sarlige rettsforhold», men slike er ikke paberopt & foreligge i denne
sak.

Mer generelt om bevisspersmalene - szrlig om Lappekommisjonens innberetning

Utover det som fremgér om nyanser i forstielsen av kravene til alders tids bruk i den samiske
reindriften, er det i forste rekke i bedemmelsen av sakens bevis, generelt og konkret, at jeg har et
syn som avviker fra forstvoterendes.

For jeg gér naermere inn pa de konkrete bevis, finner jeg det pakrevd med noen generelle
bemerkninger - forst om Lappekommisjonen. Jeg viser til forstvoterendes redegjarelse for
oppnevningen av kommisjonen, dens sammensetning, mandat, arbeidsméte og forslag. Sa langt
jeg kan se, har kommisjonen utfort et grundig og samvittighetsfullt arbeid. Dens forslag bygger pa
samtaler med samer, med grunneiere, og andre lokale fastboende med seerlig innsikt,
lokalpolitikere og myndighetspersoner. Dels dreier det seg om mer individuelle samtaler, dels om
moter. | tillegg var Lappekommisjonen pa en rekke befaringer i de aktuelle omrader. De viktigste
forklaringene ble protokollert.

Lappekommisjonen la vekt pa a fa eldre og innsiktsfulle personer i tale. Derved fikk den del i
erfaringsstoff fra tidlig pa 1800-tallet. Enkelte av de eldre vitner refererer ogsa til hva deres
foreldre og endog besteforeldre har erfart om samenes tilstedevarelse og utstrekningen av
reinbeitingen i de enkelte distrikter.

Lappekommisjonen avga sin innberetning i 1892. Ankemotpartenes prinsipale anforsel er at
reineierne hadde ervervet beiterett i tvisteomradene for dette tidspunkt. For at en slik anfersel skal
gis medhold, helt eller delvis, m& kommisjonens vurderinger og standpunkter overproves og settes
til side. Sa lenge det ikke foreligger nyere vitenskapelige funn av samiske boplasser o.1. inne i
tvisteomradene, vil man vare henvist til & overpreve kommisjonens bedemmelse av eget
bevismateriale. Kommisjonen arbeidet med stoffet i flere &r, og dens neerhet til dette
bevismaterialet var en ganske annen enn den vi har i dag. Forutsetningene for a tolke og forsta
bevismaterialet riktig, var vesentlig bedre i 1892 enn de er i ettertid, og vanskeligere er det blitt jo
lengre tid som er gatt. I tillegg kommer at Lappekommisjonen bygget sine forslag pa det samlede
bevismateriale, derunder blant annet erfaringsstoff fra befaringer og samtaler, og ikke bare pa de
protokollerte forklaringene som ettertiden er henvist til & bygge pa. Disse forhold er ogsa
fremhevet nar Hoyesterett i tidligere saker har lagt vesentlig vekt pd Lappekommisjonens
vurderinger av faktiske speorsmal, sdledes i Korssjofjelldommen i Rt 1988 1217 pé side 1225 med
videre henvisning til lagmannsrettens mindretall pa side 1240.

Det har fra ankemotpartene vert fremhevet at Lappekommisjonen hadde et foreldet syn pé
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samene og betydningen av deres reindrift, og at samenes tradisjonelle kultur har en ganske
annerledes anerkjennelse og verdsettelse i dag, jf. blant annet den folkerettslige utvikling og
vedtakelsen av Grunnlovens § 110 a. Jeg kan imidlertid ikke se at det er holdepunkter for & anta at
datidens syn pa samisk reindrift har hatt betydning for kommisjonens bedemmelse av de konkrete
bevis.

Det er derimot grunn til & fremheve at Lappekommisjonen uttrykkelig har presisert at den
endelige fastsettelse av beiterettsgrensene vil veere domstolenes oppgave, og at den selv «kun» har
avgitt en «paa de stedfundne Undersogelser bygget Meningsudtalelse». I dette ligger etter min
mening en dpenhet bade overfor bevis som métte komme til senere, og for at de bevis som
kommisjonen har bedemt, kan gi grunnlag for andre oppfatninger.

I sine bevisvurderinger har Lappekommisjonen vert konsentrert om hvor samene etter
gammel sedvane har «spgt Tilhold og Betey, jf. for eksempel innberetningen side 29. Det er pa
denne bakgrunn reist spersmal - ogsa av forstvoterende - om kommisjonen har hatt en riktig
forstaelse av brukskravet i reglene om alders tids bruk. Lagmannsrettens flertall i denne sak
uttrykker seg slik:

«Lappekommisjonen synes imidlertid & ha lagt avgjerende vekt pa hvor samene har sine
boplasser, uten i tilstrekkelig grad & se hen til hvilke deler av utmarken som faktisk ble
benyttet til reinbeite, samt til de topografiske forhold.»

Jeg kan vanskelig se at det generelt sett er dekning for denne kritikk av Lappekommisjonen.
Allerede de vidstrakte utmarksomrader som kommisjonen ansé som «Lappetrakt» fra gammel tid,
og hvor reinbeiterett var ervervet, gjor det lite treffende 4 si at den la «avgjerende vekt» pa hvor
samene hadde sine tilholdssteder. Det er ogsé en rekke uttalelser i innberetningen som viser at
kommisjonen var pé leting etter omrader hvor beiting faktisk har funnet sted, som ledd i en
sedvanemessig bruk. For dette formal var samenes tilholdssteder, koier og gammer, viktige
indisier pa fra hvilke utgangspunkter beitingen foregikk. Illustrerende er for eksempel det
kommisjonen sier pa side 9, med sikte pé et annet omrade enn det som er omtvistet i denne sak:

> «Hovedsagelig er dog Betningen udevet paa den Side af Amtsgraendsen, hvor Lapperne
har havt sit Tilholdssted.»

Etter min mening er det viktig & veere oppmerksom pé at tilholdsstedene som indisium pa
reinbeiteomrader er av stor betydning for perioden frem til siste del av 1800-tallet, da en gradvis
omlegning av driftsformen begynte. Denne omlegningen fremgéar av flere kilder.

I en artikkel av Anne Severinsen om «Reineiernes sedvanerett i reinbeitedistriktene Essand og
Riasten», utarbeidet i 2000 pa oppdrag fra ankemotpartene i denne sak, beskriver hun pé side 15
utviklingen fra melkehusholdning mot mer ekstensiv reindrift, som tok til mot slutten av 1800-
tallet:

«Dette ble overgangen til en mer ekstensiv reindrift, med storre flokker og ikke sa tam
rein som det reinmelkhusholdningen forutsatte. Men fortsatt var gjetingen viktig for 4 holde
rovdyr unna, for 4 hindre at reinflokkene gjorde skade pa setervoller, hoystakker og
markslatter og dessuten for & unnga sammenblanding med fremmed rein.»

Severinsen beskriver hvordan denne ekstensive reindriften ble innfort i Sverige allerede mot
slutten av 1860-drene, og at dette var grunnen til at mengder av lesrein kom over riksgrensen og
voldte store problemer for den tradisjonelle reindriften pa norsk side. Disse problemene forte for
ovrig til at samene midlertidig flyttet vekk fra Tydalen i 1880-arene og forst kom varig tilbake til
Essand i 1910. Omlegningen av reindriften pa norsk side, overgangen til kjettproduksjon med
hoyere reinantall, bruk av sterre arealer og de tilherende konflikter er neermere behandlet av
professor Kjell Haarstad i boken «Sersamisk historie», 1992, side 219-293.
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Lappekommisjonen (innberetningen side 31) peker pa problemene med & skaffe pélitelige
opplysninger om antallet dyr, og uttrykker sin oppfatning slik: «Imidlertid er det ikke tvivlsomt, at
navnlig Antallet af Ren er foroget staerkt i de sidste Aar.»

Jeg finner grunn til ogsa & gjengi hva Severinsen skriver om det tradisjonelle, intensive
melkebruk som Reros-samen Paul Johnsen drev, og som hans datter Julie Axman har behandlet
(Lc. side 16):

«Julie Axmans far var altsi en av de storste reineierne i Roros-omradet, men de fleste
samene hadde pé denne tida ikke mer enn fra 20-30 til 250 dyr hver. I hele Sendre
Trondhjems Amt var det i 1890 tilsammen 5380 rein fordelt pa 104 eiere. ... Det blir da
ganske innlysende at disse samene ikke drev noen form for ekstensiv reindrift med store
flokker og lite gjeting.»

Til tross for relativt sma flokker og fortsatt gjeting omkring 1890, som Severinsen her
beretter om, forela for Lappekommisjonen en ganske solid dokumentasjon for at voktingen og
temmingen av dyrene var vesentlig bedre 30-60 ar tidligere, noe for gvrig Severinsen selv er inne
pé i den foran siterte generelle beskrivelse av endringene i driftsméten pa 1800-tallet. Det er
denne del av endringene i driftsméten, det gkte antall dyr og den darligere vokting, jeg serlig
tillegger betydning. Denne utvikling synes & ha startet for omlegningen fra melkehusholdning til
kjettproduksjon, men ble sannsynligvis forsterket etter omlegningen.

Det finnes flere klare utsagn fra sentrale vitner for kommisjonen om at voktingen av dyrene
var blitt darligere i de trakter denne sak gjelder. Jeg nevner serlig Ole Johnsen @stby, 73 ar i
1890, som refererer til sin barndom og uttrykker det slik: «Men i de Tider holdt Lapperne sine
Reensdyr under streng Bevogtning, saa disse ikke viste sig nede i Bygden.» Lars Johnsen QOstby,
74 ar, kunne i det alt vesentlige tiltre forklaringen til Ole Johnsen @stby. Andre vitner uttalte seg i
samme retning, for eksempel Erik Naesvold, 76 ar og Lars Laveen, 51 ar. Nasvold pekte pa de
seerlige problemer som fulgte med at samene i de senere ar hadde begynt 4 holde dyr for
fastboende, og at serlig dette var arsaken til «Uleilighed og Misngie - ved Siden af den
Omstandighed, at Lapperne selv har forandret sit Levesat og ikke laenger bevogter eller temmer
sine Dyr som tidligere». Erik Naesvold beskriver saledes endringen i driftsformen som en
selvstendig faktor i den negative utviklingen. Det samme gjor Lars Loveen, som nevner de samme
problemer med samenes overtakelse av fastboendes rein, og tilfoyer: «Naar hertil kommer, at
Lappernes Bevogtning i det Hele er bleven mere mangelfuld og deres Stel forandret ... .»
Lappekommisjonens eget syn pa «Bevogtningen» fremkommer flere steder i innberetningen. Pa
side 57, der klagene fra bondene beskrives, uttaler kommisjonen: «Og det tor vare, at
Klagemaalene nu er saa meget steerkere, netop fordi den Slags Skadetilfoielser i tidligere Dage, da
Lapperne bevogtede sine Ren bedre, var saagodtsom ukjendte.»

Jeg tilfoyer at det - under en driftsméte med vokting og gjeting - ikke bare var melke-simler
som ble gjetet; alle dyrene matte sekes holdt under kontroll, selv om dette undertiden kunne by pa
vanskeligheter. Jeg viser til at formalet med gjetingen, som nevnt av Severinsen, var & beskytte
reinen mot rovdyr, bendenes innmark mm. mot ulovlig beiting, og & holde flokkene unna lgsrein,
hvilket ogsa tilsier gjeting av alle kategorier dyr. En slik mer intensiv driftsform forhindret
naturligvis ikke at samene i lopet av beitesesongen tok store omrader i bruk. Reineierne matte i
betydelig utstrekning ta hensyn til reinens natur og vaner. Men fordi det ogsa var et viktig mél &
holde flokkene under best mulig kontroll, var det pdkrevd med hyppigere skifte av tilholdssteder.

Det er ingen grunn til 4 tvile pa at Lappekommisjonen hadde full innsikt i disse forhold. Jeg
ser det slik at den gradvise endringen i driftsformen, med overgang til mer ekstensiv reindrift og
flere og mer ukontrollerte dyr utover i annen halvdel av 1800-tallet, er en viktig nekkel til & forsta
Lappekommisjonens bedemmelse av bevisene for sedvanemessig beiting i tvisteomradene i denne
sak.

Ved vurderingen av beiterettens utstrekning er det ogsa av betydning at tvisteomradene er en
del av bendenes nzromrader, hvor det fra gammel tid har veert jordbruksaktivitet, og i sterre grad
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jo nermere Selbusjoen og bygdesamfunnet en kommer. I eldre tid var setre, utmarksslatter og
heystakker spredt over store deler av omradet. Det gjelder i sarlig grad for Essand, der det er
opplyst at det i tvisteomradet befinner seg ca 200 gamle setre. Et ikke uvesentlig faktum er at
utmarka relativt sett hadde sterre betydning i gammel tid, som beiteomrade for bendenes husdyr,
enn den har hatt de siste 50-60 ar. For den tid var seterdriften viktig i husdyrholdet, og med okt
betydning bakover pa 1800-tallet. Faerre og mindre arealer var oppdyrket, og den bygdenare
innmarksbeitingen var ikke sd omfattende. Det er ellers opplyst at nar man kommer under ca 400
m.o.h., finner vi de mest produktive jordbruksarealene i tvisteomradene. Selbusjeen ligger ca 160
m.o.h. I utmarksstrekningene i de lavereliggende deler dominerer barskogen.

For jeg gar inn i den mer konkrete bevisbedemmelse, nevner jeg at jeg er enig med
forstvoterende i at man stéar overfor serlige metodeproblemer ved bedemmelsen av om samisk
reindrift har veert utovet i et fjellomrade, og at man ma vare varsom med slutninger fra mangelen
pé spor til at det ikke har vert reindrift i omrédet i eldre tid. Det kan derfor ikke legges avgjerende
vekt pa at det ikke finnes registrerte samiske kulturminner innenfor tvisteomradene.

Jeg gar sé over til & se noe nermere pd Lappekommisjonens grunnlagsmateriale ved
vurderingen av om reindriftssamene har benyttet tvisteomradene 1 alders tid, og om denne bruk
kan begrunne erverv av beiterett for 1892. Ankemotpartene hevder at slikt erverv har funnet sted i
begge tvisteomridene, mens de ankende parter, serlig under henvisning til Lappekommisjonen,
mener & ha sannsynliggjort at beiterett ikke er ervervet i noen del av tvisteomradene.

For begge tvisteomradene er det sparsomt med opplysninger frem til omkring 1855-1860, da
samen Niels Bull og hans far ssmmen med noen andre samer kom til Tydalsomradet med sine
reinsdyr. Mangelen pé opplysninger er likevel mest markant for Essands del. De sparsomme
opplysningene antas blant annet 4 ha sammenheng med at reindriften i dette omradet - etter hva
partene i saken synes enige om - 14 noe nede fra ca 1810 til ca 1860. Gar vi tilbake til 1700-tallet,
er det naturlig nok enda mer sparsomt med opplysninger, selv om man vet at det var samer bade i
Tydal og Selbu-omradet.

Etter min mening mé Lappekommisjonen forstas slik at det vesentlige av grunnlaget for
samenes erverv av beiterett i alders tid var etablert for perioden 1810-1860, og at ervervet berodde
pa at Tydal og Roltdal statsallmenning ble ansett som «gamle Lappetrakter», jf. hva
forstvoterende uttaler om dette. Den reindrift som fant sted i siste halvdel av 1800-tallet, ma
sdledes for kommisjonen ha fremstatt som utslag av en rett som i det vesentlige var ervervet langt
tidligere. Ogsa for forste halvdel av 1800-tallet foreligger imidlertid opplysninger om at det fra tid
til annen var samer med reinsdyr i fjellomradene i Selbu og Tydal. Saledes har de sentrale vitner
Erik Naesvold og Lars Leveen fortalt dette. Naesvold sier det slik: «Saalange jeg kan mindes har
der paa alle Fjeld i Tydalen om Sommeren varet betet med Reensdyr.» Det samme sier Loveen
med utgangspunkt i hva hans avdede far og gamle folk har fortalt. Men det foreligger ikke
opplysninger om beitekonflikter mellom samene og de fastboende fra denne perioden, til tross for
at vi vet at bondene okte i antall og utvidet sin virksomhet i utmarka. For meg baerer dette bud om
riktigheten av de tidligere refererte utsagn fra 1890 om bedre «Bevogtning» og tammere og faerre
rein 1 eldre tid, og at beitingen derved stort sett skjedde i fjellstrekninger og i de omréder som la
tett inn til disse.

Pa denne bakgrunn vil jeg se neermere pa de to tvisteomradene.

Tvisteomradet i Essand

Nar det gjelder spersmalet om reineierne ved alders tids bruk har ervervet reindriftsrett for
1892 i tvisteomradet i Essand, er saken etter min mening preget av mangel pa konkrete
opplysninger, i serdeleshet fra tiden for ca 1860. Nar Lappekommisjonen har konkludert med at
beiterettsomradet dekker statsalimenningen, bygger den sannsynligvis pa at det som nevnt finnes
en rekke holdepunkter for at dette omradet var «gamle Lappetrakter». Forstvoterende synes &
begrunne en rettsstiftende bruk for 1850 i tvisteomradet pa en liknende méte. Sa vidt jeg kan
skjonne, ma det ha vart vanskelig nok for Lappekommisjonen & avgrense beiterettsomradet under
henvisning til at det synes & ha vart gammelt samisk omrade. Men det forekommer meg
ytterligere vanskelig 1 dag - vel hundre ar senere - 4 trekke grensen vesentlig lengre vest pa
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grunnlag av generelle fakta som at det har veert samer i Selbu og Tydalsomrédet i flere hundre ér,
at det har vaert samer som hadde rein i alle fjellstrekninger i omrédene sé lenge eldre vitner i 1890
kunne huske, eller at det finnes enkelte samiske navn pé steder innenfor tvisteomradet, som i
uminnelige tider ogsa har hatt norske navn. Og vanskelighetene blir utvilsomt storre jo lenger
vekk fra de sentrale fjellstrekninger man kommer.

Det finnes som nevnt ikke registrerte samiske kulturminner innenfor tvisteomradet.
Forstvoterende refererer noen udokumenterte opplysninger fra 1980-tallet om mulige samiske
kulturminner 1 omréadet, uten at det opplyses hva slags kulturminner det er tale om, eller hvor
gamle de i tilfelle er. Opplysningene skal ha fremkommet i forbindelse med planer om en
vassdragsutbygging og stammer fra et hdndskrevet notat som ikke navngir de etnologer og
arkeologer som befarte omradet. Jeg kan ikke legge noen vekt pé dette notat fra en befaring,
skrevet av Hartvig Birkely, hvis faglige bakgrunn og tilknytning ikke er opplyst i saken. Den
endelige rapport til Samlet plan for vassdrag inneholder for evrig ingen konkrete opplysninger om
de samiske kulturminner som Birkely mente a ha fatt pavist.

Den av informantene i Birkelys handskrevne notat som navngis av forstvoterende, Johan
Krogstad, 89 ar i 1985, har veert handelsmann i Selbu og oppga & ha en personlig interesse for
samisk historie. Han fortalte om to steder med samiske boplasser i tvisteomradet, i Krassidalen og
ved Strasjoen. Men dette referat av en samtale fra en befaring pa 1980-tallet, ma holdes opp mot
de mange lokalkjente og eldre mennesker som i 1889 og 1890 forklarte seg for
Lappekommisjonen om hvor de gamle koieplassene var. Ingen av disse oppga koieplasser utenfor
allmenningen - heller ikke samen Niels Bull. Jeg tilfoyer at de to angivelige tilholdsstedene i
tvisteomrédet i tilfelle har ligget innenfor den del av omrédet der ogsa jeg finner at beiterett er
ervervet fra gammel tid.

Sentralt i ankemotpartenes bevisfersel for reinbeiting har veert den forklaring Niels Bull ga
for Lappekommisjonen i 1889. Bull opplyser at han og faren hadde gamme flere steder innenfor
Roltdal statsallmenning, derunder ved Hoystakken, som ligger pa allmenningens vestgrense og
saledes helt inn til tvisteomradet. Deretter uttaler han: «Yderpunkterne for den Straekning, hvorpaa
der beitedes fra disse Gammesteder kunne vaere fra Vest til @st 3 til 4 Mile og fra Nord til Syd ca
2 Mile.» Denne uttalelsen ma veere meget upresis. Fra allmenningens vestgrense og til Selbusjoen
er det ca 15 kilometer. Jeg finner ikke 4 kunne legge nevneverdig vekt pa denne uttalelsen, selv
om den er en indikasjon pa at Bull og faren har latt sine dyr beite vestover inn i tvisteomradet.

Det foreligger ogsa holdepunkter for, og det har dessuten sannsynligheten for seg, at det fra
tid til annen har veert reinbeiting vestenfor allmenningsgrensen. Det er hyppigheten, varigheten og
utstrekningen av slik beiting som vil vare av vesentlig betydning for rettservervet. Det
forstvoterende her i forste rekke bygger pé, er forklaringene fra Thomas P. Kallar og Ingebrigt
Flonzs d.e., gjengitt fra et mote med Lappekommisjonen i 1890. Kallar beretter om beiting mye
lenger vest enn allmenningsgrensen, og tilfoyer at om varen «kan det have handt, at Reensdyr ere
komne lige ned i Bygden heromkring Hovedkirken, men dette er dog undtagelsesviis». Videre
nevner Kallar at han har hert at reinsdyr har voldt skade i «@verbygden og Indbygden». Han sier
ogsa: «Klagerne over Skadetilforelser ved Reensdyrenes Betning paa S@tervoldene har varet
almindelig og er ikke blevne mindre i de senere Aar.» Han fortsetter: «Navnlig gjalder dette
Setre, som ligge i Almindingen eller i Neerheden af samme, idet Skaden paa Hjemsatervoldene
har vaeret mindrey, og Ingebrigt Flonaes uttalte i nevnte mete at han har «hert at Reensdyrene ere
komne under Betning paa forskjellige Satervolde gstenfor Indbygden i Salbo lige indtil en
Fjerdings Vei fra Bygden».

Det som imidlertid gjer disse forklaringer problematiske i forhold til spersmalet om
rettserverv ved alders tids bruk for 1892, er for det forste at det mangler opplysning om nér slik
beiting langt vest i tvisteomrédet i tilfelle skal ha funnet sted. Mye kan tyde pa at beskrivelsen
knytter seg til enkeltepisoder etter 1855-1860, da blant andre Niels Bull og faren kom til
allmenningsomradet, og reindriften tok seg opp, jf. Lappekommisjonen side 10. Ut fra hva jeg
tidligere har fremholdt, er det grunn til 4 anta at det ble flere rein og mindre kontroll over flokkene
utover i annen halvdel av 1800-tallet. Etter min mening er det derfor sannsynlig at tilfellene av
beiting ned mot bygda i Selbu har funnet sted i denne perioden. Dernest er det grunn til a forsta de
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opplysninger om slik beiting som i forste rekke Thomas P. Kallar gir, slik at beitingen var sterkt
avtakende jo lenger vest for allmenningsgrensen en kommer, og at den bare unntaksvis fant sted
nede ved bebyggelsen.

Etter min mening viser séledes det foreliggende kildematerialet bare tilfeldig og sjelden
beiting i skogs- og lavlandstraktene ned mot Selbusjeen etter ca 1860. For dette tidspunkt har vi
ikke kilder om slik beiting overhodet. Allerede kravet til varighet av den rettsstiftende
bruksutevelse kan derved vanskelig sies oppfylt i 1892. Derimot vil som nevnt bruken av de
private utmarksstrekninger til reinbeite utvilsomt ha veert hyppigere og mer alminnelig gstover
mot allmenningsgrensen og mest intens i omradene ner denne grensen. Dette fremgar av det
kildematerialet jeg allerede har sitert fra, og har dessuten gode grunner for seg. Nar
Lappekommisjonen forst har funnet at det i allmenningen har forekommet reindrift i henhold til
gammel sedvanebruk i det minste gjennom 1800-tallet, star det for meg ogsé som sannsynlig at
allmenningens vestgrense ikke har vert avgjerende for hvor samene har latt sine dyr beite. Jeg
nevner her at lappefogd Bagaas i 1936 skrev folgende:

«Angdende samenes sedvanerett er det min oppfatning at nar det har vert rein i Roltdals
statsalmenning sa har ogsa reinen beitet lengere vestover til enkelte tider. Denne antagelse
stotter jeg pa reinens vaner og terrengets beskaffenhet. Vestgrensen av almenningen danner
ingen naturlig grense.»

Og ser man pa kartet, kan det vanskelig sies & vare en topografisk begrunnet grense, iallfall
hvis man har topografiens betydning for reindriften i tankene. Grensen gar for en stor del gjennom
fjellstrekninger som er en direkte fortsettelse av tilsvarende strekninger i allmenningen. P4 denne
bakgrunn er det mye som taler for at den rettsstiftende bruk i alders tid av allmenningen til
reinbeiting som Lappekommisjonen konstaterte, sa a si har gjort seg tilsvarende gjeldende i de
fiellstrekninger som ligger vestenfor allmenningsgrensen. Og selv om bruken skulle ha vaert noe
mindre hyppig pa vestsiden av grensen, vil det ikke vere noe hinder for rettserverv. Det dreier seg
her om et relativt vidstrakt omrade som stort sett ligger fra ca 600 m.o.h. til ca 800 m.o.h.

Nar Lappekommisjonen ikke trakk grensen lenger vest, kan det ha flere grunner. En av
grunnene kan ha veert at et annet vilkar for rettserverv ved alders tid enn bruken, kravet til aktsom
god tro, ikke har vart oppfylt. Det heter saledes i innberetningen pé side 9-10 at «Lapperne saa at
sige har regnet Almindingen som sit Gebet og ikke anseet sig berettigede til at udstrazkke
Havningen ind paa de private Straekninger vestenfor «. Denne uttalelse fremkommer imidlertid i
en sammenheng hvor kommisjonen drefter hvor reinbeitingen har funnet sted, og den behandler
ikke nermere kravet til god tro.

Jeg kan ikke se at kommisjonen oppgir noen kilde for uttalelsen om samenes egen oppfatning
av sin beiterettsgrense. Det synes nerliggende 4 anta at kommisjonen har trukket denne slutningen
fra det forhold at samene utelukkende hadde koier i statsallmenningen, til dels nar vestgrensen,
og ikke utenfor. Uten holdepunkter i skriftlig materiale virker det, iallfall i dag, mindre naturlig &
trekke en slik slutning. Niels Bull uttalte i sin forklaring til kommisjonen, som jeg tidligere har
sitert, at han lot reinen beite langt fra gammestedene i allmenningen, ogsa i vestlig retning fra
disse. Denne uttalelse er i det minste en indikasjon pé at det ble beitet inn i tvisteomradet, og at
slik beiting av Bull og de andre samene ikke ble ansett ulovlig i seg selv. P4 denne bakgrunn
fremstér Lappekommisjonens uttalelse om den samiske oppfatning av beiterettens utstrekning mot
vest som en meningsytring som jeg ikke kan slutte meg til.

Grunneierne har gjort gjeldende at den omfattende bruken av tvisteomradet til
landbruksformal har vaert til hinder for erverv av beiterett gjennom alders tid. Dette synspunkt har
imidlertid en sarlig gyldighet i tvisteomradets vestlige del, der jordbruksaktivitetene fra gammelt
av har vaert mest intense. I Roltdalen - innenfor allmenningen - har jordbruk i form av seterdrift i
flere hundre ar og i adskillig utstrekning funnet sted og har her ikke veert til hinder for erverv av
reinbeiterett. Etter min mening blir situasjonen omtrent den samme i de heyereliggende omradene
vest for allmenningen som topografisk herer naturlig sammen med denne.
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Nar jeg bedemmer det samlede bevismateriale, er jeg - under adskillig tvil - kommet til at de
beste grunner taler for at de samer som i alders tid har benyttet allmenningen til reinbeiting,
omtrent pd samme méte har benyttet de nere private fjellstrekninger som uten topografiske hinder
henger sammen med allmenningen. Min tvil knytter seg serlig til fraveeret av konkrete
opplysninger om slik beiting for ca 1860.

Det folger av det samme bevismaterialet at beiterett ikke kan vere ervervet for 1892 i de
lavereliggende og vestlige deler av tvisteomradet. For disse omradene er det ingen konkrete
opplysninger om reinbeiting for ca 1860. Beiting nedover mot bygda har heller ikke vaert en
sannsynlig og narliggende folge av at allmenningen av kommisjonen ble ansett som «Lappetrakt»
fra alders tid. Jeg viser til hva jeg tidligere har sagt om dette.

Det blir pa bakgrunn av det jeg sa langt har fremholdt nedvendig 4 trekke en grense for
beiteretten. Jeg nevner at sakens parter ikke har ensket a bidra til 4 skaffe grunnlag for en slik
grensefastsettelse. Noen subsidiaer pastand er ikke nedlagt. Da jeg etter radslagningen vet at jeg er
i mindretall, noyer jeg meg med & angi grensen uten a detaljfastsette denne. Slik jeg ser pa
beitebruken, er det for meg nzrliggende & bygge pa den beitegrense som lappefogd Bagaas
lanserte i brev av 16. mars 1936 til Fylkesmannen i Ser-Trendelag, i en fase av den tvisten som
utspant seg mellom grunneiere og reineiere den gang, og som jeg kommer tilbake til. Hans
skisserte grenselinje synes a knytte seg til et kart som ikke er fremlagt for Hoyesterett i dag, og
lyder slik: «... forekommer mig at en linje Rolset - Atollen - K i Kréséfjell - B i Brentop -
Strasjeen - Stentjern skulde veere mest retfaerdig - begge parter tatt i betraktning.» Men
lappefogdens grenselinje var neppe bestemt bare av «rettferdighet». Forslaget fremkom i direkte
fortsettelse av det tidligere sitat fra samme brev om blant annet topografien i omradet og «reinens
vaner».

Ogsé innenfor den del av tvisteomradet som blir reinbeiterettsomrade etter den grense jeg her
har angitt, vil det nedover mot Nea vaere jordbruksomrader og bebyggelse. Jeg kan imidlertid ikke
se at en fornuftig og praktisk arrondering av grensene for beiterettsomradet vil kunne skje uten at
slike omrader i noen grad omfattes av beiteretten. Skulle konflikter her oppsta mellom landbruk
og reindrift, ma de finne sin losning etter de vanlige regler, jf. reindriftslovens § 15.

Forstvoterende er kommet til at reinbeiterett i tvisteomradet er ervervet ved alders tids bruk
ogsa vestenfor den grense jeg her har angitt, iallfall hvis bruksutevelsen etter ca 1860 legges til
den bruk som skal ha funnet sted gjennom 1900-tallet. Det er et synspunkt jeg vanskelig kan slutte
meg til. Som nevnt har allerede bruksutevelsen i annen halvdel av 1800-tallet stort sett funnet sted
i traktene inn mot allmenningens vestgrense. Selv om reindrift i allmenningen nermest ble en
arlig begivenhet i denne perioden, antallet rein vokste og voktingen gradvis ble darligere, er det
etter de foreliggende opplysninger - som jeg tidligere har gjengitt - bare sjelden og unntaksvis at
reinen synes & ha beitet helt ned mot bebyggelsen i bygda. Jeg nevner ogsa at det synes bare 4 ha
vert et par grunneiere som har nevnt dette for Lappekommisjonen. Ingen samer bekreftet det, nar
jeg ser bort fra den tidligere refererte meget upresise uttalelse fra Niels Bull. Ferstvoterende
refererer hva samen Lars Stinnerbom skrev i 1936 - under tvisten med grunneierne - om at det fra
gammelt av var «ren over hele Essanddistriktet til forskjellige tider pa aret». Men denne uttalelsen
bygger etter min mening ikke pa annet enn sitater fra Lappekommisjonens innberetning pa side 9-
10, som igjen synes & ha bygget pa de vel kjente forklaringer fra Thomas P. Kallar og Ingebrigt
Flonas d.e., som jeg tidligere har behandlet. Lars Stinnerbom bringer séledes ikke saken nye
opplysninger om reinbeitingen i eldre tid. Jeg kan i det hele vanskelig se at den reinbeiting som
unntaksvis skal ha skjedd i den vestlige og lavereliggende del av tvisteomradet for 1892, har hatt
karakter av en bruksutevelse som kan gi grunnlag for rettserverv etter reglene om alders tids bruk,
selv nar disse med rimelighet sgkes tilpasset reindriftens egenart.

Heller ikke etter 1892 er det etter min mening grunnlag i saken for a konstatere erverv av
reindriftsrett vest i tvisteomradet. Jeg nevner forst at det i drene ca 1884-ca 1910 bare var spredte
forsgk pa reindrift i Essand. Mellom 1910 og 1930-arene foreligger ingen opplysninger om
reinbeite i tvisteomradene, annet enn i innlegg av partene i den strid som midt i 1930-arene oppsto
mellom grunneiere og lokalpolitikere i Selbu pa den ene side og representanter for reindriften pa
den annen side om grensene for reinbeiteretten. Et brev som en del samer fra Riast og Essand
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skrev til Landbruksdepartementet i april 1920, er ikke uten interesse. I brevet beklager
reindriftseierne seg over at de «trods al mulig anvendt vogtning, kommer til at gjere skade paa de
fastboende folks interesser - saasom paa sztervolder og slaatmyrer». Formalet med brevet var 4
bli fritatt for & betale erstatning der hvor skadevoldelse er et betydelig problem. Reineierne peker
pa at «hgifjeldstrakterne i disse distrikter» gjennomskjaeres av sma dalferer, «hvor enkelte
opsittere i de tilstotende bygder har satervolder og fjeldsletter». Allerede denne formuleringen
tyder pa at problemene med ulovlig beiting er sterst inne i fjelldalene, ikke i randsoner ned mot
lavereliggende omrader, hvor innmarksomréadene er flest og storst. Reineierne fremmer deretter
forslag til hvor i Essand de ber vere erstatningsfrie: «Et stykke av elven Lodeljas dalfere ... osv.»
Det dreier seg om et dalfere i Essand langt fra tvisteomradet i vér sak.

Nér det sd gjelder innleggene fra begge sider under tvisten i 1930-arene, legger jeg mindre
vekt pd det som der sies. Det var den gang en ganske intens drakamp om grensen for
beiterettsomradet, og det som skrives, ma etter min mening forstés pa den bakgrunn. De
kommunale myndigheter var opptatt av a fa flyttet distriktets vestgrense til allmenningsgrensen,
og pekte i den forbindelse pa at samene undertiden har latt sine dyr beite inne i de private
strekninger med skade pé setervoller, haystakker mm. Samene pé sin side var interessert i 4 fa
frem at reinbeiting i hele distriktet bygger pa meget gammel sedvanebruk. Det som jeg finner
pafallende i disse partsinnleggene, er at de bare i meget liten utstrekning inneholder opplysninger
om at rein har beitet vest for den grense jeg har trukket. Det vesentlige er imidlertid at i denne
relativt tilspissede konflikt fremkommer det ikke en eneste opplysning om at reinbeite har
forekommet ned mot bebyggelsen i Selbu, slik det ifalge Lappekommisjonen unntaksvis hadde
skjedd for 1892 - sannsynligvis i Niels Bulls tid.

Det foreligger heller ikke nevneverdige opplysninger om reinbeiting i de lavereliggende og
vestlige deler av tvisteomradet fra 1930-arene og til 1980-tallet. Jeg kan saledes ikke se at det
gjennom 1900-tallet har vart en bruk av denne del av tvisteomradet som kan gi grunnlag for noe
rettserverv. Til bruk for Hayesterett har parter og partsrepresentanter forklart seg ved bevisopptak
eller i skriftlige erkleringer om bruk av de vestlige deler av tvisteomradet. Jeg finner ikke grunn
til 4 legge vekt pa disse forklaringer, som er avgitt i anledning saken, og til dels er meget
motstridende.

Jeg kan pa generelt grunnlag veere enig med forstvoterende i at man - iallfall for reindriften -
ikke ber avskjaere rettserverv ved alders tids bruk i randsonene for de tradisjonelle, og mer
sentrale omradene hvor beitingen har vert «tilstrekkelig intensiv til alene & kunne begrunne
rettserverv ved alders tids bruk». Jeg viser her ogsa til Hoyesteretts avgjorelse i Korssjofjellsaken,
jf. Rt 1988 1217 pa side 1225. Jeg mener imidlertid at dette hensyn fullt ut er ivaretatt ved den
vestgrense for beiteretten som jeg har trukket i denne saken. Vestenfor denne kommer man raskt
ned i omrader med langt flere hjemsetervoller og etter hvert dyrket mark og bolighus, til dels
tettbebyggelse. Jeg minner om at det nede i Selbu har veert bebyggelse og garder med innmark i
mange hundre ar, og at vi i omrédet befinner oss til dels godt under 200 m.o.h. og saledes langt
under barskogsgrensen. Vest i tvisteomradet befinner man seg etter mitt syn godt utenfor det som
med rimelighet kan betegnes som en randsone for reinbeitingen.

Tvisteomradet i Riast/Hylling

Nar det sa gjelder tvisteomradet i Riast/Hylling, foreligger det enkelte opplysninger som kan
vitne om bruk fra gammel tid. Som forstvoterende viser jeg her til Gerhard Schenings
reisebeskrivelse fra 1773 om samer som oppholdt seg «iser paa Bukhammereny, et fjellparti som
for en betydelig del strekker seg inn i tvisteomradet. Jeg viser ogsa til Erik Naesvolds forklaring
om at koieplassen ved Usmesjoen 14 pa et gammelt koiested. Usmesjeen ligger ved tvisteomradets
ostlige grense. Selv husket han at samer - kalt Holmlaget - hadde koie her lang tid tilbake, og
tilfoyde: «Det er en Selvfolge, at Reenen har betet adskillig l&ngere vestover ind i Slbo, uden at
jeg bestemt tor angive Grandsen, antagelig kan de have gaaet saa langt, som der er Fjeld.» Jeg
viser ogsa til forstvoterendes gjengivelse av Lars Leveens forklaring om reinbeiting i det samme
omradet. Om den bruk av tvisteomradet som har funnet sted seerlig mot slutten av 1800-tallet,
viser jeg til Lappekommisjonens innberetning side 10. Der sies det at beitingen «undertiden» fant
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sted endog til «Bringen Fjeld». Dette viser at dyrene har beitet tvers over tvisteomradet, iallfall i
den serlige del. Men som forstvoterende er inne pa, er det vanskelig & forsta at kommisjonen ikke
legger storre vekt pa opplysningene som gir holdepunkter for at det har vart beiting i
tvisteomrédet bakover pa 1800-tallet.

De opplysninger som foreligger fra eldre tid, forste halvdel av 1800-tallet og fra 1700-tallet,
ma4 etter min mening tillegges betydning. Det er mulig at Lappekommisjonen ikke fant
opplysningene handfaste nok. Det er imidlertid vanskelig & se for seg at det gamle tilholdsstedet
ved Usmesjgen ikke har medfoert beiting vestover og inn i tvisteomradet. Dette kan ikke bare ha
skjedd - som kommisjonen sier - «i den senere Tid og uden Bevogtning» (side 10). Det foreligger
her ingen topografisk grense mot vest, og det er ikke lett & forestille seg at sognegrensen i eldre tid
av samene ble ansett som en grense for retten til reinbeiting vestover i tvisteomradet. Mye kan tale
for at Lappekommisjonen har lagt for stor vekt pa denne grensen.

Riktignok foreligger det ingen konkrete opplysninger om hvor ofte koieplassen ved
Usmesjoen var i bruk i eldre tid, og derved heller ikke om kontinuiteten og intensiteten i den
tilherende reindriften. Jeg finner likevel, om enn under tvil, at ankemotpartene i tilstrekkelig grad
har gjort det sannsynlig at det er ervervet beiterett i tvisteomradet for 1892. Min tvil knytter seg i
forste rekke til den vekt Lappekommisjonens bevisbedemmelse ber tillegges. Jeg har ogsé - som
lagmannsrettens mindretall - overveiet om det er grunnlag for & dele tvisteomradet. Seerlig kan det
vare tvilsomt om beiterett er ervervet i alders tid helt ned til elven Nea og bygda Flora. Nir jeg er
kommet til at det ikke er tilstrekkelig grunn til oppdeling, har jeg lagt vekt pa at det i denne
nordvestlige del av Riast/Hylling er meget kort avstand fra fjellstrekningene og det gamle
koiestedet ved Usmesjeen og ned til de lavereliggende omrader mot Nea, og at det pa 1700- og
1800-tallet var langt mindre dyrket mark i omradet enn i dag. Jeg viser ogsa til min konklusjon for
sa vidt gjelder Essand, der jeg fant at beiterettsgrensen ut fra praktiske arronderingshensyn kunne
trekkes til Nea ved Rolset, som ligger noe vest for Flora. Ut fra tilsvarende hensyn og en samlet
vurdering av bevismaterialet, er jeg kommet til at det ikke ber trekkes noen grense for
reinbeiteretten innenfor tvisteomradet. Dersom det skulle oppsta beitekonflikter mellom
gardbrukere og reineiere i Flora-distriktet, mé de - som i Essand - lgses innenfor rammen av
reindriftslovens § 15.

Pa denne bakgrunn konkluderer jeg som forstvoterende i spersmélet om erverv av beiterett i
Riast/Hylling.

I spersmalet om saksomkostninger slutter jeg meg til forstvoterende.

Dommer Gjelstad: Jeg er i det vesentlige og i resultatet enig med annenvoterende, dommer
Rieber-Mohn.

Dommer Lund: Likesa.

Dommer Gussgard: Likesa.

Dommer Tjomsland: Likesa.

Dommer Coward: Likesa.

Dommer Aasland: Jeg er i det vesentlige og i resultatet enig med forstvoterende, dommer
Matningsdal.

Dommer Dolva: Likesa.

Dommer Stang Lund: Likesa.

Dommer Oftedal Broch: Likesa.

Dommer Flock: Likesa.

Dommer Bruzelius: Likesa.

Dommer Skoghey: Likesa.

Justitiarius Smith: Likesa.

Etter stemmegivningen avsa Hoyesterett denne
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dom:

1. Lagmannsrettens dom stadfestes.
2. Saksomkostninger for Hoyesterett tilkjennes ikke.

Parter:

2. Peder Steinvikaunet 3. Inga og Anton Gisetstad 4. Asle Hammerhaug 5. John Olav Hammer 6.
Lars Otto Aaden 7. Mikal Hofsli 8. Aasta Skurseth 9. Torbjern Haave 10. Per Avelsgard 11.
Ingeborg Johanne Uglem 12. Kére Ingemar Garberg 13. Ragnar Hammer 14. Bjorn Jarle Hofsmo
15. Torgrim Garberg 16. Ola Magne Moen 17. Gerd Karin Valli, Turid Lund-Andersen 18. Trond
Kare Langseth 19. Else Margrethe Hansen 20. Gunnar Langli 21. Helge Ingemar Graesli 22. Einar
Jonny Langli 23. Thomas Angells Stiftelser 24. Inge Olav Jonland 25. Jan Terje Wasseter 26.
Brynjolv Haave 27. Per Morten Storhaug 28. Malfrid Tangen 29. Bjarne Ingolf Alseth 30. Lisbeth
Norbye 31. Bjarne Fuglem 32. Per Rosseth 33. Tor Arvid Borseth 34. Bjarne Voldseth 35. Mons
Arve Eidem 36. Arnfinn Kvello 37. Solveig Lorentsen 38. Mabel Johanne Sesseng 39. Egil Arne
Eidem 40. Mari Flenes Myran 41. Anne-Mari Flones 42. Ola Dyrdal 43. Jon Heiés 44. Gunnbjerg
Haérstad 45. Jon Erik Harstad 46. Bjern Furan 47. Sverre Haarstad, Ivar Haarstad 48. Bernhard
Haugen 49. Anne Garberg Gresseth 50. Gunvor Marie Rostad 51. Steinar Dyrdal 52. Ola Haave
53. Peder P. Harstad 54. Peder Haave 55. Hallstein Haave 56. Per Kare Nyberg 57. Magne Olai
Arnevik 58. Jon Arvid Sterseth 59. Rune Langseth 60. John J. Langseth 61. Kare Sterseth 62.
Lars Sletne 63. Erik Malm Langli 64. Grim Sandvik 65. Haldor Arnt Garberg 66. Haldor Kvello
67. Ola Svendgard 68. Johan Edvin Vanvik 69. Sigurd Stubbe 70. Kére Haarstadlien 71. Ingebrigt
G. Harstad 72. Qyalf Endresen 73. Tore Grotte 74. Nils Fuglem 75. Halfrid Guldseth 76. Paul P.
Borseth 77. Bjarne Voldseth 78. Ivar Kristian Fuglem, Birger Jan Fuglem 79. Ingar Kjeldstad 80.
Sverre Margido Eidem 81. Arnold Terum 82. Jonas Harstad 83. Mary og Arne Nissestad 84. Ove
Ekli 85. Marit og Steinar Grotte 86. Solveig Bondahl 87. Tore Belling 88. Bjarne Ragnar Berge
89. Jorgen Berge 90. Klaus Berge 91. Steinar Berge 92. Sverre Eidem Berge 93. Ole Bergemo 94.
Tomas Reset 95. Arild Hegge 96. Halvard Rossetrenning 97. Johan Reset 98. Harald Bjane Velve
99. Jon Arne Stokke 100. Steinar Petter Tuseth 101. Mikal Fuglem, Guri Rande Fuglem, Inga
Marie Paulsen 102. Gunvor og Leif Flones 103. Jan Magnar Lien 104. Tomas Velve 105. Tor
Jomar Marstad 106. Jan Erik @hrbom 107. Inger Kristine og John Ivar Hoem 108. Per P. Evjen
109. Nils Magnar Kallar, Ivar Morten Kallar 110. John Harstad Evjen 111. Jon O. Evjen 112.
Margrete Lundemo 113. Ola Roset 114. Jonny Lien 115. Helge Lien 116. Olav Lien 117. Siri
Anna Andersen 118. Toril Ofstad Selboe 119. Heidi Bente Balstad Stokke 120. Per Stokke 121.
Sverre Birger Hoven 122. Arne Harry Eriksen 123. Marit og Oddbjern Kyllotra 124. Ingeborg
Ostbyhaug 125. John René 126. Tor Jostein Korsvold 127. Helga Buland 128. Baro Lilleevjen
129. Anders Kallar 130. Ole Magnar Rensberg 131. Johan Kyllo 132. Per Olav Velve 133. Olav
Mosleth 134. Olaug Levseth 135. Odd Bjarne Kyllotre 136. Anny Johanne Kyllo 137. Gunnar
Megllenhus 138. Paula Vollan 139. Haldor Stokke 140. Edvin Mebust 141. Harald Stokke 142.
Kare Mosleth 143. Per Ingemann Uglem 144. Johan Birger Nydal 145. John Hegge 146. Kristian
Svenkerud 147. Terje Mebust 148. Beret Mebust 149. Lillian Uthus 150. Marit og Johann
Ingemann Lien 151. Lars Bardsgéard 152. Inger Baardsgaard 153. Mikal Rensberg 154. Olaug og
Petter Krogstad 155. Jern Mellenhus 156. Signe Rensberg Evjemo 157. Tomas Rensberg 158.
Anne Jorun og Jan Arvid Warmdal 159. Ingrid Rolset Holt 160. John Ragnar Uthus Rolset 161.
Nils Olav Stokke 162. Lars Olav Mogard 163. Hakon Dahl 164. Sigmund Harald Eidem 165.
Anne Jorunn Oras Nordheim 166. Per Flakne 167. Peder Flakne 168. John B. Flakne 169.
Sakarias Uthus 170. Bjern Fjeset 171. Bjerg Uthus, Britt Elin Uthus 172. John E. Skogen 173.
Berit Skogan 174. Gunbjerg Bakken 175. John Haugen 176. John Ragnvald Tuset 177. Hans
Rensberg 178. Gunnar Jarle Drivvold 179. Per Jostein Bjerken 180. Oddmund Dahle 181. Malfrid
Selverud, Sverre Hegseth 182. Nils Andersen 183. Tomas T. Solbakken 184. Ingeborg Eidem
185. Rune Langseth 186. Geir Over Ronsberg 187. Inge Bjerken 188. Dagfinn Nzss 189. Jon
Bakken 190. Per Magnar Nervik 191. Kjell Georg Aune 192. Bjorn Ivar Krogstadmo 193. Oddrun
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og Karsten Breistrand 194. Oddmund Voldseth 195. Bernt Uglem 196. Gunnar Uglem 197. Kjell
Lennart Lindseth 198. Sonja og John Arvid Aunebakk 199. Signy Serflakne Berggard 200.
Malfrid og Harald Slind.

[INNHOLD] _ —

Sist oppciatert 27. jurii 2001 av Lovdata
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Hovratten for Nedre Norrland (.fq
_____ = Oh&fbBart. O\ pA-oF ...
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Vittnesfdrhér med 0lof Rune . ’_\_S%_ ’a]@
s Rkl
NQIVEN &V uussauazesnsszzsssss

Advokat for samebyarna:

Vi har aberopat f6rhdr med dig sasom sakkunnig.

Temat &r da& renens betessdkning och val av bete savdl under
barmarkstid som vintertid. D& skulle jag fdrst vilja, att du
lamnar en redovisning f6r tingsr&tten av dina kvalifikationer
fo6r att kunna uttala dig betrdffande denna fragestdllning.
Vt.: Jag har avlagt akademiska grundexamina i botanik, zoologi
och kemi bland annat vid Uppsala universitet. Sedan har jag
fortsatta studier, som slutade med att jag 1957 disputerade pa
doktorsgrad, och &mnet behandlade vdxtligheten pa vissa
speciella bergarter i fjidllen. Sedan har jag mer eller mindre
sammanhé&ngande arbetat med hégre utbildning vid universitet.
Under hela mitt yrkesverksamma liv har jag sysslat med
forskning och undervisning rdrande framfoér allt fjdllen, den
arktiska och hégalpina vegetationen. Att jag har kommit pa
renbetet sammanh&nger med att omkring 1960 och i slutet pa 50-
“talet s& bdrjade den stora sjéregleringsepoken i Umedlvens
dalgang. D& genomftrdes det inventeringar dels utav
véixtligheten inom de omrdden som skulle stédlllas under vatten,
men framfdr allt ocksa sdrskilda undersdkningar betrdffande
renbete och vdrdet av det renbete som skulle ga forlorat. Det
skedde i vissa speciella fall nar det skulle skapas stora
vattenmagasin. Den stdrsta uppgiften har nog varit att delta i
de stora inventeringar utav de sammanlagda omradena som skulle
berdras utav vattenregleringarna. Forst skedde det i
Vésterbottens l&n. Det skedde pa det sidttet att vi var en
kommitté, wvari ingick en renskdtande same, och sedan var det
vdl en s.k. lapptillsyningsman pa den tiden. I den utredningen
skulle jag vara sekreterakre och s&tta pa papper med latinska
namn och annat det som framkom. Det pagick under ett par
somrar. Sedan utvidgades det, sa att jag fick samma uppdrag
f6r Norrbottens del. Av de utredningar som har gjorts d&r har
jag deltagit i. Under den tiden fick jag grundldggande
erfarenhet just om renbetet.



N&r Umed universitet startade, sa forekom det i bdrjan

-~ det var 1965 i stort sett - renforskning. Man hade en liten
renhage, d&r man hade nagra djur, som studerades pd& ndra héall.
Det var zoologer som sysslade med det. Det f&rekom inte
renbetning; men man gjorde ju vdldigt intressanta studier utav
renens luktorgan bland annat. Dem har jag tagit del av.

Jag aterkommer senare till betydelsen av renens luktorgan. -
Sedan har det stdndigt varit renbetesfragor, som har dykt upp,
och jag har anlitats av samebyar i nagra fall, dd det g&llt
ersdttningsfragor vid sjoregleringar, och nu under senare ar
ocksa torvbrytning, ddr jag har haft uppdrag som sakkunnig.
Det &r i stort sett den bakgrunden.

Adv.: Jag skulle vilja att du redog6r f6r huvudpunkterna vad
gdller renens betesstk och val av bete under skilda arstider.
Vt.: Det kan jag gdra. Det fdrekommer naturligtvis i sadana
hdr mal och diskussioner, sa &r det liksom alltid mé&nniskan
som dr den styrande och den dominereande parten och om vilken
allting handlar. Men renen har inte ratt att yttra sig av
naturliga skdl. Darfér vill jag anfdra renens synpunkter. FOr
renen &r mycket beteydelsefull, och det &r ett mycket
sjédlvstédndigt djur, som fdga later sig paverkas av mé@nniskans
vilja. Det sammanhdnger med att renarna lever i ett mycket
kargt land, dadr det har utvecklats en mycket stark instinkt
att sbka den bdsta fdédan under de perioder som star till buds.
Det bestdr bland annat, om vi hdller oss till sommarhalvaret,
vilket &r den f&r renen viktigaste delen, da det gdller fédan,
i att den ndstan alltid &r ute efter de unga skotten av det
naturliga skdlet, att de unga skotten per foderenhet
innehaller mycket ndring och framfdr allt proteiner och det
som &r nddvdndigt for att bygga upp kroppen under den mycket
korta sommaren, kan vi vdl sdga, eftersom stérre delen av aret
domineras utav sdsongférhallanden da renen maste leva pa
svdltgrdnsen mer eller mindre. Pa sommaren &r det pa det
sdttet, att renen vill upp Ganska tidigt och beta pa de fdrsta
barmarksfldckarna pd kalfjdllet av det skdlet, att i
bjérkskogen och i skogen &r sndtédcket oftast f6r djupt och

svart att grdva igenom.



Det &r s& att sjédlva grdvningen kostar sa mycket energi, att
det mdste finnas just den l&mpligaste n&ringen i botten,
annars gar det hela med férlust.

Det &r meningslést att grdva pa ett stdlle dar det inte finns
ett riktigt foder. DA &r det sa att renarna betar pa
kalfjallet. De renar som av en hdndelse kan bli kvar uppe pa
fjdllet under vintern kan aldrig ga ner i skogen och beta,
utan de blir kvar uppe pa kalfjdllet. D&r betar de pa de
flackar ddr det &r minst snd, som alltsd &r barblasta eller
med mycket tunt sndtédcke, de s.k. vindgrottorna.

Dar finns det lav; men ddr blir det mycket fort Overbetat.
Man ser pd sommaren ndr man gar pa fjdllet, att just de
stdllena d&r det varit vdldigt litet snd finns det fragment
utav lavar, men de &r valdigt hdrt nerbetade. Sedan uppe pa
kalfjdllet pd stdllena som ligger ddar det d&r litet djupare
snd, sa 8r det sd att ddr det inte finns nagon skog, d&r
pressar vinden sndn vdldigt hart, sd att sndn ligger mycket
packad. Ddr &r det mycket svart f6r renarna att gréva.

De huvudsaklikga betesm&jlikgheterna f&r renen pa fjédllet &r
under sommartiden; d& gar man f&6rst ganska tidigt pa sadana
stédllensom tidigt smédlter fram, ddr man har den spéada
grénskan. Det &r da& t.ex. under kalla varar med sen
sndsmdltning sd betar de pa sydisdorna, dar det &r tillracklig
grénska. DA kanske det &r snétdcke pa norsidorna eller
ldsidorna, dér snén d@r djupare. Sedan allt eftersom sommaren
fortskrider, sd r6r sig renarna mot védster. FOr det &r alltid
mera snd visterut. Dar 8r det mera maritimt, och ddr &r det
h8g nederbdrd pa varen, sa att snddjupet alltid &r stort.

Det bdsta sdttet att komma upp till sn&fria fjdll och grénska
dr i de 6stra fjdlltrakterna, och da lyser det &nnu vitt
ldngst i vdster. Det &8r egentligen rdddningen f6r renarna.
Renarna ro6r sig hela tiden sd, att de far tillgdng till den
friska, fdrska grdnskan. Ndr sedan h&sten eller sensommaren
kommer, sd vdnder de tillbaka, och dd& kan de komma tillbaka
till samma fj&ll ddr de bdrjade, men da kan de beta pé
nordsidan, d&r snén har smdlt undan kanske i augusti eller s&,
och d& finns det ater igen frisk, fdrsk gronska.

Sedan gar de ner och betar i bjérkskogen ndr myggen har
fdrsvunnit, och ddr man kan &ta svampar,



som &r mycket ndringsrika egentligen. S&dan &r betesgangen fér
renarna. Och dd ser man alltsa, hur deras flyttningar &r.

Hur de har rért sig och hur de rér sig olika olika somrar
beror pd deras kidnsla for det bete de vill ha. Darfor ar alla
forstk att liksom st&nga in och dirigera renarna nagot valdigt
besvérligt, och det &r kanske inte &6nskvédrt ur
naturvardssynpunkt.

Det som &r speciellt med renarnas beten dr, att det é&r
ekologiskt riktigt av det skdlet, att de inte uppehdller sig
pad ett stdlla och betar tomt. Far, hédstar o.s.v. betar till
det sista. For de har férmdgan. Genom att de har tédnder i
dverkdken kan de beta och precis snagga en grdsmatta.

Kreatur har ett annat s&tt att beta. De tar med tungan, sad det
kan vara ett hdgt grds. De kan aldrig beta i det fina grédset.
Men renarna fdljer delvis kornas mdnster genom att de stdndigt
4r i rdérelse: men de betar heller aldrig som faren och
hdstarna t&tt efter backen. De betar pd ett sdtt som det blir
ganska litet skador av. Det &r forst ndr man stédnger in
renarna som det uppstar betesskador av renar. Det kan alltsa
ske genom renstdngsel, och om man st&nger in renhjorden inom
ett begré&nsat omrade. Da tillkommer ocksd trampet,

Som river upp marken. All form av Overbetning av renar grundar
sig pa att de inte tillats att leva efter sin egen instinkt
och fdrmaga. Ddrmed 4r de alltsd inte ekologiskt riktiga Pa
samma sdtt som de dr i sitt naturliga levnadssdatt.

Om vi sedan gar tillbaka till vintern, sa lever renen av
lavar. Det &r en ganska utbredd fdrdom, och det var den gamla
dsikten hos den gamle zoologen Lundberg som verkade i slutet
pd 1800-talet som har skrivit en bok som heter Sveriges
déggdjur. DAr stdr det pa gammalsvenska:

"Renen lefver allenast af lafvar", vilket ju &r en sanning med
stor modifikation. Det &r under vintern, f6r d& vissnar andra
vdxter ner och gar inte att komma at. Egentligen &r det vil
sd, att det &r ett nidringsdmne som &r sa& kalorifattigt, att
renen i sjdlva verket férlorar vdldigt mycket i vikt. Det &r
sd pa svdltgrénsen, och nettot &r sa daligt att renen behdver
ett visst typ av stdtidcke. Ar det for djupt sndtdcke, sd blir
det negativt. Arbetet &r storre &n vinsten i frdga om néring.



Om det &r hart packat sndtdcke, sa att renen inte kommer
igenom, da blir det tyngre och mera svararbetat.

Sedan &r det en vdldigt viktig sak som har med sndtédcket att
gbra. Det &r det, att renarna naturligtvis inte kan pd mafa
bdrja grdva och till slut hitta, att hdr fanns ingen lav.

S4 kan det egentligen inte ga till. P& museer har jag sett
sadana hdr skidstavar, ddr ena &ndan pa skidstaven har en
liten skovel, och ddr renskdtaren alltsa grédvde igenom.

Det 8r inte sa, att renskdtaren tittar vad det &r for slag och
tar dit renarna. Sa gar dest inte alls till. Det &r renarna
som sjdlva vet var laven finns. Och i sadana fall da man
liksom vill ligga foére i tiden och rekognoscera i stort sett,
det var i sadana fall som renskdtarna i gamla tider gréivde med

den dir staven.

Anleldningen till att renen kan veta var den skall grdva &r
ett oerhdrt vdl utvecklat luktsinne. Det undersdktes alltsa
sin tid vid Umed universitet, ddr man kunde fastldgga att
renarna hade ett synnerligen vdl utvecklat luktorgan. Det gor
att renen kan lukta sig till renlav. Aven om det mer &n ett
meterdjupt snétédcke, sa kdnner de av det. Det &r i och f6r sig
inte underligt, f6r laven innehdller svamp. Svamp har ju en
speciellt lukt. .Det finns hundar som kan dresseras att kdnna
vissa svamparter som t.ex. tryffel i Frankrike, mdgelsvamp
0.s8.v. Alla djur med v&l utvecklat luktsinne k#&nner alltsa
svamplukten. Det &r otvivelaktigt sd, att bade pa sommaren och
pad vintern sa s8ker sig renen till sadana st#dllen d&r det

finns renlav.

Var 8r det nu det finns renlav? Jo, renlaven fdrekommer i
omraden som &r ganska torra med ganska liten nederbdrd av det
skdlet, att blir det mycket nederbdrd, vdxer det grés i
stédllet. Laven tar de s&msta markerna, ddr det pa grund av
torrhet o.s.v. inte kan véxa grds. F8ljden &r, att pa sandiga
marker i klimatiskt torra omraden sa kommer laven in.

Om vi hdller oss till Sverige, sa finns det lavrika omraden
ganska ndra fjdllen, dels ldngst upp i Norrbotten d&r
fjdllkedjan &r mycket intakt och man har kontinentala omraden
pa 6stsidan pd bergskedjan, som alltsd tar emot regnet,



alltsa uppe i Norrbotten. Men sedan ndr man kommer till s&dra
lappland sa ar fjdllkedjan genombruten av breda pass, som
sldpper igenom atlantluften och i Jamtland har vi framfor allt
Dar har vi mera kontinentala férhdllanden. D&r ga&r som ni vet
ganska grov granskog ganska djupt in i dalgadngarna.

Gar man till Harjedalen finns det det kontinentala, f&r dir
har vi de norska storfjdllen, Dovrefjdll o.s.v., som

stdnger atlantluften. Harjedalen &r vid sidan om norra
Lappland de mest kontinentala omrddena, d&r det &r mycket
liten nederbdrd, hdiga sommartemperaturer och stré&nga
vintertemperaturer. Det &r samtidigt med Norrobttens norra
delar det mest kontinentala. Fragan dr, om det inte &r det
mest kontinentala omradet. Det gor att vi d&r har valdigt
mycket lavar. Lavmarkerna i Norrbotten har gjort, att samerna
dar ofta inte flyttar sa langt, utan de kunde beta i trakterna
av Karesuando och halla sig i de hdr skogarna. Den betningen
har delvis forsvarats genom uppgtrelsen med Norge om
utflyttning, och det har varit fo6r mycket renar dar

under en period. Sedan &r det sd, att i S6dra Lappland finns
det liksom i Jamtland inte nagra lavmarker t&mligen néra
fjédllen. I s®6dra Lappland, som jag kd@nner bidst, madste renarna
flytta minst 20 mil, ----- , till hégsta kustlinjen,

ddr det finns sddana sandiga deltan, som har lagrats upp. D&r
finns det sandiga marker. D&r gdllde det en flyttnng pa 20
mil, som sdkert dr mycket besvidrande och kostsammt,

i varje fall ndr renarna flyttade f6r egen maskin.

Detta gor ju att man numera i rdtt stor utstrdckning flyttar
dem med lastbilar, vilket kanske medfér en del andra problem.
Men det som dr mycket speciellt f6r Hiarjedalen &r att man har
synnerligen goda lavmarker, de bdsta lavmarkerna kanske i hela
Sverige foérhdllandevis f&r att inte s&ga mycket néra
fjdllomradet. Om man utan vidare kan klassa Hdrjedalens
lavmarker som bdttre &n Norrbottens, det beror pa att man
faktiskt har ett b&ttre klimat. Det &r atskilliga breddgrader
som skiljer. Man har gjort undersfkningar om lavarnas tillvéxt
i Norge pa motsvaarande omrade; och d&r har man funit, att det
dr en avsevdrd skillnad i renlavarnas vidxt, den tid som behé&vs

for att aterstdlla lavarna. ----- . mm———



De stora lavmarker som man har i Hidrjedalen, som i stort sett
strédcker sig mellan Ljusnan och Ljungan och en bit ner emot
norra Dalarna och H&lsingland, Ytterhogdal, -----

Det syns mycket tydligt, ndr man tar flyget hit. Det vanliga
utseendet med berg, kalhyggen o.s.v. det upphtér helt, och helt
plbstsligt har man stora vidder, Fo6r det ser ut som om det var
nysnd pd marken. Men det &r laven. Det &r en mycket pataglig

rikedom som ligger koncentrerad hér.

Att det ar lavmarker har beror pd att det &r sandiga saker.
Det d8r helt enkelt det, att floderna Ljusnan och Ljungan har
fort med sig material. Har har det funnits isdé&mda sjbar
0.s.v., sa att de har avlastat sitt material pd motsvarande
sdtt som har skett 1 t.ex. Lyckseletrakten, strax i ndrheten
av kustlinjen betriffande Ume#dlven och Angerman#dlven o.s.v.
Redan hdr uppe har det alltsa skett en vdldig bindning med det
hdr, deltabindningar och sanddverbindningar. Det gbr alltsa,
att det omrade som ligger mellan Ljusnan och Ljungan och
strdkcker sig en bra bit nedanfdér Sveg i detta omrade &r

dominerat av lavar.

(Vittnet visar pa en karta):

Sa ldnge det funnits renar i Hirjedalen sa &r det
uppenbarligen pa det s&dttet, att de maste ha bestkt dessa
omraden. Renen g8r inte som m&nniskorna har tyckt, té&nkt och
velat. De har bestémt att de vill ga ner dit, fér de vet att
det finns lavar ddr. De lavar som finns uppe mellan fj&llen,
pa fjdllomradet, de tar ganska snart slut, darfdr att pd hégre
nivd sker tillvdxten hos lavarna mycket langsammare.

Men hdr har vi ett relativt laglédnt omrdde med ta@mligen gles
tallskog, sa har laven stora m&jligheter att utvecklas.

Det &r klart, att sa& ldnge det fﬁnnits renar ddr, sd har de
betat inom hela omradet. Det &r klart, att det vanligaste &4r
att det blir s.k. normala vintrar med ett normalt sndtiécke,
och da gar inte renen ldngre &n den beh&ver.

Men i realiteten fo6r att kunna ha ett kontinuerligt liv i
omradet, sd maste de under vissa ar, da& snéfdrhdllandena &r
speciella, ha mdjligheter att &verskrida den gridnsen.



Om man skulle ha kunnat ha mdjligheten att f&6lja och noggrant
registrera hur renarna har gatt, sa kan man dé& sannolikt finna
p.g.a. det betesmdnster som renarna har, att de inom ett visst
omrdde, sdkerligen nagot stdérre 8n det som fanns markerat som
Huss' omrade pé& kartorna . . .

Det dr modjligt, att de vissa ar har kunnat klara sig, och att
de inte har gatt léngre, detta enligt Huss' utredning.

Men med tanke pa de stora variationer betr&@ffande snotécket,
och man ser hur foérhallanden &r i nutiden, d& man har foljt
med férdndringarna, sa vet man att det kan vara extrema ar, da
de maste ha gatt mycket langt.

F6r att kunna tdcka extrema férhadllanden, sd& kan man inte
ldgga nagon fast gréns. Gang efter annan, sdkerligen sa lange
det funnits ren ddr, har de gatt mycket langt.

Det &4r mycket stor sannolikhet f&r att det under den tiden har
forekommit ar déd och da, d& de varit spridda hit.

Det har varit en Oppenhet f6ér dem. Hade de inte haft den
mdjligheten, hade det varit svart. Det dr en buffert f&r dem.
Man maste alltsa rdkna med att utanfdr det ordinarie omradet
maste det finnas marginaler med buffertzoner, for att de skall

kunna klara sig.

Sedan 4r det sd, att renen &r ett sjdlvstdndigt djur. Det gar
att domesticera enstaka exemplar; men som hjord och kollektiv
dr de oerhdrt svarbemdstrade och har en egen sjalvstandig
vilja. Alla forstk att stédnga in dem, hindra dem eller att
leda dem leder till att de blir oroliga och splittrar sig i
smagrupper, och da &r man inne i vdldiga svarigheter. Om man
skall hdalla ordning pa en renhjord, da sakll man ha den
samlad. Det fdr man bdst genom att man har sa stora
betesmarker, att de inte rdkar i svarigheter. F&6r kommer de i
svarigheter, kan det ocksd orsakas utav stdrningar, t.ex.
nagot som numera har upphért, ndmlligen rovdjur,

men tidigare har det varit en vdldig k&dlla till sprittring.

Avslutningsvis kan jag sdga, att dra sndva grédnser fO6r hur
langt renarna har varit, ur den och den synpunkten, det gar
inte. Man mdste alltid r&kna med att under l&ngre tidsperioder
maste det finnas utrymme f8r buffertzoner.



Utan dem dr det vdldigt svart att deriva renskétsel.

Adv.: Kan det finnas nagon koppling mellan de tamrenar som vi
har idag och deras betesstkande vandringar och de vildrenar
som har funnits? Ursprungligen har det ju varit fraga om
domesticeriong av wvildren.

Adv.: Det &r klart, att det finns en mycket stark koppling.
Ndr det gdller det hdr fundamentala, &r den inte f&randrad.
Den fundamentala driften och instinkten som finns hos renen,
vare sig den &r domesticerad eller om den &r vild, det &r att
stbka f6da, och kunskapen att stka foéda. Hade de inte kvar,
alltsa vildrenens egenskap att stka féda, skulle de inte vara
anvdndbara. De skulle inte kunna existera som tamdjur,

dar man alltsa utfodrade dem. Det &r i och f&6r sig ganska
mé&rkligt, att djur som man kan utnyttja levande i stort sett
klarar sig utan utfordring, annat dn i nddfall. -----

Det &r samma just med sndn. -----

Alternativet hade varit att sticka i vdag med dem;

men det dr begrédnsat. Vinterbetena atminstone i s6dra Lappland
dr starkt beskurna -----

Ddr finns det inte. Under vanliga f6rhallanden kan man sdga,
att renen har denna instinkt att stka foéda. Det finns ocksa
samma sak hos |J.. Det finns inga vildrenar kvar egentligen i
Europa. Men den amerikanska caribon har samma
vandringsménster, utifrdn den arktiska tundran ner i skogen.

Adv.: Jag vet inte om jag horde fel eller missuppfattade det;
men du redogjorde fOr betess8k efter lavar vintertid, men
sedan uppfattade jag det som att renen bade sommartid och
vintertid stker efter lav. Vt.: Det &r pa det sdttet, att om
det dr torrt vader pa sommaren sa vid torrt vader kan de inte
dta den. Den d8r ju knastertorr. De skador som har uppstatt
t.ex. pa madnga s&tllen i Hiarjedalen beror pa tramp. Pa
sommaren dter renen den inte; men de gdr och trampar och séker
efter annat. Da smular de s6nder laven. Na&r det blir barmark,
och den blir storr pa sommaren, dd blir det bara mjdél utav
den, eller gryn snarast. Skadorna beror helt enkelt pa att
renarna dr pad fel plats pd fel arstid. Pa vintern hade det nog
varit svart for dem att klara sig, -----
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Aven om det finns lav p& fjdllet, kan de bara ta den pa sadana
dédr ----- och det &r mycket begrédnsat omrade, i varje fall nér
det &r sndrikt. Inom sadana arktiska omraden som &r sndfattiga
4r det storre arealer som 8r atkomliga for dem &n i fjdllen.
’WA; Ch\j

. ot av ra :
Jag vill f6l1lja upp det du sade just om vindgrottor till
fjdlls. Nu kan man ju diskutera, om det finns normala vintrar
langre; men vad skulle du sdga: Men hur stor andel av ett
fjdllomrade kan utgdras av vindgrottor?
Vt.: Det beror pad topografin. Lm.: Om du skulle fdrsotka
relatera det till fj&dllomradena i Harjedalen?
Vt.: Ja, pa Flatruet finns det vdl relativt stora omraden,
men pd Sylarna finns det vdldigt litet. -----
Det rdr sig om f6r vintern oerhdért marginella omraden.
Det &r knappt att de fatal renar som blir kvar kan klara sig.
De svdlter ofta ihjdl. Men att de inte hundraprocentigt
svdlter ihj&l beror pa att de som &r skickligast pd att
springa omkring och leta upp bra platser, de kan klara sig.
Lm.: Du var kanske ndstan litet dvertydlig; men om man skulle
idag eller f6r hudnra ar sedan ha valt att ldmna sin hjord pa
fjdllet, vad hade hadnt med den hjorden?
Vt.: Den hade stuckit darifran.

Adv.: Med risk kanske att ocksa vara O6vertydlig:

Men du talar om varierande snéfdrhdllanden och snédjup.

Men det &r vdl inte bara snédjupet som kan valla problem; utan
det 4r v3l ocksa snéns beskaffenhet. Vt.: Ja, det &r det i
hégsta grad. Men ndr man kommer ner till kustlandet sa spelar
inte sndn stor roll. Det 4r sa pass litet snt. Men hdr uppe
kan det nog spela en viss roll. Det &r klart, att det sémsta
eller vdrsta som kan intrdffa ur den sunpunkten, det dr ju att
det kommer snotdcke fdrst, och sedan blir det to,

och sa fryser det, sa att man far skarsnd eller is, isbark.
Det 8r det som ligger bakom alla de fall, da man maste ta till
utfodring. Det grundar sig pa att det &r skarsnd.
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Det &r mbdjligt, att langre ner vid kusten, dar det &ar ett
varmare klimat, och didr sker det oftare att man f8rst far snd
och sedan t8, och sa fryser det. Men l&ngre upp pa fjdllet i
det kallare omradet dr kanske todvader inte sa frekventa.

Men da kommer i stdllet det alltfdr djupa snétidcket.

Ar det inte det ena, sa 4r det det andra sa att sdga.

Adv.: Om betesfdrhdllandena blir for svara med tanke pa just
de sndférhallandena, vad gor renarna da? Vt.: Ja, de sticker.
De blir oroliga och delar upp sig i smdgrupper, som far i v-g
var och en at sitt hdll for att stka. De sticker oftast inte
ensamma, utan det bildas smagruppoer. Det &r inte panik, utan
det dr helt enkelt sa, att hittar de ingen f6da, sa tar de
hand om saken sjdlva. Det &r deras instinkt som leder dem, och
den &r sd stark, att renskétarna inte kan s&tta nagot emot.
Han kan stdnga in dem, men det leder inte till ndgon gladje, -
--=-=- Det &r henlt enkelt att renarna styr det sjdlva,
Resultatet fOr renskdtaren dr, att ddr det inte finns
tillréckligt med bete eller dar det blir stérda i betet av
rodjur eller andra saker, dd splittras de upp i smagrupper,
som ar mycket svarhanterlikga.

Adv.: I en sadan situation 8r renskdtarens enda méjlighet att
forsbka rekognoscera nagon annan plats f6r att d& ha nagot
annat alternativ och forsdka leda renhjorden dit.

Vt.: Ja. Adv.: Sker inte det, sd sker en splittring av
renhjorden. Vt.: Ja, det &r det. Till varje pris maste
renskétaren . . . ] Renarna hittar sjdlva féda. Men om det &r
fradga om att férflytta dem ldngre stréckor, sa skall han ju .
. . ] F6r deras f8rmaga att lukta sig till det, den kan ju

i nte ---------- - . .

Advokat Andersson (= fastighetsdgarnas advokat):

————— Jag undrar: Vilken tid avser de hdr uppgifterna? Vilket
ar sa att sdga avser det hdr? Vt.: Ja, det aktuella vid den
tidpunkten. Adv.: Nd&r var det? Vt.: Det var for tvad ar sedan.
Det var vad jag sag just da. Nagot annat vet jag inte.

Adv.: Du har ingen faktisk k&nnedom om hur det var tidigare sa
att sdga i landskapet? Vt.: Jag vet, att det var mindre
skogsbilvdgar naturligtvis; men det &r sddant som alla

manniskor vet.
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Adv.: Jag funderar pad en annan sak. Jag utgar ifran att
beteendet att renen bdrjar sa ndra fjdllen som mbjligt och
stannar didr pd forsta stdllet ddr det finns bete, och att den
gdr l&ngre och lanre sd att sdga nir betet tar slut. Ar det
ungefir sa? Vt.: Ja, eller ndr de inte kommer &t det, och dir
det alltsd inte finns ndgot bete. Det kan bero pa tva saker,
dels att det &r O6verbetat, sd att det inte vaxer upp nagot,
eller att de inte kommer &t det som finns.

Det &r tva sk&l. Adv.: De gdr sa att sdga inte lé&ngre &n de
behtver. Vt.: Nej. Adv.: En annan frdga jag funderar pa &r:
Kan man se ndgon féradndring av detta ménster, om man jamfdr en
intensiv renskdtsel med mjdélkning och getning kontra dagens
renskttsel? Vt.: Nej, renarna &r ju desamma. De har samma
behov. N&r man hade den intensiva renskétseln, da flyttade ju
samen eller lappen, som det hette pd den tiden, med hjorden.
De bodde inte bara pa ett stdlle, utan de f6ljde med.

Det var mera utvecklat pd den tiden, att de hade mdjlighet att
flytta med. Adv.: Kan det paverkas av antalet renar?

Vt.: Ja, pa det sdttet alltsa, att ju stdrre renhjord ju
svarare d&r det att hdlla ihop den. Adv.: Kan det ocksd vara
ett samband s&, att om det blir fler renar, sd gar man lé&nre
fran fjdllet? Vt.: Ja, det &r svart att veta. Jag tror inte,
att det &4r styrande. F6r &@ven om det &r f4 renar, madste de &nd
komma &t betet. Adv.: Jag tdnkte mig, att betet kanske bdrjade
ta slut. Vt.: Nej, det gor det inte av det skidlet, att n&r man
ser pa ett omrade som &r ganska hart betat, sa& grédver de inte
undan snén &verallt. Om man som skiddkare kommer i ett sadant
omrdade, sa blir man ganska missbeldten med sitt vdgval, darfor
att det &r gropar 6verallt och diken. De gré@ver liksom
skyttegravar fram, -----

Man set sedan pa sommaren precis var de har betat, for i det
litet rikare lavtdcket finns det d&, sa att man kan se hur de
har grévt sig fram. Det finns alltid lavar kvar. De brukar
inte beta bort allting. Sedan &r det en vadldigt viktig sak
just med renbetet vintertid, att ndr de grédver pa vintern och
kommer ner till laven, sa &r den fuktig och elastisk ungeféar
som plast. Den bryts inte. De far inte med sig hela laven, f&r
den har inga rétter. P& sommaren ligger den tdtt efter marken,
och det gdr att trampas de sdnder, kan de ----- hart,
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men pa vintern 4r de fastfrusna. Pa ett hart avbetat omréade
betar renen vart enda dugg den kan komma &t ndr den har grévt
en sadan hd gang; men det finns &nda kvar pa marken nagra
millimeter eller nagon centimeter av laven, och det &r den som
fortsdtter att védxa. Darf8r &r det sa med en renbetad
lavmatta, att den vdxer till sig. Hur fort den vaxer till sig,
P4 Finnmarksvidda &4r det odndligt langsamt, kanske 50 ar. Men
i Norge i Hedemark d&dr de har gjort forsSk, sa r8r det sig om
kanske 25-30 ar, kanske mindre. Man kan se betesomraden vid
kusten och betesomraden nere i S6rmland pa hdllmarker, att
dadr dar vidxere lavmattan upp pa ett artionde. Den &r i hdég
grad temperaturberoende. Och som jag sade f6rut, att vid
tillrdckligt gynsamma temperaturer och klimat, som vi har jpa
dessa i all fall ganska sydliga breddgrader, sa kan det bli en
gynnsam atervéxt. Lavmark 8r pa det s&ttet en mycket fruktbar
mark. Adv.: Vad jag mer funderar pa 4r, att ett visst
begrdnsat omréade tdl v&l inte hur mdnga renar som helst, utan
damdste man v&l sbka sig . . . Antag, att du har en viss area,
som tal ett visst antal renar, och vid dubbelt sa manga renar
forestédller jag mig, att dd sdker sig renen vidare.

Vt.: Ja, det gor den. De sprider sig alltsd&. Man kan s#éga, att
renarna tolererar en viss tdthet. Men samma sak kan det bli
med ett litet renantal, om de stdngs in inom ett begré&nsat
omrade, sa blir det sd. Men renarna sjdlva vill inte alltsa ha
det fOr tdtt. Det gillar de inte, utan da sprider de sig.
Ordf.: Vill du belysa det nagot ndrmare? Om vi har 5000 renar,
10000 renar, 20000 renar eller 30000 renar eller 40000 renar i
Hirjedalen en vinter, vad anser du att det har f&r betydelse
betrédffande fragan var renarna i sa fall under vintern kommer
att befinna sig i Hdrjedalen? Vad h&nder under olika
klimatiska vintrar? Vt.: Ja, det &r en svar fraga. Den &r
mycket svadr. Jag tror inte att jag . . . Jag skulle nog behdva
mera studier. Det blir mycket av en gissning f6r in del.

F6r det 38r sd mdnga faktorer som spelar in. Ordf.: Du vill
inte svara pa det. Vt.: Nej, jag vill inte, f&6r jag kan inte
helt enkelt. Jag skall ju tala sanning.
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Ordf.: Ja, det &r bra, att man talar om, att man inte &r sdker
pa sin sak, sd &r det inte sa farligt att uttala sig.
Vt.: Jag bara s#dger, att didr maste jag veta mer.

n%%E/En liten f6ljdfrdga till ordférandens fraga: Om du inte
kan svara pa det fragan skall jag inte ftrsdka pressa dig
heller. Men jag kanske kan fa stdlla fragan pa det har sdttet:
Finns det ndgot linjdrt samband mellan antal renan och
utnyttjandeareal, alltsd att dubbelt sa manga renar beh&ver
dubbelt sa& stort omrade? Vt.: Nej, det det kan man inte . . .
. . . Det 8r ocksd en gissning. Men de allra flesta sadana héar
funktionen i naturen &r icke linjdra, utan de nar en topp, en
héjdpunkt, och sedan sjunker de &t andra hallet. Det vet man
inte. Men de flesta s&dana kurvor visar sig i naturen vara
paraboliska och inte linjdra. Det utvecklas alltsa till ett
optimum, och sedan gar det tillbaka. Blir det f&r mycket, blir
det ----- D& kommer det in andra faktorer. Det dir &r ett
mycket speciellt &mne med populationsutbredning,
poopulationstédthet o.s.v. Det &r sadant som tillkommer &ven
betrdffande médnniskopopulationer. Man mdste ha mycket stdrre
observationsserier. Betrdffande detta var renarna befinner sig
ar efter ar, finns det inte nagra fasta observationer utifran
manniskans synpunkt, utan det jag har velat beskriva &r renens
férmaga och renens naturliga instinkt, som ju &r ofbranderlig.
Lm.: Om man tdnker sig, att det blir en minskning av
renantalet, kan man av det sluta sig till att halva antalet
renar tar halva omrddet i ansprdk, eller hdller man sig kanske
inom det omrade didr man &8ndd var tidigare? Vt.: Ja, det &r nog
ldttare att svara pa det. Det tycker jag forefaller mig
naturligt, att det sprider sig. Det &r samma sak, om man har
antalet molekyler pd& en viss yta, och om man minskar
molekylantalet, sa sprider de sig. Da minskar energin.

Det &r det man ser. Det &r en allmdn strdavan i naturen.

De &r sdllskapliga pa det viset, att de inte trivs med att
vara alldeles ensamma, men de har ingenting emot att splittras

upp. Splittrar de upp sig, gar de alltid -----
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Lm.: Det blir en ----- situation. Vt.: Ja, just det.

Samebyarnas advokat: Du fick en fraga fran fastighetdgarna om
tidpunkten ndr utredningen var. Jag skulle anknkkyta till det.
Finns det anledning anta, att det varit nagra vidsentligt
dndrade delférhallanden langt tillbaka i tiden, om man
nubortser farn den inverkan som kan ha varit under sent 1900-
tal ndr det gdller betesmarker i form av torvbrytning och
andra exploateringar? Finns det vad gdller de naturliga
fbrutsdttningarna och beologiska forutsdttnigarna fér tilvaxt
av ladmpligt bete, finns det da ndgon anledning tro att det
varit vésentligen annorlunda f&érr?

Vt.: Nej, det har nog varit mera konstant. F6r i Harjedalen
bérjade man nog ganska tidigt, i mitten pa 1800-talet med
stordrift i skogsbruket. Men den innebar i sjdlva verket bara
avverkningsmetoden, och da var det dominerande
dimensionshuggning; medan ddremot det som tillkommit under
senare ar i och med kalhyggning och markberedning, som haller
pa att férsvinna, men det som har varit under ndgra artionden
fran 50-talet ofh raméver; for markberedning &r synnerligen
destruktiv f6r renbetet. Men &nda fram till 50-talet har det
varit, oavsett om det varit hyggen o.s.v., sda har det inte

paverkat.

Lm.: Finns det nagon anledning f6r dig som biolog att tro, att
det fanns, om mansdger sa, mer i dag, om vi bortser fran
tillgdngligheten, mer i dag i fj&llomrddet &n f6r hundra ar
sedan, som har ndgonn praktisk betydelse, om jag uttrycker det
sa, sett alltsa ur renbetessynpunkt? Vt.: Ja, det &r denna
mycket kdknsliga fraga, som &r svarbesvarad med de sura
regnen. Det kan ju anses paverka. Det paverkar lavarna.

Det gbr det. Det &r en frdga som diskuteras. Men det finns
inte ndgra slutgiltiga bevis fO6r att det skett ndgon nd@mnvidrd
f6rsuring. Det har varit under de sista, ja, kanske hégst 30
dren. Men det &r mdjligt, att det i framtiden skulle kunna
pa&verka. For den foérsurning som fdrekommer, den drabbar.

Det &r alldeles riktigt.
Lm.: Den kommer ju med nederbdrden. Vt.: Ja, det gbr den.



16

Lm.: Da& faller kanske inte regnet jadmnt 6ver hela H&rjedeln,
men alla far vdl sindel av det regnet. Vt.: Ja, och man kan
v8l ocksa sdga, att forr i tiden skdrdade bdnderna lav och
hade det som kreatursforder. Det gdr man fortfarande i wvissa
delar av Norge och i Dalarna. Men det var naturligtvis dér av
marginell betydelse. Under fdrsta vdrldskriget samlade man lav
och exporterade till Tyskland, som anvdnde det som f&rladdning
i artilleripataronerna. De k&pte pressad renlav som
forladdning. Men det &r historia. Nu har man andra principer.
Men det var alltsd en handelsvara, exportvara.

Lm.: Det var kanske jag som var ouppmdrksam; men ndr du sade
hur lang tid det tar fo6r ett avbetat omrade, hur 1lang tid det
skulle ta f6r laven att védxa upp, sa& ndamnde du 50 ar under de
mest ogynnsamma fdrhdllandena och 10 ar i kustlandet. Var &r
Harjedalen? Vt.: Ja, ungefdr 30 ar. Men det finns inga
observationer hdrifran, men det finns i Norge fran motsvarande
delar: Gulbrandsdalen och uppéver. -----

Dar har de fatt halva tiden mot . . .
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Advokat for samebyarna:

Samebyarna har aberopat forhdr med dig som sakkunnig
betrdffande renndringen i Harjedélen. Jag skulle fOrst vilja,
att du lamnade en redogdrelse fO6r tingsratten vilka
kvalifikationer du har f&r att kunna uttala dig i fraga om
renndringen i Harjedalen. Pa vilket sdtt har du jobbat med
dessa fragor? Vilken &r din bakgrund?

Vt.: Som ung dklagare pa den tiden vid landsfogdens kansli
fick jag fragan, om jag ville ta ett vikariat i lappvésendet,
som det hette. Det berodde pa det helt enkelt, att lappfogden
var sjuk. Man bedt6mde, att han skulle vara sjuk under ganska
lang tid framat. Jag tog pd mig detta uppdrag och bérjade da i
oktober 1953. En av mina absolut férsta uppgifter var da att
hdélla sammantrdden, som man hade en gang om aret,
lappfogdesmmantrdden enligt 12 par. Renbeteslagen som det
hette. Det betydde, att jag mycket kvickt kom i kontakt med
samerna och renskétarna. FOr lappfogden hade inte hunnit gb ra
dessa arssammantridden. Pa det sdttet fick jag da aka over hela
ldnet pad ganska kort tid och trédffade mé@nniskor. Samtidigt var
det sa, att jag visste ingenting om det hdr egentligen, men
den som satte mig in i det hdr var da landskamreren Huss. Sa
smaningom, efter ungefdr ett halvar, fick vi en ny
landshoévding i Ja&mtlands ldn, Landshdvdingen Anders William
Reinhold Tottgﬁ. Han var jurist. Han var mycket intresserad av
sadant som hade att gdra med renndringen och fjdllen &ver
huvud taget, milj®dvard och sadant. Vi blev som ett lag dar jpa
linsstyrelsen, som dad &gnade sig at dessa fragor, som da nagot
oegentligt kallades lappdrenden.

Men lappdrendena var for det forsta forvaltningen av
renbetesfjdllen. Det var sddant som hade att gtra med &renden
betrdffande jakt och fiske, och om man ville anvédnda mark inom
renbetesfjdllomradden till andra &ndamal &n just renskdtsel.
Lappfogden var borta ungefdr ett ar. Under tiden han var borta
var det bara fraga om att hdlla stdllningarna.



Sedan han kom tillbaka, blev det sa att jag lejdes in da f£ér
sex manader i taget, och jag h6ll pa med det till 1958, sa jag
hade korta forordnanden, och jag hade specialuppgifter som jag
arbetade med. Adv.: Hur ldnge kom du att tjasntgdra?

Vt.: Ja, jag slutade 1986 vid knappt 60 &rs &alder.

Adv.: Under den tiden hann du f& en annan titel. Vt.: Ja, jag
blev avdelningsdirektdr 1971, ndr renndringen omgestaltades
helt och hallet. Adv.: Dessfdrinnan hade du den adekvata
titeln: Vt.: Lappfogde. Adv.: Det var vdl sd&, att du kom att
samarbeta med Huss. Ar det riktigt? Vt.: Ja, dels p& sjilva
ldnsstyrelsen kan man sdga. Men sedan kom jag in pa denna
utredning som Huss gjorde d&a pad det sadttet, att Huss inte
kérde bil sjdlv. Men om jag dad hade nagon foérrattning
nagonstans t.ex., da anmd@lde jag det for Huss. Huss hade
slutat dd och var pensiondr vid det laget, da han gjorde den
utredningen. Och da akte han med mig, och vi pratade
naturligtvis om vad han h6ll pa med. Jag hoérde ungefdr vad han
hade varit med om da, och villka han hade trédffat o.s.v.

Adv.: Du f6ljde med honom dd pa hans resor, ndr han gjorde
intervjuer. Vt.: Nej, intervjuobjekten trdffade inte jag. Jag
hade andra uppgifter. Jag bara skjutsade honom.

Men sjdlvklart var det sa, att han berdttade f6r mig vad de
hade sagt o.s.v. Adv.: Redovisade han sd att sdga sina
synpunkter f&r dig? Vt.: Ja, Huss var en &mbetsman av gamla
stammen, kan man sdga, mycket noggrann och med r&ttvisan i
forgrunden i alla sammanhnag, lag och ratt. Han var valdigt
forsiktig med att komma med nagra utlatanden under tiden. Mera
var det pa det sdttet, att han berdttade for mig - utan nagon
tanke eller reaktion fran min sida. Det som kom sedan kom da i
den utredning som han gjorde.

Adv.: Da &r det sa, att samebyarna har sdrskilt aberopat vissa
avsnitt av denna utredning. Vi har bett, att du skall ga
igenom de partierna hdr i.dag. Jag skulle vilja att du bérjar

med det.



(Vittnet hdnfdr sig till en karta och till en skrivelse av den

9 juni 94, aktbilaga 855.)
Huss trédffar da f.d. ordningsmannen i -----
Lappby Lars Larsson-Kroik. Han var 72, dd Huss trédffade honom

1957. D& kanske jag ocksa skall pdminna om att ordningsmannen
var l&nken mellan samerna, lappfogden och ldnsstyrelsen.
Ordningsmannen var tjdnsteman och hade ett fOrordnande av
ldnsstyrelsen, underkastad de skyldigheter som gdllde och
tillforsdkrad det skydd som gdllde f6r en tjadnsteman.

Kroik hade dd en lang verksamhet bakom sig, fastd&n han

fortfarande var verksam just 1957. Det star hdr i Huss'
utredning, att Kroik hade flyttat fran Frostvikens norra
sameby och flyttade ner till den sameby, som nu heter -----
sameby. (sid. 129). Till en boérjan var det sa, att Kroik
flyttade fran Vannsjoén med sina renar till Ottsjon. Sedan tog
han genom Tossédsens sameby melan Oviksfjdllen och
Anarisfjdllen. Han gick med andra ord i -----

Och sd kom han hit ner, och da var han alltsd i Ljungans
dalgdng. Sedan gick han d& via Sdrfjdlet forsta aret och ner
till Hede. Det finns uppgifter om att man ocksa strédckte ut
vandringarna bort emot R6jan och Rdtan. Sedan hade man
naturligtvis da sitt bete dér i den vastra delen.

Sedan gick man ocksa da mot en grdns, som jag kommer till
sedan, d&r alltsd Tossdsens sameby haller till med sina renar.
Adv.: Vilken tid &r vi nu pa? Vt.: Vi &r pa 1923. Det star hir
pd sid. 130: "Flyttningarna hade under de férsta 5-10 &ren
efter flyttningen till ----- dgt rum efter &stligare led JJ"
Det &r den som jag har beskrivit nu.

Ordf.: Det du sédger nu, dd redogdr du fo6r vad Huss har sagt.
Det &r inte egna iakttagelser. Vt.: Icke nog med det: Det &r
vad Lars Larsson-Kroik har sagt till Huss.

Ordf.: Det &4r vad Huss pdastar, att han har sagt till honom.
Vt.: D& kommer vi till 1925, och da blir det s& att man tar
ner renarna ungefdr som man gor nu, till Ljungdalen. De kommer
alltsd hdrifradn till Ljungdalen, och sd far de beta pa ett
omrdde som strédcker sig fran Hoégrensvalen som ligger pa
Flatruet, och pa andra sidan Ljungan upp emot ett litet fj&ll
som heterr Stordklédppen. Storakléppen ligger vid Storén,
Dorren dr i sin tur en del av Stor-----



Hi&r har man da renarna ett tag. Sedan later man dem g& hir
till Sdrvfjdllet ner hidr emot lAngd. Man kommer till
Sanfjadllet. Man kommer hdr ner emot -----

Men bara hit. Sedan snurrar man pad alltihop, och s& kommer man
dd hér till Sjon Orten och Vikarsjon, och sedan gar man
tillbaka. Hdr har man da den O6stra grédnsen, som jag skall
beskriva litet battre om en stund. Det &r alltsa grénsen mot -
————— saameby. Detta &r da beskrivet fastén mycket mera
ordrikt pa sid. 130 léngst ner, och sid 131 &verst.

Adv.: Pagick den flyttningsrutt som du nu talar om under ett
antal &r? Vt.: Det som jag nu beskrev senast har pagatt sa
lénge Kroik var veksam. Det var han till sin déd.

Jag skall da ga over till nidsta. Det &r samma sameby.

D& &ar det f.d. vice ordningsmannen i Tranris lappby,

Daniel Fjdllner, sid. 131. - Nej, det blir fel hdr. Det &r
f.d. renskétaren Jonas Jonasson, sid. 130. Han var 70 &r nér
Huss trédffade honom 1957. Han deltog da aktivt i renskétseln
till ungefdr 1925. Under de sista aren da han h$ll p&a,

alltsd fran 1920 till 1925, flyttade man med renarna fran
renbetesfjdllen stder ut, antingen genom ~----- passet, det jag
beskrev fdrut, eller ocksa 6ster ddrom i bada fall i férsta
hand till Ljungans dalgdng, och man hamnar alltsd hur man &n
bdr sig at har i Ljungans dalgang.

De flesta a&ren flyttar man med renarna fran garden Beten,

som ligger vid Torsborg. Det syns nog inte hdr, men Torsborg
ligger har. Detta &r en spets av ----- sameby, som heter -----
landet. Men sedan drog man med renarna ner mot S&drvfjdllet for
att da sda smamningom komma ner hdr i Ljusnans dalgang.

D3 gick man mot Langd och mot -----

En vinter sdger Jonas Jonsson, det stdr inte nadr det var, men
dd hade man varit pd Sanfjdllet.

Adv.: Den andra flyttvdgen som du anger hdr, da &r vi
tidsméssigt |J..?

Vt.: Ja, den hdr h6ll pd ungefdr samtidigt som Kroik.

Om ingen avbryter mig, sd gar jag da 6ver till Daniel
Fjdllner, bosatt i valadalen. Han var 73 ar ndr Huss trédffade
honom. Han hade varit med att flytta pa det forsta sidttet,



D4 hade man en samlingsplats vid garden Beten, som ligger
ungefdr vid Storsj6é hdr. Sedan gick man da 6ver Ljungan och
kom ner till de hdr omradena vid Sarvfjdllet. ifrén
sarvfjdllet gick man da vidare precis som Jonasson hade
beskrivit: ner emdt LAngd och mot -----

Han s&dger ocksa: "Ett eller annat ar har emellertid Fjdllner
deltagit i flyttning med renar fran trakten av Storsjoén till
trakten av Envalen och vidare till Hosjoévalen." Dessa trakter
ligger alltsd norr om Sdrvfjdllet.

Det ligger som en rand, =--=-=-=

Ndstan ldngst ner pa sidan 132 star det: "Vid ndgra tillfdllen
skedde flyttning dven langre at sydost till trakten av

Klovsjofjallen.

Den som #r aberopad hdrndst dr Brita Artursson, Lillbirta
kallades hon och bodde i Vadladalen. Hon var precis som de
d1dre samekvinnorna med i renskéttselarbetet hela tiden.

Det star inte i Huss hdr; men jag har trdffat Lillbrita, och
hon berédttade for mig ocksd hur de flyttade. Men i Huss star
det s& hdr, vilket sdkert &r riktigt:

"Hon och hennes man Jonas Martensson flyttade da, precis som
han beskrivit nu, till Sdrvfjdllet, men sedan d& till Langa
by. En vinter sdger hon, (sid. 133), var de ldngre séderut
till Sanfj&llet. Dar betade de med renarna ett tag."

Ni&sta man 8r Teodor Torkelsson, sid. 133. Han var 61 &r né&r
Huss trdffade honom 1957. Teodor Torkelsson &r 99 ar idag och
finns pa Dalsdtra servicehus i ----- . . . Han har da deltagit
i renskdtseln. Det gjorde han 1905 till 1930. Omkring 1925 var
han med pd flyttningen, d& de bdrjade borta vid Annsj®én och
sedan for via Ottsjon och genom de hdr byarna. Men pa senare
ar, 1925-130, har han varit med pa flyttning som gatt fran
Hogkldppen, det &r felskrivet, Lovkldppen via Sdrvsjovalen,
----- Hemsjtén och Brédnnvallen." Brd@nnvallen ligger i stort
sett 1 nidrheten av Sanfjdllet, kan man sdga. (Se l&ngst ner pa
sid 133.) De andra orterna har jag beskrivit. Detta dr da en

sameby som &r klar.



Jag gar da over till Tossdsens sameby, sid. 136, som bdrjar
med L. Larsson. Han var 79 ar 1957, da Huss trdffade honom.
1895 ndr han var 17 ar, bdrjade han med renskottsel. DA var han
inte i de har trakterna, utan han var som drd@ng i Hotagens
sameby. Men han har varit verksam hela tiden fram till 1925,
dd han slutade. Han har varit med om att flytta. Nu kommer jag
in pa den grans, som jag sade att jag skulle redovisa béttre
férut. Man gick fran renbetesfjdllsgrédnsen i Tossdasens sameby,
det &r alltsa hdr, till garden Beten, som ligger ungefdr hér.
Sedan har man da flyttat ner mot Sdrvfjdllet. Man har da
hallit en linje, som nagot sa ndr &verensstédmmer med den linje
som jag beskrivit férut som gdllde fo6r Handels ----- sameby.
Det har altlsa varit en konkurrens mellan byarna om dessa
omrdden - ner mot Klovsjovfjdllen och sa smaningom till de har
trakterna. Han har visserligen varit litet l&ngre ner, men i
stort sett har man védnt hdr vid Klévsjofjdllen, och man har
gatt upp mot Kl6vsjon och Brédnndssjon, och sd& har man da via -
B&6rtnan kommit hit bort, den &stliga gré@ns pa det bete somrade
som jag beskriver. Och sa har man kommit tillbaka till

Beten, ----- och in i dretruntmarkerna fér ----- sameby .
Grénsen mellan Handels---- och Tossésen dr valdigt flytande.
Det hér inte till malet; men det ar,;z%kligt detta med
skattefjdlet. Sarvfjdllet &ar ett renbetesfjdll. Det maste da
ha avyttrats som renbetesfj&dll. Det ligger, om uttrycket
tillates, utkastat i terrdngen alldeles fo6r sig sjdlv.
Avsikten var v&l antagligen da fran nagons sida, vilkens vet
jag inte, att man forhoppningsvis dad frdn mina utgdngspunkter
skulle fylla ut dessa omraden, sa att detta blev ett helt
omrade. Man gjorde vissa lama forstk. Man hade k&6pt in ndgra
bitar som hette ----- och L&évklédppen, som ligger hdr uppe. Det
4r alltsa omraden som rdknas som renbetesfjdll men &r inte
renbetesfjdll. Det var till renbetesfjdllens utvidgning
inképta hemman. Det gar tillbaka till ett regeringsbeslut
1888. Men det har som sagt inte med detta mal att gtra. Men
jag vill ndmna det darfdr att jag vill visa konkurrensen
mellan dessa byar. Icke nog med det, att dessa konkurrerar om
marker hdr. Sedan kommer ocksa Mittddalens sameby med sina

renar in i dessa trakter.



Sedan kommer vi till vice ordningsmannen Paulus Fjdllstrom,
sid. 134. Han beskriver det markomrdde som han varit med om
att anvédnda pd samma s&tt som L. Larsson gjorde. Darfdr tar
jag mig friheten att utga ifran att det r&dcker. Samma sak kan
jag sdga om Jonas Nilsson i Grdnvallen, sid. 138. Han var 69
ar 1957. Han har dad arbetat pa samma sdtt och inom samma
omrade som t.ex. Paulus Fjdllstrom och tidigare L. Larsso har

beskrivit.

Jag kommer slutligen ndr det gdller ----- dsens sameby till
ordningsmannen Lars Johansson. Han var 60 ar 1957. Inom
parentes som inte hoér till malet: han var f£6dd i Tyskland.
Han berdttade da, att ndr han bdrjade med renskdtsel sd var
det precis som beskrivits tidigare.

Han var noga som han altlid var. Han dog f6r nagra ar sedan. -
~--=- Han var lika noga &nda till slutet.

Han s#éger, att det omrade som han da vill hdvda, begridnsades
da av Oviksfjdllen och renbetesfjdllen. Sedan gjorde han en
avvikare mot sydost in pa detta omrade, som heter Svartadsens
kronopark, som ligger i trakten av -----

Sedan gar han dadrifradn rdtt dver till Kidllberget och de
omraden som jag beskrivit. Det ligger ungefdr har.

Men sedan har man da tagit sig ner mot Klovsjtfjdllet, ner
emot Vemdalsskalet, som inte syns sdrskilt vdl pd den h&r pa
kartan. Men d&r har man alltva vikit av. Man har inte gatt ner
hdr i1 de hidr tata omradena, utan man har gatt visserligen mot
R6jan och Radtan, men hans linje stréckte sig sedan via
Kl6vsjon, Lanndssjon, och upp hdr i Ljungans dalgang till ..,
fran Lanndssjun och till Svartasens kronopark, och tillbaka
antagligen h&r till Oviksfjdllen. Da var han tillbaka med
renarna. Det &r en mycket noggrann beskrivning pa sid. 139.
En sak som jag tycker &r ratt viktig och som Huss ocksa har
fadngat upp. Det &r ndst sista stycket pa sid. 139:



"Aren 1916-1917 voro ddliga renbetesar pa grund av
isbeldggning i fj&llen. Dessa ar betades renarna fdrutom & det
nu beskrivna betesomradet a en omedelbart s&der ddrom beldgen
trakt. Denna trakts grdns i sdder strédcker sig fran sédra
delen av renbetesfjdllet Sarvfjdllet till trakten omedelbart
norr om Vemdalens kyrkby." De gick ldngre védster ut pa det
sdttet just de hdr aren. Det visste Lars Johansson om.

Det var tydligen angeldget f6r honom att fa& sdga det.

Adv.: Vi har ett avsnitt pa sid. 140, som vdl nu &r
forbiganget. Det borjar: "Sedan bdrjan av 1930-talet.”

Eller &r det sadant som vdgs in i det du sagt nu? Kanske

delvis.
Vt.: Ja, de kallar alltsd skarrdalsfjdllet for Vemdalsfjdllet.

Men fOr s&kerhets skull, och jag gar ju igenom Huss. Jag kan

ta det h&r ocksa.
"Johansson har sig bekant, att Oviken-lapparna aren 1910-1914

betat renar & Skarrdalsfjdllet sdder om vdgen till Hede-
Vemdalen." Da& har de alltsa varit séder om. Jag har forut
sagt, att ogdrna gick de stder om, men de har alltsa onekligen

varit stder om héar.

Thomasson var 77 &r 1957, ndr han trdffade Huss. Thomasson var
en stor fdretagare i Are, men dessutom var han stor
renféretagare ocksa och hade eget renskdtselfdretag i
MittAddalens sameby. Han hade en drdng som hette

Robert Larsson, som sk&tte i stort sett allt &t honom fram
till dess att dldste sonen Thomas Thomasson tog vid och skottte
detta renskétselfdretag &t Thomasson. Han anser sig inte kunna
lamna mer detaljerade uppgifter om flyttningarna, men han
sdger, att vintern 1928 och méjligen &dven 1929, sa& har betat
en grupp av byns renar i trakten av Loftsdalen, &ven som i
Hiéggberget och Storfjdten. Storj&ten ligger alltsa hdr. Det &r
alltsd dessa omraden, som de har varit i. Haggberget &r dar.

D& tar vi ordningsmannen A.I. Renskytt. Han var 60 ar 1957.
Han b6rjade delta i renskétseln 1918. Jag té&nkte be att fa

hoppa till sid. 142.



Han s&ger da, att ndr de har flyttat med renar, har det
normalt varit sd& att man har gatt ut med renarna fran
Flatruet, och sa har man flyttat till trakten av Langd och
Sanfjadllet. Mellan Flatruet och Langd tog man férden genom
Midslingens byomrade 6ster om bebyggelsen samt l&ngst
Grundsjon, medan man andra ar flyttade fran Flatruet till
Langa Over Sarvfjéllet. Man gick alltsa antingen via
Grundsjon, Grundsjodarna heter de hdr, antingen sa, eller da
gick man via Sdrvfjdllet. De skulle alltsa ocksa konkurrera om
betet. Det hoér inte till malet, men jag vill ta upp 5-10
sekunder att sdga det &nda. Denna konkurrens har varit sd pass
uttalad, att i slutet pa 1950-talet gjorde vi ett
exercisreglemente, eller vad vi skall kalla det, f&r dessa tre
samebyar f6r att tala om f6r dem hur det skulle ga till vid
flyttningen. Det var inte den som hann férst som skulle f&
flytta, utan det var andra saker och ting som inverkade hir. -

Slut pa parentesen.

N&ar man flyttade Over S&rvfjédllet gick man forbi en gard, som
d4r ndamnd hdr. Det star Rdnningsasen. Den heter egentligen
R6nningsasen, och s& kom man till Langavalen. Man var mellan
Langa, Sjanfjdllet, och man betade renarna i dessa trakter och

i Rjj:s dalgdng. Sanfjdllet &r héir.

Adv.: Ar det tidsuppgiften 1927 till omkring 19327 Vt.: Ja,
det far det vara. Det &r Renskytt som sdger det hidr. Men
Renskytt slutade med den aktiva renskodtseln rédtt tidigt, men
han var ordningsman ndr jag kom 1953. Han var kvar i
renskdtseln alltsa. Om man aberopar Renskytt, sa& skulle det
gdlla sd lange han levde. Det vet jag inte hur l&nge det var.

Det var nu renskdtande husbonden Martin Nordfj&ll, sid. 143.
Nordfj&ll var 53 ar, ndr Huss trédffade honom. Han ber&dttade
att han var fédd i Norge och hade arbetat i Norge. Men under
de forsta aren efter sin inflyttning till Mittddalens lappby
1931 medftljde han vid den arliga flyttningen till
vinterbetesmarkerna. Han f6ljde den s.k. s&dra betesgruppen,
och de gick da fran Anofjdllet, som beskrivits tidigare, via

Rf] och fram till Hégvalen.
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Denna grupp som ifrdgavarande ar flyttade forbi H6gvalen ner
till trakten av ----- sjon, den betade &ven i de la&ngre sdderut
beldgna trakterna & samt omkring fj&llen Stenhagna,
S6mlinghdgna, Lang----- , och Hadgg--fjdllet i Svegs kommun.
Aven under senare ar da man hade en enda grupp och man kommit
ned till trakten av Loftssjon har renarna uppehdllit sig i
nidmnda l&ngre sbderut beldgna omraden. Det &r alltsa de fjiall,
som ligger &ster om Sdrvattnet.

Sedan hédnvisar han till den redogtrelse som Renskytt, f.d.
ordningsmannen har gjort. Men Nordfjdll anser sig bdra papeka,
att renbetet i trakten av Stentjdrnsjtén i Ta&nnds' kommun samt
————— sbder om ----- brukat utnyttjas. DA &r man pd den h&r
gamla, de vanliga omradena som Mittadalen h&vdar, alltsa

Langd, -----
Nu dr den samebyn klar.

D& har vi en sameby kvar, och det &r T&nnds. DA kommer vi till
sid. 146. Det bérjar pa sid. 145 noga rdknat. Det géller
ordningsmannen Edvard Villenfeldt. Han var 45 ar i blomman av
sin alder, ndr Huss trédffade honom. Det hér inte till malet,
men jag maste s&ga, att Edvard Villenfeldt &r en av
férrundfigurerna i Harjedalsk renskdtsel under 1900-talet, en
ledare av stora matt, en man som har utrdttat vdldigt mycket,
bland annat i f6rhallande till mark&dgare och andra.

Han &r f6dd 1912. Han borde vara 83 ar kanske da.

Han bor pa Fjdllsol, ett servicehus i Fundsdalen, tyvarr
blind! Han beskriver det omrdde, som de har anvdnt sig av
sedan 1946. Han sdger da sa hdr. "Det omrade inom vilket
flyttning av och betninga av renar salunda skett omfattar
savdl renbetesfjdll som annan mark. Han tar det i klump
alltsa. Detta omrade kan med utgdngspunkt fran Ljusnan vid
riksgrdnsen mot Norge beskrivas pd féljande s&tt: . . .

Han gar alltsd ut fran den punkten, dir samebyn bdrjar, och sa
fbljer man da grdnsen fOr aretruntmarkerna hdr. Han gar till
Fjidtervalen. Fjdtervdlen ligger i ndrheten av Storfj&ten.
Omradet till Frdbergsvallens fd@bodar och Frotbergsvallens
fdbodar ligger i trakten av -----
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Sedan drar det i vdg mot Lovndsvallen. Lévndsvallen ligger
ndgonstans mellan Lillh&rdal och vagen mot S&rna.

Sedan har vi fj&@llet Hoverken som ligger norr om Loftsdalen.
Det 4r en grédns. Darifradn drar man da grédnsen mot - tillbaka
sd hdr. Ha&r har vi Sanfjdllet, mot -----

Man kommer d& fram till Ljusnan, och sedan &r man tillbaka pa
det hd&r. Han har alltsd beskrivit hela betesomradet, varav
detta &r aretruntbete. Det andré dr vinterbete.

Ndsta man dar dr renskétande husbonden Nils Henriksson, sid.
147. Han var 75 ar 1958, da Huss trdffade honom. Han har di i
allt vdsentligt beskrivit ytteromradena fér de omraden som han
varit med om att anvdnda under sin aktiva renskoétseltid fran

det han var 13 ar till omkring 1940.
Det var alltsa alla, som &r citerade i Huss' utredning.

Adv.: Jag skall anknyta till huss' utredning. En fraga direkt
hdr: Det fanns ju ocksad vissa uppgfiter fran markkdgare, som
har hoérts hdr. Var det din avsikt att &ven askadliggbra det?
Jag tédnkte ange nagra hdr. Da kan du vdl fortsdtta och
adterinta din fdreldsarroll hdr, och da kan vi d& pa sid. 3 i
detta yttrande, och da kan du bdrja i Huss' utredning pa sid
301, dar det angivits foretrddare fOr ortsbor. -----

Vt.: Ja, ordftrande, det gdller sid. 301. Det handlar om
Herbert Ostberg en mérkesman kan man siga, en mycket anlitad
man i Ljungdalen, en alltiallo. Han var da 65 ar, n8r Huss
trdffade honom 1958. Han sdger, att under hela den tid som han
minns, sa har lapparna med sina renar praktiskt taget varje
vinter bes6kt Ljungdalens byomrade. Det rimmar ocksd ganska
vdl med den beskrivning som Lars Larsson-Kroik gjorde, detta
omrade som begrénsas av Hbégrensvalen, Flatruet upp emot
Stordkléppen rédtt dver i Ljungans dalgang.

Ostberg hade hoért dldre personer i orten omtala, att lappar
forr i tiden med sina renar brukat vintertid besotka

Ljungdalens byomrade.



Nu blir det Karl Persson i Bortnan, f6dd 1887. Han var alltsa
70 &r 1958, sid. 303. Han var 70 a&r 1958. Han sédger, att sa
ladnge han minns, har lapparna med sina renar praktiskt taget
varje vinter besSkt BOrtnans byomrade & bdda sidor om Ljungan.
I samband ddrmed har renarna uppehdllit sig pa ndrliggande
marker, bland annat i trakterna vid R6rtjdrn och Svartasens
kronopark. ==----

Bértnans byomrdde, som ofta besdkts av renar pa grund av goda
betesforhddllanden. Det anser sig persson sdrskilt btra n&mna,
Brunnsstéten pa s6dra sidan om Ljungan. =-----

Det &r alltsa i trakten utav BoSrtnan kan man s&ga.

Da &r det hemmansdgare Sven Eriksson i B6rtnan, sid. 304. Han
var 79 &r 1958. Han sdger, att & Skalans byomrdde har lappar
med renar under den tid Eriksson minns uppehdllit sig férsta
gangen vid jultiden och fran 1897 i det att renskétande
husbondnen Nikolaus Nilsson fran ----- vid detta tillfdlle
samlade renarna i trakten vdster om bebyggelsen i Skd&lans by.
Adv.: Litet l&ngre ner anger han betning av renar i B&rtnans
byomrade s&éder om Ljungan. Vt.: Ja, hela den tid Eriksson
minns, har man regelmdssigt betat djur &ven i ndrliggande
omraden, trakter i Vemdalens socken i nuvarande Hede kommun,
dirvid s#rskilt md ndmnas -----

Vad han menar &r vdl ungefdr de omraden som Lars Johansson
beskrev f6r Huss. D& kommer man alltsad &nda ner till Vemdalen

mot Hede och Vemdalsskalet.

Fastighetsdgarnas advokat: Skulle du kunna peka ut de hér
platserna . . . ?

Vt.: Ja, jag kan approximativt visa var de ligger, men det &r
inte l&dtt att se precis villka de &r. Vi har kanske nagon
badttre karta.

(Vittnet pekar ut var nadmnda orter ligger pa fastighetsdgarnas
karta.) Rufjidllet och hAsjdruet &r norr om, i trakten av

Sdrvfjdllet.
Adv.: Det innebdr alltsa, att det var norr om och inte s&éder

om Sdrvfjdllet detta avsag.
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Vt.: Om de nadr, som de sagt hdr, dnda ner till Vemdalen, da
blir det sd&derut.

Adv.: Men det stdr Vemdalens Pradstbos skogsskifte. D& &r det
fraga om var det ligger. De andra orterna som &r angivna dar
ligger, savitt jag forstar, i norra delen av Sarvfjdllet och
norr ddrom. Vt.: Ja, jag vet inte var det hdr ligger.
Samebarnas advokat: Kan vi gd vidare till T&nnds' kommun
hemmansdgare Hans Jonsson i Tdnnds kommun, sid. 306.

Vt.: Hans Jonsson var 71 &r. Han sdger, att sa lédnge han
minns, har lappar i Mittadalens sameby haft renar vintertid
inom Malmagens och Td&ndalens byomrdden. Nu &r vi alltsd hir
uppe. Men en komplikation finns h&r ocksa. Har &r ett fjill
Grunfj&llet, som ingdr i Tannds sameby, fastdn det &r en
landsvdg emellan, vilket &r litet konstigt, men sd &r det.
Han kommer ihdg det alltsa. Han sdger, att sa ldnge Jonsson
minns har lappar i Mittadalens lappby haft renar inom
Malmagens och Td&ndalens byomraden; tidigare praktiskt taget
varje ar, men numera (1957) sker uppehdll eller flyttning 6ver
densamma enast ett och annat ar, senast f6r 5 eller 6 ar
sedan, alltsa i borjan pa 50-talet. Renarna uppehdaller sit
6verallt inom ndmnda byar ddr renbete finns. De har vistats
ddrstddes under hésten och fo6rjulsvintern, innan man flyttat
till de egentliga vinterbetestrakterna i Hdgvalen. Detta var
tidigare, nir mittddalen var i hOgvdlen. Sedan har det blivit
tdnnds. Det &r i ndrheten ddr, i Bradnnasen.

Renar tillhérande Té&nnds lappar i tadnnds by har savitt Jonsson
minns betat praktikt taget varje ar under hdsten och
férjulsvintern & Marmagens och Tédndalens byomrdaden, sdder om
sjobn Marmagen, samt i viss man dven pd Marmagens omrade,
Vdster om sjoén Marmagen. Sjoén Marmagen syns inte pa den hr
kartan. Men det &r hdr nagonstans. Mittadalen &r d&r, t&nnis
didr, och sedan har man tagit sig ner pad vinterbetet pd& olika

|
vagar. J
Adv. Andersson: Utifran din kunskap om detta skulle jag vilja
fraga dig: Jag har foérstatt, att detta alltsd &r sommar- och

héstbeten, och sedan gdr man ner pa vintern. Ar det s&?

vt.: Ja.



14

Samebyarnas advokat: Jonsson hanfdr detta till rena
vintertiden inom Marmagens och Td&ndalens byomrdaden.

Han anger, att de har vistats dédrstddes under hdsten och
f6rjulsvintern. Innebdr det alltsa, att detta var ett omréade
dér man uppehdllit sig en del av f6rjulsvintern, och sedan har
man da flyttat ddrifran? Vt.: Ja, i all enkelhet &r det sa
hdr: De hdller renarna pa ett sadant omrade, och de avvaktar
alltsd tills isarna fryser. Da sticker man. Blir det tidig
isldaggning, da& far de i v&g tidigt. Blir det sent, da fdéljer
de det. Det &r alltsd forvinterbete, eller vad jag skall séga,
grédns till sommarbete.

Adv.: Fobrjulvintern ar fére jul. . -----

Vt.: Fobrjulsvintern skulle, om jag &verdriver det hela, kunna
sluta 1 november, om fdrhallandena &r sadana, att det gar att
flytta fore jul. Detta &r alltsad fackuttryck, kan man sé&ga,
ett rensk&tselmdssigt fackuttryck.

Ordf.: Vad betyder det? Ar det fram till dess att isarna &r sa
starka, sa att renarna kan ga& 6ver dar? Vt.: Ja.

Sedan har vi Jonas Larsson, Valmdsen, sid 308. Han bodde da

Han var 71 &r 1957. Han sdger da, att lappar tillhdrande
Mitjtradalens lappby, sa ldnge Larsson minns, i stort sett
varje ar under hdsten och férjulsvintern kommit igen och med
renar och flyttat sdderut fran renbetesfj&llen, antingen
vaster om sjon ----- eller ock dver denna sjo. Tidigare skedde
i allmd@nhet flyttning véster om lassen, da betning &gde rum
inom hela Valmasens by samt &ven in en del av kyrkbyn i
Té&nnds, som dr beldgen sbder om -----

Om det nu &r som jag antar, att man gdr denna jadttestora
reglering som lassens reglering &r, sa kommer man inte &ver
med nagra renar hdr, utan da gar man &6ver med renarna pa ett
helt annat stédlle.

De omraden sdder om lassen vilka i sdrskilt h6g grad sa lénge
Larsson minns, praktiskt taget varje ar anvdnts som
betestrakter, det &dr i fjdllen, -----

De ligger i t&nnnds. Stenkdrrasen ligger sdder om lassen samt
omrddena vid sjén -----

Allt inom kyrkbyns omrade.
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P4 sid. 310 har vi hemmansdgaren Olle HAlkansson, Hede kommun.
Han var 46 ar 1958, ndr Huss var ddr. Han hade sedan
skoladlern varit bosatt i Metskogen vid Langan. Under den tid
Haklansson varit motsatt i metskogen har lappar praktiskt
taget varje vinter vid jultiden flyttat med renar fran trakten
av L..fjdllet, Tannds kommun, i norr Over Metskogens byomrade.
Lillk&rret ligger alltsd ungefdr vid Lassen, 6ver Metskogens
byomrade, vdster om lAngdn mot trakten av -----

i ndrheten av 1Angd och 1angad byomrade. Aterlfyttningen med
renarna till fjallet l&ngre fram pavintern har ej skett efter

samma led, sdger han.

Karl Hellstrdm i kyrkbyn i Vemdalen var 82 &r 1958. S& ldnge
Hellstrtm minns, har lappar med sina renar praktiskt taget
alla vintrar under langre eller kortare tid vid varje
tillfdlle betat renar i trakterna norr om Ljusnan mellan -----
i vdster och Kldvsjofjdllen i Hede och 6vre Ljungdalens kommun
i &ster dven som & namnda fjdll. De har med andra ord varit
hdr. Hir har de vait alltsa. Norr om Vemdalen: -----

Alla dessa platser ligger som en bage runt om Sdrvfjdllet.
Under senare ar har lappar vid ett eller flera tilfdllen haft
renar pa Skarrdalsfjdllet sdder om vdgen Hede-R&6jan, sdger
han. Adv.: Kan du ange pa ett ungefdr var Skarrdalsfjédllet &r?
Vt.: Skarrdalsfjdllet &r dar, en del av Vemdalsfjdllet. -----
Det &r ocksa ndstan en del av Kldvsjofjdllet. De har hidnger
ndstan ihop. Adv.: Han anger, att detta &r under senare ar;
men han sdger ocksa, att detta kan ha intrdffat dven tidigare.

vt.: Ja.

Vi har Per Johan Persson i Ransundet, sid 315, 55 &r 1958.

Sa ldnge han minns har lappar en och annan vinter flyttat med
renar O6ver Ransundets byomrade i samband med slakt och
skiljning i HO6gvalen. Ransundet ligger nagonstans hér.

Denna karta har sin begrd@nsning, men i stora drag &r det d&r.
S4 lange Persson mins har lappar en och annan vinter under
nagon manads tid vid varje tillfdlle betat renar i trakterna
6ster om Ransundet mot Sanfjdllet.



Vi kommer d& till Svegs kommun, sid. 317, handlanden

Staffan Langstrdtm i SOrvattnet. Han var 80 &r 1957, ndr Huss
var dadr. Han sdger, att han &r fédd i Sdrvattnet och har
alltid varit bosatt ddr. Efter skiljning och renslakt i
H6gvalen flyttade ofta sedan ldnge lappar tillhérande T&nnéds'
lappby vanligtvis i b6rjan av mars sina renar i s&der forbi
Sorvattnet och Kbdloxen och betar dem en tid i trakten av
Haggberget och Storfjdten.

————— Melin, Stradalen, sid. 318, 44 ar 1957. Sedan omkring
1930 har lappar tillhérande mittddalens lappby med renar
vintertid uppehallit sig i fjdlltrakterna sdder om Stradalen.
Stradalen ligger alltsa pa vagen mellan L.. och S8rvattnet.
Vad avser ----- dock endast norr om bebyggelssen. Renarnas
uppehdll har varje gédng varit relativt kort, inom ----- b och
Ransj® by, allenast en eller annan dag. Han saknar k&nnedom om
den lappby renarnas &dgare tillhért. Renarna har invaderat
trakterna fran norr och efter betningen atervdnt samma vig.
Adv.: Innebdr hans uttalande, att man kan tolka det pa det
sdttet, att det var fragan om genomflyttning?

Vt.: Ja, jag bedtmer det sa, att det &r alltsd ett
genomflyttningsomrade. D&r var det uppehdll bara en eller
annan dag. Det tyder pa att det var bara genomflyttniong.

Slutligen &r det 44 sid. 319, Axel Turnell. Han var 80 &r
1957. Sedan 30 &r, d.v.s. pa 20-talet, har lappar vintertid
ett och annat ar betat renar i trakterna vdster om Ljusnan.
Renarnas uppehdll har varje gang i allmé@nhet varit relativt
kort inom L..:s by och Ransj®é by. I stédra omradet allenast en
eller annan dag. Turnell saknar kdnnedom om den lappby
rendigarna tillhdrt. - DA skulle den genomgdngen vara klar.

Adv.: Med anknytnng till genomgdngen av uppgifterna som
ldmnats av ortsborna till skillnad fran de samer som hérdes:
anser du att ortsbornas uppgifter d&r férenliga med de
uppgifter som framkommit fran samerna sjdlva, de uppgifter som
nu har angetts hdr ifran ortsbefolkningens sida?

dr de forenliga sa att sdga med de uppgifter som i ovrigt
framkommit? Vt.: Du menar om de 6verensstdmmer.
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Adv.: Ja. Vt.: Ja, i stort.

Adv.: Vi har tidigare, innan du hade m&jlighet att n&rvara,
kommit att uppehdlla oss vid de slutsatser som Elof Huss drog.
DA &r det sa, att han har uttalat sig pa det sdttet, att han
gjort en viss reservation. Fo6rst har han h&nfért omrddena som
ligger vénster om gré&nsen, som han benmnt som T, (sid. 335 i
Huss' utredning), d&r han da sagt att dessa markomrdden, som
fOr nidrvarande 8r att hdnfdra till lappars i Jamtlands léns
sedvantrakter, till allra stdrsta delen kan anses ligga inom
omradet . . . Men sedan har han samtidigt sagt, att utan att
det sdrskilt angivits finns i detta omrade ibland sin storlek
ej obetydliga. Men det &r inte bara inom Hd&rjedalen han talar
om, utan det &r &ven norrdver. DA finns det icke obetydliga
omraden, som lappar icke bestkt med renar under ifrdagavarande
tidsperiod. S& nédmner han som exempel dar sd varit fallet ett
markomrade i Hammerdals kommun. Och sa s&d@ger Huss:
Fbrhallandet torde vara enahanda betrdffande bland annat vissa
omraden i Svegs kommun, som ligga sdder om Sanfjdllet mot
vdgen SOrvattnet-Sveg." Da skall jag ldgga pa en annan karta
hdr. Det &r den karta som vi hd@nfdrde oss till i gar vid den
genomgang, som du inte hade m&jlighet att ta del av.

Jag kan s8ga till ratten, att jag har korrigerat uppgfterna om
artal betrédffande vinterbetningen vid Sanfjdllet sedan igra
utifran de uppgifter som fastighetsdgarna redovisade.

Da skulle det alltsa enligt dessa uppgifter ha

férekommit vinterbetningar vid Sanfjdllet 1917, 1929, 1935 och
1937. Inom den tidsperiod, som Huss da reserverade sig for,
eller som han hénftrde sig till, sa var det tidsperioden 1926-
1958, sa &r det tre vinterbetningar som &gt rum da i omradet
Sanfjllet. Sedan skulle da omrddet, da&r det var tveksamhet
enligt Huss' utvdrdering skulle ha varit omradet s6der om
sanfjédllet mot vdgen som gar fran Sérvattnet till L..

och vidare til Sveg. I detta omrade skulle d& f6religga
tveksamhet enligt huss' uttalanden. Du har sjdlv redogjort £fOr
de vinterbetningar som &gt rum under den hdr aktuella
tidsperioden &ven i Loftsdalen, d&r vi har manga dateringar om
vinterbetningar. Vad dr da din beddmning?
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Du har resonerat med Huss, dven om det kanske var han som i
férsta hand gjorde uttalanden utan att krdva nagot svar fran
din sida. Vad dr din utvdrdering av detta férhallande ndr Huss
har resonerat pa det hdr sattet?

Vt.: Ja, om man da kdnde huss, och i denna lokal &r det bara
jag som gjorde det, sa vet man att han var en mycket mycket
noggrann och samvetsgrann &mbetsman. Han ville vara nédstan
hundraprocentigt sd@ker pa att det han sade var rdtt och
riktigt. Utan full visshet s& har han inte vdgat sdga pa annat
sdtt &n sd hdr. Men han har ju dragit sin linje. Aven om det
skulle kunna vara sa, att inom denna linje sa skulle man kunna
hitta omraden som Huss kanske trodde det var sedvanerdtt p3a,
men som han inte vdgade s&@ga att det var sedvanerdtt pa.

Adv.: Han skulle vara tdmligen fdrvissad sjdlv, innan han sa
att sdga uttalade sig om vad som enligt hans beddbmning var
Sedvaneridttstrakter. Vt.: Ja, "tamligen" kan vi ta bort. Han
skulle vara forvissad om det.

Adv.: Pa vilket satt resonerade han da betrdffande omraden som
ligger &ster om den hdr linjen? Kan man sdga nagot om hur han
resonerade betrédffande det som var &ster om denna gré&ns som
han sjdlv drog upp? Vt.: Nej, det tror jag inte man kan.

Men utgangspunkten mdste vara den, att Huss precis som
ladnsstrelsen i Jamtlands lé&n l??f“fﬁr‘ f“uiﬁrlbwv:nyf
Huss ansdg, att det fanns sedvanerdtt Sver hela Jamtlands l&n
och angrédnsande delar av Gavleborgs och Kopparbergs l&n.
Eftersom han da ansag det, sd trodde han, att det fanns
sedvanerdtt naturligvis pa dessa omraden, utanfdr den gréns
som han dragit. Men han kunde inte beldgga det for att k&nna
sig trygg och sdker sjdlv. Det &r darfér han dragit linjen sa
hdr. Det &r liksom en linje, som han kan std f&r.

Adv.: Jag kan stryka ordet "tamligen", nd&r det gdller att han
skulle vara f6rvissad. Du menar, att han verkligen skulle vara
forvissad. Men kdnde han inte den f6rvissningen, kunde han
inte beldgga det pa det s&ttet . . ?

Vt.: Huss sade ofta: Vi maste ha klart for oss att vi &r en
myndighet. De beslut som fattas skall vara vdl underbyggda,
och vi skall kunna s tafér dem. Det var vad han sade. Likadant

var det for 6vrigt ocksd med landshévding Tottin.



Adv.: Du har sjidlv gjort ett uttalande, ett utlatande till
tingsrédtten betrdffande vinterbetningar som under din
ambetstid har &gt rum 6ster om den linje, den grdns som Huss
drog upp. Kan du redogra helt kort for de forhallandena?
Vt.: Jag kan inte redovisa med ndgon stor sdkerhet vilka
omraden det exaakt &r. F6r ndr jag har skrivit detta, har jag
hdllit mig dels till Huss, och sa har jag hallit mig till
dessa arsberdttelser, arssammantrddesprotokollen, som
lappfogdarna gjorde. Om man da gar till dem och tittar, som
alltsa gdller fram till 1971, da kan man se vilka omraden det
dr som detta gdller. Men jag har inte velat gdra nagon
jattegenomgdng utav det, utan jag har till den verkan det hava
kan bara pastatt hdr, och jag star for det. Far jag bara sidga
ocksa, att det dr en brist i dagens l&dge. 1971 slutade man
registrera var samerna héll till med sina renar. Da kom den
nya renbeteslagen. Nu dr det ingen som goér det. Det finns inga
dokument att hdvda sig med. -----

Adv.: Betrdffande de senast ndamnda omradena som ligger Oster
om den gradnsen som drogs upp sd sade du: "Kan jag fran
minmin&mbetstid bestyrka, att vinterbete regelbundet &gt rum.
Dessa omraden stridckte sig sdder ut och 6ster ut till en
linje, som i huvuddrag gar mellan Ytterhogdal, ----- -

Sveg, Lillh&drdal och S&rna." Vt.: Ja, det stdr jag for.

Adv.: Det &r bilaga 8. Men det var ingivet ett yttrande fran
var sida den 1 oktober 1993, aktbilagerat som B812.
Betrdffande renskttseln har vi haft tillfdlle att under
férmiddagen lyssna pa docent Olof Rune sasom sakkunnig vad
gdller de biologiska aspekterna. Har du ndgon kommentar?
Sammanfaller detta vad docent Rune sdger pa nagot s&tt med
dina erfarenheter? Vt.: Ja, i allra hégsta grad. En av mina
férsta uppgifter ndr jag borjade var helt enkelt att da
forsbka astadkomma en fdrbdttring av renskétselfdrhdllandena i
stdra ldnsdelen, som det hette, alltsa fran sdder om
jarnvdgslinjen Ostersund-Storlien. DA hade man t.ex.
Mittddalens sameby, som ansdgs vara ett skrdckexempel i landet
pd den tiden. De hade oerhdért manga heléringar.

Man kunde da avldsa tillstandet i en sameby, om man utgick
fran antalet heldringar.
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Detta gjorde da, att vi forsotkte gora planer i varje lappby
hur man skulle komma till rd&tta med sddana hdr problem. Min
uppgift var dd att inte precis leva med samerna men &nda att
vara ute och skaffa mig information. Det gjorde jag pa sa vis
att jag var tillsammans med samerna. Jag var tillsammans med
dem och sag hur de samlade renarna sommar som vinter. Jag
f6ljde aldrig med pa flyttning; men jag bestkte dem pa
vinteromrddena. En av de forsta saker som jag fick revidera
ganska omgadaende, det var ndmligen det, att jag ndstan pad ett
provocerande sdtt talade om f6r dem att jag tyckte det var
bedrdvligt att renarna styrde och stdllde med allting, att
manniskorna, atat renskétarna inte kunde ta befdlet 6ver
renarna. Det var mycket smdrtsamt att uppleva, att jag hade
fel. Men fel hade jag, och det upptédckte jag da bland annat
ndr jag var tillsammans med Edvard Villenfeldt, som &r
aberopad i Huss' utredning vad gdller rensamling i V@yly’
————— fjdllen bort emot Norge. Det &r som docent Rune sédger
hdar. Jag har inte kunnat redogdra ftr detta pa sadant s&tt som
han har gjort, f6r jag har inte biologi i botten som han har.
Men det &r sa. Renarna gar i stort sett dit de vill.

Men sedan kan naturligtvis m@nniskor da med hjdlp av teknik
och annat, som man har till hands, styra och stdlla i ndgon
man med detta; men man maste veta, att detta &r en mycket
véderkdnslig verksamhet som man hdller pa med. Jag tror det &r
fa produktioner som jédmsides med jordbruket &r underkastade
elementens provningar i sa hég grad som just renndringen.

Jag dr glad, att jag har ldart mig mycket av vad docenten Rune
har sagt idag.

Adv.: I samband med forarbetena till 1886 &ars renbeteslag, som
behandlade den fragestdllningen fran s&rskilda utskottet i
anknytning till vad som har sagts hdr fran er sida och till
vad som avhandlades under f&rmiddagen av Olof Rune, skulle jag
anknyta med en fragestdllning. Jag vill f6rst da citera fréan
utskottet. Ddr sdgger man betrdffande diskussionen om
mdjligheterna att dra nagon gréns, att "utskottet har anfort
hurusom renens olika levnadsbehov vinter och sommar, att han
av naturdrift besSker trakter dar han ar efter ar vant sig att
f4 sina behov tillfredsstdllda, att fjdlltrakterna som under
sommaren erbjuda vad dartill fordras, icke gtra det under
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vintern; i 6vrigt att det kan da renen jagas av hunger,
snostormar eller vilda djur ingen renvakt ha makt med honom,
och till f6l1ljd av allt detta det lika ofta &r renen som
bestdmmer lappens vistelseort som tvdrt om. Hdarav torde vara
klart, att hur den geografiska grdnsen f6r ett lappterritorium
dn bleve uppdragen, skulle likvdl aldrig vinnas trygghet for
att lappen ej kunde under vintern -----

N6dtvang att 6verskrida denna gréns. Ett effektivt
uppehallande av grédnslinjen skulle ha fdrutsatt, att det var
mbjligt i manga fall f6r lappen ----- undergang fO6r hans
renhjord." Ar detta nagot som du menar kan sammanfalla med den
tidigare bedtmningen utifran dina erfarenheter ocksa?

Vt.: Ja. Sa& dr det fortfarande. Adv.: Det dr v&dl ocksa pa det
sidttet, att det fran tid till annan framfdrs kritik mot
renndringen, hur renskdétseln fungerat, att det rdtt oordning
o.s.v. Ater igen med anknytning till detta, &r det riktigt att
du under din &mbetstid har fatt uppleva med &terkommande
intervaller kritik, som uttalats mot oordning i renskétseln?
Vt.: Ja, det har jag. Detta med renskdtseln foéljer - det ar
ungefdr som ekonomin i samhdllet. Man har toppar, och man har
dalar, toppar och dalar. Om man da har en topp i renskétseln,
och det &r alldeles for mycket renar, och alla vet om att det
Ar fOr mycket renar; om man dd har mdjligheter i goda
férhallanden, det &r goda vintrar, och 6ver huvud allting
stdmmer, da kan man tillgodogdra sig dessa vinster och

slakta av det 6vertaliga renantalet. Ar det ddremot sd, att
det 4r en dalig vinter, och det gar inte att slakta renar,
renarna 8r skingrade éver stora omrédden, da blir det ungefér
nagot som jag skulle vilja kalla Tjernobyl-effekt.

N&r jag slutade 1986, da visste jag att det var for mycket
renar i de allra flesta byarna. Vi hade ett program f£6r hur
man da& skulle fa bort de overtaliga renarna. Vi hade till och
med gjort upp planer pa att gbra renstdngsel, som skulle
strdcka sig dnda upp ifran Ljungdalen i stort sett och till
Grundsjbdarna. Frdn Grundsjdarna ar det ett renstédngsel ner
till Ljusnan. D& 1986, ndr det var detta stora renantal, da
intridffade Tjernobyl-katastrofen, och man kan alltsa inte
sdlja en enda ren. Det &r vdl ingen som képer s&dana renar,
som dd dr nedsmittade av radioaktivitet.
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De renarna dr kvar, och sedan kommer ndsta kalvskord, och
renhjordarna védxer till. Det blir alltsa en progressiv
tillvdxt. Det &r ingenting som man kan kontrollera. Det &r en
katastrofsituation pa alla sdtt och vis. Och ingen skall tro,
att samerna, rendgarna, renskdtselutdvarna tjdnar pengar pa
detta. Tvart om &r det sa alltsd, att de férlorar; men detta
maste man ta itu med pa olika s&tt och vis, och man maste se
till, att de har goda planer. Man maste jobba hdngivet f6r
det, dven om man inte far betalt f6r det. For detta &r alltsa
saneringsatgdrder, som maste gdras. Sanering, vad det nu &n
kan vara, tror jag aldrig har blivit billiga eller l1l&énat sig
sd h3r tvairt, men pa lang sikt gor de det. Savitt jag férstar
- jag har ju ingen kontakt numera med min gamla bransch; men
savitt jag forstar, hdller de pa nu med detta. Adv.: Om vi nu
tar extremfallet med Tjernobyl, . . . Vt.: Ja, men du har
%EE:?HQF?daQ§»§id' som man har pratat om férut. Adv.: Ja, jag
tédnkte ateranknyta till det. Du har kommenterat den s.k. stora
oredans tid. Vi har under huvudfdrhandlingen redogjort for
det. Det var lappfogde Alrik Dahlgvists tjdnsteman 1896, d&r
han beskriver att renarna fick ga okontrollerat, och att
samerna foljde efter -----

Som man kom i kontakt med. Sedan beskriver inte lappfogden
Dahlgvist och ger inte nagon forklaring till det forhdllandet.
Ar detta ett tidigt exempel pa att det i och f6r sig kan
uppstd viss oordning, vissa svarigheter for renskdtseln
beroende da pa andra, yttre faktorer sa att sd@ga? Hur beddmer
du det? Vt.: Jo, visst dr det sa. Men han dr liksom den som
bérjar med det, och vad man gér nu dd om man heter

Alrik Dahlqgvist och &r féretrddare f6r mig, och jag skulle
vara lojal egentligen da med en f.d. kollega; men vad man g&r
stidndigt och jadmnt &r, och sa dr samhjdllet i 6vrigt ocksd nu
- man beskriver symtomen oerhdrt noga och vdldigt detaljrikt,
men aldrig nagonsin férklarar man varfér det har blivit sé
hdar. Vilka omstdndigheter &r det som har lett fram till det
hidr, att renarna kutar fore renskétarna ner till de hé&r
trakterna? Det spelar ingen roll vilken utredning man tar:
1930 ars, 1948 ars utredning och alla andra: Symtom, symtom,

symtom - aldrig andra motiv.
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Adv.: Nu vet vi inte orsaken till de symtom som du kallar det
hela, som alltsa &r beskrivna hdr. Men vad &r antagligt
betrdffande de exempel som du ndmner pa stora oordningens tid?
Vt.: Ja, det finns bara tre orsaker: daliga betesvintrar,
rovdjur, och den tredje da . . .

Adv.: Daliga betesvintrar, vad innebdr det? Ar det med
anknytning till vad vi hoérde under férmiddagen?

Vt.: Ja, exakt, att det &r 1last som det heter pd tekniskt
spréak. Adv.: Ar det din uppfattning, att det &r speciella
férhalalnden som intrdder? Men tydligen aterkommer sadana
speciella forhd&llanden med viss regelbundenhet, daliga vintrar
exempelvis. Det &r inget som man kan gardera sig for.

Vt.: Man kan prata med gamla renskdtare, vilket jag har gjort;
men man kan ocksa gd till lénsstyrelsens dmbetsberdttelser.
Lappfogdarnas arsberdttelser &r i stort sett
verksamhetsberdttelser som f6r en fdrening eller vad som
helst. Far jag s#ga nu, sd att inte nagon tror att jag hela
tiden d& har varit ndagon sddan ddr banérfdérare som har lett
samerna i tid och otid. S& har det inte varit. Jag har ként
ansvaret sa som det uttrycktes i den gamla
lappfogdeinstruktionen. Ddr stod det mycket noga pa
framtrddande plats, att den nédstan viktigaste uppgiften for
lappfogden var att verka f6r goda férhallanden mellan
renskdtselns folk och 6vrig ortsbefolkning. Det tycker jag har
varit viktigt. Har jag kunnat hjdlpa till pa nagot s&tt till
forman f6r renndringen, har jag hoppats i vart fall, och det
har jag sett ibland ocksd, att det har ocksa varit bra f&r
fastighetsdgare och andra. Adv.: Du har n#mnt hir helt kort, -
Vad &r ditt huvudintryck ndr du har gjort genomgangen av dessa
lappbyprotokoll vad gdller noggrannhet, ndr de inledningsvis
bérjade att fdras? Med noggrannheten menar jag, att man anger
precisa f6rhallanden. Kan du kommentera det?

Vt.: Jag tror, att lappfogdarna har gjort s& gott de har
kunnat. Men man mdaste ocksd ha klart f6r sig, att nidr man
bérjade med dessa arssammantrdden fanns det inga
samlingslokaler, knappast lyse, man hade fotogenlampor och
annat; det kanske var i ndagon primitiv bystuga eller
bryggstuga dar samer bodde pa vintern.
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Om man hade arssammantrdde pa sommaren var man i ndgon kata.
Den som har varit det vet, att det inte &r enkelt att hitta
ndgon bekvdm skrivarstédllning ddr. Jag har sjdlv statt pa kkna
6-7 timmar en gang vid ett sadant Arssammantrédde i Tossdsens
sameby. Det &r jobbigt att std sa dar alltsa och ta upp dessa
uppgifter. Pa slutet té@nker man: nu far det inte komma sa
mycket mer. Fo6r man blir bade fysiskt och psykiskt trétt. Jag
tror, att lappfogdarna har gjort allt vad de har kunnat; men
det har varit svart for dem att gdra det hdr_sdsom jag skulle
v1lja att de gjort det och att man haft mer heltdckande
redov15ning av var samerna varit med renarna.
Adv.: Det ar i och f&r sig en bra ambition, och det ger ett
underlag for att gbra vissa beddmningar, men man kanske inte
har en fullddig redovisning. Ar det sa du menar? Vt.: Ja.

)

Ledamot: I de protokoll fran arssammantridden som det ndmndes
tidigare hdr, som lappfogden hade, -----

S& var det en &terkommande punkt, att man skulle utse gode
min. Det gdllde ocksa under den tid som du h®ll dessa
sammantrdden. Igar gjordes det fran fastighetsidgarsidan
gdllande, att ndr det fran lappbyns sida utsags gode mdn, sa
var det pa nagot sdtt att de skulle mer eller mindre vara
verksamma, sasom vi uppfattade det, pd den plats dir de bodde,
om jag uttrycker mig sa. Skulle du vilja kommentera litet hur
det gick till inom lappbyarna ndr man utsdg gode m&n under den
tid som du sjédlv kan 6verblicka och med din kunskap?

Vt.: Ja, for det fdrsta skulle det vara en man, som samerna
och renskétselforetreddarna litade pa. Sedan ingick det, att
han skulle vara kunnig. Han skulle kunna jordbruk och hur
renskétseln fungerade ocksd. For det andra skulle han vara
tilllgdnglig pa nagot s&tt, ndstan alltid hemma. Da var det
normalt sd, att om det var t.ex. Herbert Oster i Ljungdalen,
sa hade han Ljungdalen; men han fungerade hela vdgen i den
dalgangen dnda ner emot Bbrtan och de trakterna, &ven om det
fanns en man i B&rtnan alltsa. For var Bortnan-mannen upptagen
och man ville snabbt komma till uppg®drelse, da tog man alltsd
Herbert Oster. Detta med de gode mdnnen var ju en jattefiness.
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Jag fattar inte, att man tog bort det ndr man gjorde
renndringslagen. For da hade samerna en man, jordbrukarna och
fastighetsdgarna hade en man, och tillsammans utsag de en
tredje man. Sa hade de ett litet ting, och sd kom de 6verens
om det. F6r det mesta skrev man inte ett ord om detta, utan
man enades pa det sdtllet, didr det var pasatdda skador elelr
om det var skador. Och sa fick markdgaren betalt. I bada
sammanhang skildes man och var pa bra humdr. Jag var med till
en bdrjan pa sadana hdr fdrrdttningar.

Lm.: Det var vdl sd pa din dit ocksa, att de var utsedda
sockenvis. Vt.: Ja, det var mest praktiskt att man bdrjade med
Ljungdalen och tog sig nerat. Da far man upp alla -----

ddr samerna holl pa. Lm.: —-----

Vi hdller oss da till H&rjedalen, Sa var det resonemang om
detta i alla byar. Vt.: Ja, jag kan sdga i hela l&net.

Lm.: Om man ser detta litet i tidsaxeln ocksd, har du nagno
kommentar till, hur du har uppfattat situationen, om det var
samma resonemang aven fore 1953 och 6ver huvud taget om det
hdr ----- systemet? Vt.: Det vet jag int; men det torr jag. For
manga av dessa uppdrag var nastan livstidsuppdrag, som de
hade. L.: Man kan da sdga, att de var ganska lang tid
verksammma inom hela sitt jurisdiktionsomradet, om man far

kalla det sa. Vt.: Ja.

Fastighetsdgarnas advokat:

Om vi tar det sista bara. Det jag sd att sdga hdngde upp mig
litet grand pa i detta var, att fOr T&nnds 1910 star det, att
man forordnade arrendatorn John Stderlund i SOrvattnet inom
LJJ. Och Lillhdrdals socknar. Det fdrefaller mig ndgot
langstkt, att man av det skulle kunna dra slutsatsen, att det
forekom skador inom hela L..:s och Lillhdrdals socknar, som
John Sdbdderlund i S6rvattnet skulle besiktiga. Det &r ju riatt
stora omraden da. DA forefaller det mig troligare, att om man
hade haft skador over hela omradet hade man tagit nagon fler
som bodde litet bdttre till. Vad tror du om det?

Vt.: Nej, jag tror inte det. S&derlund var samernas man.
Sedan hade fastighetsdgaren, den skadelidande en man,

och sedan skulle de ta en tredje man. De kunde ta nagon tredje
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Det var ju tre man. Men det dr bara vad jag tror. Jag vet
ingenting om det d&r 1910. Adv.: Sdger en sadan hdr bendmning
nagonting om var skadorna har intrdffat inom socknarna?

Vt.: Om vi vdnder pa det och sdger: Om de inte befarade krav
pa skadestand, sa skulle de inte heller behdéva ha nagon god
man. Gode man var trygghet f6r renskdtseln. Adv.: Vad jag
menar &r: Om du har Lillhdrdal, som &r sa& hir ungefir, och sa
utser du ndgon dar ute i Sdrvattnet, s&dger detta nagot om
eventuella skadors intrdffande i den andra &ndan? Kan man dra
nagra slutsatser av det 6ver huvud taget? Vt.: Nej, det &r som
jag sade fdrut: Man var nog radd for att det skulle bli
skador, och da var det bra att ha en man. Adv.: I S&rvattnet?
Vt.: Ja.

Adv.: Jag skulle stdlla ndgra mer 6vergripande fragor.

Om vi bérjar med Huss: Har du sett ndgra beldgg i hans
utredning pa vinterbete utanfdr den hé@r linjen?

Vt.: Det kan jag inte svara pa pa rak arm faktiskt.

Jag skall vara sanningsenlig. Jag tror, att det finns bel&gg
for det. Men jag dr inte redo att ta fram det som bevis nu.

- Far jag avvika tillf&alligt och hamta nagra papper?

Adv.: Men du kan inte paminna dig nagra sadana uppgifter i
alla fall. Vt.: Nej. Men jag har hela tiden dad hallit mig till
Huss och vad han har sagt. Jag har bara citerat honom.

Adv.: Det &8r darfér jag fragar. Finns det nagra beldgg i hss'
utredning om vinterbete utanfdér linjen? Vt.: Det skulle i s&
fall vara den allm@nna reservationen som Huss har.

Adv.: Men har han nagra konkreta beldgg? Det &r vad jag &r ute
efter. Du har redovisat dessa vittnesmdl. Ar det ndgot utav
det som ligger utanfdr den av Huss angivna linjen?

Vt.: Ja, tyvarr maste jag nog ga och hdmta de dir papperna.
Ordf.: Ja, var sa god.

Vt.: Ja, herr ordfdrande, nu &r jag beredd att svara.

Utanfér den heldragna linjen har jag inte hittat nagonting.
Adv.: K&nner du till nagra andra beldgg &n Huss och
arsprotokollen for tiden fram till 1970 om vinterbete?

Vt.: Ja, i sa fall har vi ldnsstyrelsens admbetsberidttelser
ocksd, om vi lagger till dem. Adv.: Ar det femdrsberittelserna

du té@nker pa da? Vt.: Ja. Adv.: Men ddrutdver inget?
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Vt.: Nej. Adv.: Det du har skrivit och sagt om den hdr linjen
da, avser det tiden efter Huss, alltsa under din ambetstid?
Vt.: Ja, det gdller naturligtvis under den tid da jag verkade.
Adv.: Vi trdffades, kommer du ihdg, f6r jag var litet oklar
6ver vad samebyarna egentligen ville hora dig om. Jag fragade
dig da om beldgg fOr detta som du skrev, att vinterbete
forekommit i icke ovédsentlig omfaattning utdver vad som
redovisats i sammantréddesprotokollen. Sedan fragade jag om
linjen. Da sade du sa hdar till mig, att du hade svart att
erinra dig ndr och var bete hade skett utanfdr Huss' linje. Du
uppgav, att Té@nnds hade betat i Dalarna, att Tédnnds hade betat
kring ----- R (907

Och Lﬁvnasvalien, och att det hade varit pa 60- och 70-talen,
och sedan att Tossasen hade betat i trakten av Ytterhogdal
under mycket sen tid. Ar det de beldgg du kan komma pa?

Ar det nagot mer? Vt.: Nej, det &r det. Adv.: Det &r det du
kan komma pa. Vt.: Ja.

Adv.: Sedan funderar jag pa en sak, detta med oordningen.
Finns det inte en annan orsak ocksa utdver det du namnde,
namligen att det var dalig skotsel, att det var oordning i
byarna helt enkelt? Vt.: Jo visst, man kan inte friskriva
renskdtselns folk fran allt, absolut inte. Men vad jag har
reagerat emot &r, att ofta i dessa sammanhang har man da
framstdllt samerna som lata, och de har levt laglést och allt
sddant. Det &r m6jligt, att det &r nagra som har gjort det
utav dem ocksa. Men jag har en absolut k&nsla av att de allra
flesta har velat gora sd& bra som mdjligt, men de har tappat
greppet over det hdar. Vi har ju hért av docenten Rune hur det
liksom smygande intrdffar litet da och da, och jag férstkte pa
mitt sdtt att askadliggbra det ocksa. Adv.: Jag bara undrar,
f6r det stdr i 1948 ars Jdmtlandsutredning sa hir:

"I vissa byar syntes ordningen inom renskdtseln delvis vara
stadd i uppldsning." Det kan ju vara en bidragande faktor.

Det &r bara det jag undrar &ver. F6r du ndmnde inte det.

Vt.: Ndr jag borjade ddar uppe och hade centrala sammankomster,
lappfogdesammantrdden, och sa var det lappfogdar i hela
Norden, och da fick jag alltid hbra talas om det har, att
Mittadalen hade néstan vdrldsrekord i heltringar = omdrkta

renar och sadant dir.
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En heldring &r en sadan ren, som inte har marke.

D& kunde man auktionera bort, eller d& salde man, och sa fick
bykassan pengar, men den enskilde rendgaren, som betalade det
hidr egentligen, han fick aldrig nagonting f6r det. Men det var
ocksd dad en signal att se till, att det blev en &ndriong. Det
var darfor jag sade for ett tag sedan, att alla dessa
utredningar fran 30 och 48, vad det nu kunde vara, de har
stédndigt jobbat med symtomen men aldrig fdrklarat varfdr. Det
var ett exempel hdr ocksa: "Renskdtsel stadd i uppldsning”.
Adv.: Om man ser till din &mbetsperiod i stort sa att sé&ga,
fran 1953 till 1986, hur skulle du vilja beskriva utvecklingen
av renantal och betesomraden? Ungfar hur var det 1953, och hur
var det 1986 i renantal och areal, dir man betade pa vintern?
Vt.: Ja, 1953 var det egentligen valdigt mycket renar ocksa,
alldeles f6r mycket renar. Det var oordning kan man sdga da i
alla dessa byar sdder om banan.

D& gdllde det att fa till ndgot vettigt och riktigt utav det.
De som har hallit pa med detta forut, tyckte jag, . . .

Min ambition var att aldrig gbra om de misstag som gjorts
férut. Jag stdllde mig da i spetsen for vissa aktioner i dessa
byar. Jag var ingen lappfogde som talade om f&r samerna att de
skulle gbra si eller aatt de skulle gdra sa. Vi var ute och
levde i verkligheten. Jag fick reda pa saker och ting ndr jag
var ute med dem vid kaffeeldar pa kvdllar. Det fanns ingen TV
eller nagonting, utan man pratade om det hdr liksom.

Vi fbrstkte arbeta fram ett fortroendefullt samarbete.

Da var det sa, att jag forstod att de gor inte detta utan
vidare, utan det maste finnas olika delar i denna verksamhet.
DA delade vi upp det hela rérelsemdssigt, nadringsmédssigt. Det
innebar da, att vi hade dessa planer som jag beskrev hé&r
férut, och sa kollade man naturligtvis att man levde efter
dem. De utsag fullmd@ktige i byarna, som var liksom min
mellanhand till dem, och man levde efter detta. Sedan kom
tekniken in i bilden. Sntskotern kom nagon gang i mitten pa
60-talet, kanske tidigare, jag tror 1963. Man fick 16s pengar
till att bygga renstdngsel. Vi fick slakterier.
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Min instdllning var den, att om samerna, renskotselfolket,
krdvde att vi skulle skaffa pengar till att goéra olika saker
och ting, t.ex. slaktierier och allt vad det var,

sd fragade jag standigt: Okej, vad &r ni beredda att géra?

Vi gjorde nagontiong da tillsammans som var bra. Vi ordnade
till t.ex. detta, som nu sd tjusigt heter infrastruktur. Det
byggdes vdgar, det drogs fram elstrtm, det vart moderna,
beboeliga hus, eftersom vi da ocksa ordnade med att
lanebestidmmelserna fdrdndrades sd, att samerna kunde l&na
pengar till hus och annat precis som andjra. Detta gjorde, att
ganska snart borjade detta pa att ga bra. Mdnniskorna trivdes
péd sina arbetsplatser. De trivdes ndr de kom hem. Det var fint
och bra pa alla sdtt och vis. Detta pagick kan man sidga till
nagon gang mellan 1970 och 1975. D& kom nédsta stopp. DA var
det pa vidg att bli for mycket renar igen. Da maste man géra
nagot annat. Vi forstkte ocksa da att dra nytta av vad vi hade
ldrt oss, samebyarna och vi pa renskétselmyndigheten. Vi
klarade, tror jag, den toppen. Sedan kommer det &nda fram till
bdrjan av 1980 och framat 1985. D& 6kade renantalet
progressivt, och man hinner inte med att slakta undan. Vi gick
in och gjorde de planer som jag berdttade om. Men vi hann
alltsd inte fore Tjernobyl, utan det vart da denna olycka. Man
kan sdga, att det var vdal kanske - jag kan inte gissa, men det
var flera renar 1986, ndr jag slutade, &n vad det var n3r jag
bbrjade 1953. Men d& var det ocksa mycket renar.

Adv.: Hur mycket flera ungef&dr? Har du nagot tal ungefir?

Vt.: Ja, det blir ganska meningsltst, om jag skall gissa. Vill
du att jag skall gissa, visst kan jag gissa: 10000-15000 renar
flera 1986 i byarna stder om banan &n vad det var 1953.

Adv.: Sedan kom Tjernobyl. Adv.: Ja. Adv.: Innebar det, att
man betade 6ver stdrre omraden ocksa 1986 en vad man gjorde
1953? Vt.: Det gjorde man. Adv.: Det har sa att sdga skett en
expansion, om man sdger sa, under den 30-arsperioden.

Vt.: Ja, visst har det expanderat pa alla vis.
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Adv.: Jag té@nkte inte ga in och diskutera det du har skrivit,
utan jag té@nkte redovisa det jag har skrivit sedan. Jag har
inga na@mnvdrda fragor att stdlla pd det. Men det &r bara en
sak som jag skulle vilja kolla med dig, sa att det blir
korrekt. Det &r en liten detalj i det hela. Du skriver i ett
utldtande hdr, aktbil 8, 1998, om aren 1929-1932 i T&nnids, att
samebyns renar betat hela dret inom samebyns eget omrade.

Det star alltsa i protokollen. Och sd skriver du sedan:

"Min f&érmodan &r, att det &r daligt bete till £61jd av
isbildning pa laven inom vinterbetesomradena som gjort, att
renarna hallits i fjdllen." Har du tittat i protokollen?

Vt.: Nej, jag har f6rmodat det. Jag fragade, det kan jag
drligen sdga, Edvart Villenfeldt. Adv.: Jag tdnkte bara kolla
det, fO6r det star i protokollen f6r 1931. "Betesfdrhallandena
voro under &ren nagorlunda tillfredsstdllande, under hdsten
1930 goda." Sedan star det 1932: "Betesfdrhdllandena hava
varit i stort sett goda, ehuru blidvadret i januari
efterftljdes av skare." Vt.: Hur manga renar var det d&r vid
den tidpunkten? Adv.: 1932 tycks det ha varit 1237.
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Vittnesférhér med Manfred Andersson

Fastighetsdgarnas advokat: Var &r du f6dd nagonstans?

Vt.: I Randalen. Adv.: Har du levt i Randalen sedan ocksa,
eller har du bott ndgon annanstans? Vt.: Nej, men jag har bott
tolv 4&r i Hede. Adv.: Ar dina f6r&dldrar ocksd fran Randalen?
Vt.: Ja, badda tva. Adv.: Vad har du haft fér syssels#dttning?
Vt.: Till en bdrjan jobbade jag &t Bergvik & Ala,

hette det pd den tiden, fram till 1960. Da& var jag mest i
skogen som virkesmdtare och dagsverkare, kallade man det pa
den tiden. Adv.: Vad har du arbetat inom f6r distrikt?

Vt.: Det blir dels inom Randalen och dels ner mot Dalsvallen
inom Ransj&. Adv.: S8der om Sanfjdllet? Vt.: Ja, pa sédra
sidan. Adv.: Hur har lantbruket sett ut i Randalen under den
hdr perioden? Vt.: Ja, ifrdn bdrjan var det ju ----- (s

Det var ganska l§tet odlat, utan man h6ll sig mycket till
skogs =====- &ﬂﬁﬂlﬁ?&wm =, 2%“%§ 3¢~{DV§:>

De anvdnde sig av renlav, och det gav de korna tva ganger om
dagen. Den tog man fdretrddesvis pad norra sidan upp mot
Sanfjallet och Ransundet. =-----

Adv.: Hade ni f#dbodvallar ocksad? Vt.: Ja, det hade vi.

Anda till 1912-1913 hade de tva fadbodar, en pa f&rsommaren och
en pa sensommaren. Adv.: Var lag de? Vt.: Den de hade pa
férdsommaren ligger 6 km. fran Randalen mot Loftsdalen till.
Hostfdbodarna 1l4g uppat Hammarsjovalen, 9 km fran Fj&llsjon.
Adv.: Hur langt ifrdn Randalen och i vilken riktning?

Vt.: Till hostfdbodarna var det ungfdr 13 km. i vdstlig
riktning. Adv.: Det &r inte sa langt farn Hbgvdlen da.

Vt.: Nej, det &r det inte. Det &r nagon mil darifran.

Adv.: Hade ni korna pa skogen da? Vt.: Ja, det hade de &nda
fram till 40-talet. En del hade det &nda in pa 50-talet.
Adv.: Vad har du f6r minnesbilder av vinterbete med ren da?
Vt.: Ja, det var vdl en gang 1932, ndr det kom in renar vid
Oversjoén, en sjb som &r utdikad nu. Man dikade ut den, jag
tror det var 1974 eller 1975. Men i 6vrigt fanns det ingen ren
ddr. Det visade ju att de hade sitt skogsho ute.



En del kunde std& ute &nda till varen. Man horde aldrig talas
om att det blev nagot forstdort. Adv.: Randalens bénder hade
skogsh® ute pa vintern. Vt.: Ja, och en del stod ute &dnda
tills de forslade hem det pa skaren pa vdren. Jag har inte
varit med om det; men jag minns det. Adv.: Fdrekom det skador
pd hdet? vt.: Nej, ingenting. Adv.: Ja, forutom detta 1932 da?
vt.: Ja.

Adv.: Om man gar litet mer norr om Randalen, har du nagot
minne av renar vintertid i det omradet? Vt.: Jag tror det var
1928 férsta aret. Jag dr inte sdker precis pa aret.

Men det var nog da, att det var Nils Nilsson-Schein fran
Mittadalen, som hade renar dd4r ----- /ﬁ'ﬁuﬁﬁ

Adv.: Just ndr det gdller Schein, finns det uppgifter som
Lars Thomasson har nadmnt, att det skulle finnas nagot spar
efter en kdta i Lillrdndalen. Ar det ndgot som du hdért talas
om eller sett? Vt.: Jo, jag har hdért talas om den dar.

Men vad jag forstar, maste det vara nagot missfdrstand.

F6r jag har fragat sd mdnga om det hdr. Det 8r en -----

Lydia Olofsson, som lever &nnu och 8r 99 ar idag, och jag
fridgade henne f6r en 5-6 ar sedan. Men hon har aldrig hért
talas om det. Hon tror inte heller, att det nagonsin har
funnits nagot sadant. Det &r nog en forvéxling. Fo6r det var en
process mellan 1932 och 1937 med en som hette Vestlund.

Tittar man i vittnesférhdren didr sd &r det en Pelle Persson
fran Ransundet. Han sdger att han hort talas om att det f&r
60-70 ar sedan hade funnits en lappkata sydviédst eller viéster
ut fradn Ransundet, ungefdr 5-6 kilometer fran Ransundets
omradde. D& blir det pd T&nnds marker. Adv.: Men d& far vi vil
&8ndd anta, att man skulle ha hittat ndagon form av spar efter
nagon form av bostad i Lillrandalen. Vt.: Men det finns inte.
Jag har fragat flera &ldre Randalsbor, och det finns ingen som
vet om att det finns nagot som helst spar. -----

Det skulle gdlla det hdr, detsamma som Pelle Persson sé&ger.
Adv.: Var ligger Storrandalen da? Vt.: Ja, det &4r sjdlva
Randalen, och om den sdger man Storrandalen, och sd sdger man
Lillrandalen om den andra. Adv.: Storrandalen gar mot
Ransundet. Vt.: Ja, den gar till Ransundet och upp emot

----- Det &r dér uppe, dar katan skulle ha funnits, om det var

det som Pelle Persson ndmnde. -----



Adv.: Skulle det ha kunnat vara sa, att det funnits ren pa
omradet utan att ni har sett det? Vt.: Nej, det skulle det
inte. Dels har de hd, om man sdger &nda uppifran gré&nsen mot
Hogvalen, &nda nerat Ransjo. Det dr mycket myrar och
dngsmarker d&r. Pa norra sidan &r det mera bergigt och torrare
marker. Ddr tog de mossa, dells fran Lillrdndalen och uppéver
mot Sk&rsjovalen, och dels i omradet dd&r landsvdgen gar nu,
och dels upp mot Sanfjillet. Jag har sjdlv varit med vid
Bjbérnvalen, &ster om Bjdérnvalen, -----
Men jag har aldrig hért talas om att det fanns spar dar av
ndgon ren. Adv.: Om vi gar forbi det h&r 1928 med Schein; nir
forekom det ndsta gang renbete i Sanfj&lls-omradet, som du
minns? Vt.: Jag vet ingenting om det, innan Igesund, om de
arrenderade ut det eller lovade ut sina marker till
Mittddalen. Det var vdl nagon gang i slutet av 60-talet.
D& férekom det en del i Sanfjdllets nedre del pd s6dra sidan.
F6r deras flyttled kom forbi i ndrheten av en myr, som heter
Hégmyren. Sedan gick den norr om den k&l som finns d&r.
Det vet jag, for i bérjan pa 70-talet byggde vi en ----- SN
upp mot Skarsjtvalen, och dar hade man en god utsikt 6ver hela
detta omrdde. Da sag man, att renhjordar gick dar pa hésten,
och i nedre delen av Sanfjdllet och betade pd vdg ner mot
Zkgf?g&: Sedan gick de mellan Bjdrnvalen och ett av de d&4r -----
--3-- De gick mot Dalsvallen, och ddr ----- Det &dr det a
renbete jag vet om, ndr de flyttade fram och tillbaka.
Adv.: Du berdttade tidigare, att du inte kan minnas néag
skador pd hotstackar f6rutom detta 1932. Har det senare skett
skador pa grund av vinterbete med ren i Randalsomradet?
Har det blivit skador pd skog eller liknande? Vt.: Ja, p pa
skog ar det vdl skador, ganska omfattande pa hyggen déar.
Det har jag sjdlv gatt och kontrollerat.
Men hdet - det upphdrde vdl mer och mer.-med skogsslattern.
Under 50-talet upphtrde det helt. Och lika var det med den
renlav de tog. Det vet jag. 1966 var det en jordbrukare som
tog renlav just dar renstdngslet finns idag,
renskiljningsgdrdet. I det omradet hade de mossa 1966.
Adv.: Var ligger det gdrdet? Vt.: Det ligger efter landsvidgen
mellan Randalen och Hede. 5 km. frdn ----
Det var inga renskador da, for ddr fanns det ingen ren.



Adv.: Ndr bdrjade skogsskadorna? Vt.: I sjdlva Randalen &r det
vdl ungefdr fran 1980-talet, sedan de byggde
renskillningsgdrdet. Det dr sedan de borjade ha renar i
Randalsomradet. Jag vet, att pa Radndalens marker har det f6rut
inte funnits nagra renar. Adv.: Rengdrdet l&ngs vidgen mot Hede
8r alltsa ganska nytt. Vt.: Ja, det &r det nog. Jag minns inte
adret. Men det &r nog i b6rjan pa 80-talet. Adv.: Det var
ungefdr vid den tiden som skogsskadorna b&drjade. .

Vt.: Ja, efter det bdrjade de sldppa ner renar i {Qﬂﬂ&ﬂw&ﬁ&ﬁ

Samebyarnas advokat: Som jag fdrstod dig, sa svarade du pad en
fraga fran Leif Andersson som ett tecken pa att det inte fanns
renar, och om det skulle ha funnits renar ddr, sa skulle man
ha sett det. Vt.: Ja. Adv.: Da sade du som ett sadant tecken,
att man tog mossa. Gjorde man det pa vintern? Vt.: Ja,

man tog hem den pa vintern. Man gér det pa hdsten och tar hem
det pa vintern. Adv.: Da l&dgger man det helt oskyddat, menar
du? Vt.: Ja, det 1lag oskyddat. Adv.: Hur manga sadana platser
var det i1 det hdr omradet? Vt.: Ja, jag kanske hade behdvt en
karta. man kan ju ta ----- Védster om den ner mot
Lillrandalen, in pa kronans mark d&r, och Skdrsjd-omradet.
Sedan har vi omrddet ddr nurvarande landsvdgen gar mot Hede.
Adv.: Talar du nu om ett och samma ar? Vt.: Nej, det dir
pagick manga ar. De hade ju olika omraden ikring d&r.

Det h6ll pa hela 1900-talet fram till 1950, ja, 1966 var sista
aret. Och det &r vdl sedan 1800-talet. Adv.: Och renar pa
omradet fran 50-talet, vilket det finns andra beldgg fran, de
skulle alltsa inte ha angripit dessa ihopplockade
mossastédllena du pratade om. Vt.: Att renarna har angriptt
dem, nej. Ddr fanns ingen ren. Adv.: Det &dr din uppgift. Men
det finns andras uppgifter ocksa.

Adv.: Du fick en fragestdllning fran motpartsombudet

Leif Andersson angdende beldgenheten av nagon gammal kata. Det
var en fragestdllning som hé@mtats fran uppgifter redovisade av
Lars Thomasson. Innnan jag stdller fragan, skall jag citera

fran Lars Thomasson, som skriver ftljande:



"Thomas Larsson i Dalsvallen i Linsell hade beradttat, att
Lars Holm med flera samer haft kator dels i Galdasen och dels
i Lillrddalen, samt att kdtorna i Lillradalen enligt vad han
hért av &ldre personer varit bebodda av samer redan pa 1820-
talet." Ar det det som du menar? Ar det den uppgiften du har
hért och som du haller f&r osannolik? Vt.: Ja, jag haller den
f6r osannolik, fO6r det finns ingen av de dldre Randalsborna
som k&nner till nagot sadant. Min farfar var f6dd 1858. Han
sdger, att han aldrig 6rt talas om att det fanns nagra renar
ddr. Adv.: Men ddremot skulle det i Ovre delen av Randalen
enligt din uppfattning ha kunnat finnas nagon gammal kata.
Vt.: Ja, det var en uppgift som fanns i samband med
rdttegdngen som gdllde Vestlund i Ransundet, som sagt att han
hért talas om att det fanns en kata ovanfdr Ransundets
skifteslag“”ﬁ“¢@“7’Adv° Ar det den uppgiften, att man da &r 5
d4r 5 km. fradn Ransundet? Vt.: Ja, fran deras gréns. Det blir
nidstan en mil fran Ransundet. Adv.: Ar man i &vre delen av
Randalen da? Vt.: Ja, det 4r ovre delen av Storrandalen.

Fastighetsédgarnas advokat: Bara sa att vi &r klara 6ver var
Storrandalen ligger, sa att vi inte menar olika saker.

Vt.: Storradndalen &r till vanster -----

(Vittnet visar pa en karta var Storrdndalen &r beldgen.)
Adv.: H&8r har vi Sanfjédllet, och sedan har vi Randalen dir.
H&r &r Ransundet. Vt.: Storrdndalen &r d&r. Adv.: H&r &r
Storrdndalen. Vt.: Ja. Lillrandalen ser man inte riktigt.

—————
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Advokat f4r samebyarna:

Jag vill inleda med en fragestédllning vad gé&ller dina
kvalifikationer du har f&r att kunna uttala dig i fraga om
dagens avsnitt i forsta hand, d.v.s. den renbeteslagstiftning
som dgde rum under 1880-1B90-talen men ocksa vad gdller de
fragestidllningar som var aktuella i Hiérjedalen under denna tid
betrdffande renndrningen 1 férhdllande till de kolliderande
markdgarintressena. Vill du da inledningsvis ge oss
information om vad du sjdlv anser vad vi bér ta till oss i
fraga om ditt underlag utt kunna uttala dig.

Vt.: Ordfdrande, jag 4r f6dd i Are 1928 av samiska férdldrar,
och jag har studerat i Uppsala och tog en fil. Kand. 1954 och
fil. Mag. 1955. Sedan hade jag nagra ldrartjénster och blev
rektor vid kommunala realskolan i Hdllefors 1963, och sedan
blev jag rektor vid grundskolan dir och skolchef 1971. De
gista fem aren av min tj&nstgdring har jag varit forvaltning
for barnomsorg'oéh skola. Kommunen genomfdrde n&mligen en
integrerad verksamhet av det slaget som den f&rssta kommunen i
landet. Jag har ocksad varit ----- inspektdr under aren -----
Jag har haft nagra offentliga uppdrag. For ogonblicket har jag
fatt fﬁrtfoendét att vara kommunfullm8ktiges ordfbrande. Jag
dr ndmndeman vid Lindesbergs tingsrdtt och vid l&nsrétten i
Orebro ldn. I samiska angeligenheter har jag varit ledamot av
Svenska Samernas Riksfdrbunds styrelse. Jag har varit dess
sekreterare mellan 1961 och 1966, och vice ordf6rande fran
1967 till 1982. Jag har varit ledamot i styrelsen for

Same Etnam, en fdrening f&r samisk kultur. Numera kallas den
f6r Riksorganisationen Same Etnam; 1961-1972. Jag var vice
ordftrande didr 1961-1967 och ordfdrande 1967-1972.

Jag har varit ledamot av Nordiska Sameradet. Nu &r det enbart
Samerédet, Jag har varit ledamot av styrelsen fOr Samernas
Folkhdgskola tva ar. Jag har varit suppleant i
renndringsndmnden 1962-1971. Det var ett radgivande organ till
lantbruksstyrelsen. Jag har varit ledamot av samefondens
kulturdelegation ----- Jag har varit ledamot i nagonting som



kallades f6r Nordiska Samarbetsorganet for samespdrsmal och
renskdtselfragor fran 1973 till 1983. Det var ett
samarbetsorgan mellan regeringarna i Finland, Norge och
Sverige. Jag har varit ledamot av den statliga sameutredningen
1971-1975, den som leddes av landshdvding

Gosta Elving i Falun. Jag har ocksa varit ledamot av styrelsen
for ————— Slutligen fick jag fortroendet att vara ledamot i
sametingskommittén 1992-1993, den kommitté som fick
regeringens uppdrag att fdrbereda det forsta sametinget.

Sedan har jag haft uppdrag som specialgranskare f&r Norrladndsk
Uppslagsbok, som d&r under utgivning och f6r
Nationalencyklopedin. Jag fick da den hedern att bli utnédmnd
till hedersdoktor vid Umed universitet 1994.

Det &r min bakgrund.

Adv.: Du 8r ombedd att belysa férhallandena aren pa 1880 i
huvudsak till 1900, vad gdller i férsta hand de férsta
renbeteslagarna men ocksa i perspektiv av det kulturklimat som
dd radde vad gdller renndringen i Harjedalen. Jag ladmnar ordet
ffritt £f6r dig att gdra din framstdllan.

Vt.: Far jag forst dd tilldgga ocksa, att jag har forskat
kring fragor kring Jdmtlands-samernas historia de senste &ren.
Resultatet har jag da redovisat framfér allt i Jamtlands och
Hdrjedalens historia, femte delen, den som omfattar just den
tidsperioden, som &r utgiven av Jamtlands l&ns museum.

Sedan har jag en pdgaende artikelserie i Samefolket, som
inleddes i februari 1985, och som nu i oktober 1995 har
uppnatt 117 bidrag. Jag har d& i en separat sammanst&llning
redovisat till dessa arbeten f&6r rd@tten. Jag har ocksa
medverkat i artiklar om samerna i Nationalencyklopedin.

Jag har velat att som ett inslag i denna process ge nagra
inblickar i samefragan i Jamtland och H&rjedalen. Man kan
namligen enligt min mening inte f&6rsta hur striden om
dganderdtten vuxit fram om man inte samtidigt har en
uppfattning om i vilket kulturklimat och under vilka
férhdllanden den samiska folkgruppen haft att leva och verka
som samer och som samhé&llsmedborgare. Det har skett i en
gentemot dem tidvis bdde md@strande och oftrstdende och ibland



till och med ringaktande omgivning. Jag vill alltsd ge en
uppfattning om i vilket kulturklimat och under vilka
férhallanden som samerna har levat. Jag har gjort det genom
att ur k&llmaterial aterge saker, som jag funnit vara
belysande fo6r fdérhdllandena for samerna bade gentemot
majoritetsbefolkningen och mellan samerna inb&rdes.

FOr att spegla kulturklimatet vill jag skildra vissa processer
ratt ingaende. Jag har da tillst#dllt tingsrédtten ett mycket
komprimerat skriftligt material, som strukturerats under ett
antal kapitelrubriker. Min avsikt &r ocksad att vid ett senare
tillfdlle fa ge en samlad 6verblick av det. Idag &r det
ddremot 1880- och 190-talen som star i fokus.

Innan jag gar in pa det vill jag &ndd& inledningsvis gora en
kort sammanfattning pd det hir viset och sé&ga:

Samerna i1 Jamtland och Harjedalen utgdr en minoritet inom den
samiska minoriteten. De har haft enligt min uppfattning en
mera utsatt position &n samerna i de 6vriga sameomradena.
Kampen for sedvanerdtten dar hundraarig hdr, och den &r ett led
i en kulturkamp i vidare mening.

Nar man gar igenom dessa hundra ar sd slas man utav tva olika
slag av renskdtsel: en teoretisk renskdtsel pa papperet hur
den borde vara, och den verkliga renskttseln hur den har varit
och hur den kan vara. Myndighetskontrollen har framtratt
mycket starkare i séder 8n i norr f&r samerna. Motstandet mot
en samekultur i tiden har slagit hardare mot samerna i
Jamtland och Hérjedalen &n l&ngre norrut. Sedan har samerna
hdr ocksa varit utsatta f6r en stérre segregation fran det
omgivande samhdllet. Samtidigt har de utsatts f6r en stodrre
kulturpaverkan utifrdn. H&r har det ocksd varit en stdrre
splittring inom samegruppen av en fran bdrjan mera homogen
samegrupp. Synben pa samerna har beklagligtvis ofta varit
mycket negativ.

Kulturkamp kan samerna sdgas ha fért pa olika sdtt och pa
olika fronter. Det kan gdlla motstdnd mot olika intressen, som
med varierande styrka konkurrerar med renskétseln och
nyttigheter i samernas fall, men ocksa kampen fOr rédtten till
ett kulturliv pd i stdrsta utstréckning egna villkor for alla



samer oberoende av yrkesverksamhet och bostadsort. Vi befinner
oss nu i Hérjedalen. Jag har ofta fatt den fragan:

"Du som dr same, hur 8r det egentligen f6r samerna i J&mtland
och Hiérjedalen?" Jag brukar svara s& hér:

"Férhdllandet mellan samerna och de bofasta i Jamtland &r
ganska gott, under det att det i Hirjedalen &r mera 6mtaligt."
Sa kan jag svara idag den 11 oktober 1995. Sedan &r det ju
médrkligt da, att saddant ha&r finner man i s#&rskilda utskottets
utladtande: Det &r ganska gott. I Harjedalen &r det nu fraga om
férhdllandena, de mest Omtdliga. Det &dr sd att sdga ett
hundradrigt lége.

Det &r en front da naturligtvis pa grund av att renskdtselns
och jordbrukets intressen tidigare kolliderade.
Motsdttningarna mellan samer och bofasta bottnade ifran bérjan
i konkreta intressekonflikter i -----

i jordbrukets utmarker, pd samiska ----- i fjdllen.

I de sydligaste omradena kulminerade mots&ttningarna i
Harjedalen i slutet av fdrra seklet. Men det fanns
naturligtvis manga andra ingredienser i mots&ttningarna hér.
Det var t.ex. foérhallandet mellan bénder, som #gde renar i
vard hos samerna och markégare utan renar.

Mots&ttningarna och missférhallandena och i sin ytterlighet
till och med fiendskap kom att uppfattas som en kulturkamp i
férsta hand mellan lappar och bdnder, renskétsel och jordbruk.
Uttrycket kulturkamp 8r egentligen myntat av férfattaren
Gustaf af Geijerstam, som i sin bok "Kulturkampen i
Hirjedalen" formulerar sig sd& hdr: "Det &r en kulturkamp
mellan & ena sidan en nomadstam, vilken anser sig ha och i
sjdlva verket ocksa har ritt till fjdllen och deras
angrdnsande trakter, som ké@mpar den ssita kampen f&6r sin
existens mot en ras, som har en 6vermakt; & andra sidan en
bofast befolkning, som sida vid sida med lapparna under de
mest ogynnsamma f6rhallanden kdmpar f6r att avtvinga den harda
naturen ett njuggt underhdll och samtidigt bryter -----

den fd6rut uppodlade vildmarken." Detta var en kd&nnetecknande
uppfattning, att man k&@mpade den sista kampen f&r sin
existens. -----



———

Motsdttningarna var starkast under 1880-talet och aren kring
1890. Vissa understrdmmar fran den tiden har legat kvar och da
och da gett sig tillkdnna i enskilda mdnniskors eller gruppers
attityder och utfall. Renproblemet, hur det nu &n skall
definieras fran olika parters sida, sd verkar Hadrjedalen ocksa
fa leva med det &ven fortsdttningsvis.

Fore 1880-talet talade man om skattelappar och skattefj&ll.
Det g&llde da enskilda samer, som betalade skatt f£6r de
fjdllomrdden som du brukade. Men avyttringen hade gatt hart
fram mot samerna. Viilka vittgdende konsekvenser atgédrderna
fick f6r samerna belyses utfdérligt i en rapport om avyttring i
----- socken, som ¢verdirektdren vid lantméteriet -----

Den kommitté som 1882/83 f&rberedde den forstsa
renbeteslagstiftningen konstaterade, att de motatgdrder som
tidigare vidtagits kom f6r sent f6r att gbra nagon verklig
nytta. "Det av ----- vid avyttringen blivit gjort, kunde
ddrigenom ej gbras ogjort." Laget i Jamtland och Harjedalen
beskrivs av den fdrste lappfogden i Offerdal,

Adolf -=-==-- pa fbljande sitt i hans forsta arsberédttelse
till lé&nssytrelsen; och det &r ju ett tidsvittne, eftersom han
var med ganska tidigt. "En blick pa kartan visar obestridligen
huru lapparnas intressen ndstan 6verallt givits till spillo.
De har blivit tr&ngda &t sidan till fj&lllen, da bonder och
nybyggare tillagts huvudsakligen all grdsbdrande mark och med
sina dgor framtrdnga sa langt m6jligt, medan de egentliga
fjdllbeteslanden ----- S

Att skattefjdllen och omgivande hemman grédnsade direkt till
varandra medférde naturligtvis tidvis stora problem. Det var
sdrskilt var och hést, da samerna maste vara med sina renar sa
ndra de de bofastas slatterd@ngar, f&bodvallar och till och med
dkrar och #&ngar, att det var ndstan omdjligt att hdlla renarna
borta fran dem. Och samerna krédvdes pa ersdttningar f6r att
renarna gjorde averkan pa vidxande grdda och ungskog men
framfdr allt pa hdé i stackade hdssjor fran utmarksslatter, som
i allméd@nhet inte fraktades hem f&rr&n marken frusit till om
hésten. Inom fjdlljordbruket spelade boskapsskétseln med ett
langt utvecklat fébodsvdsen en stor roll hdr i véstra
hdrjedalen. Renlaven anvdndes ocksa som stddfoder at



kreaturen. Btnderna var mycket noga med att tala om
kreatursmossa i stdllet f6r renlav. Forhdllandena var s&rskilt
svara i vdstra Hérjedalen och koncentrerades till Ljusnedals
bruk med en ytvidd pa c:a 6 kvadratmil, -----

Dd8r gick bruket med sina landtungor in mellan de gamla
skattefjdllen. Bruksdgaren, patronen ----- drog sig inte for
att processa mot samerna. Han hade som landstingsman och
ledamot av riksdagen ocksa en annan maktposition i samh&llet.

————

Han menade, att staten genom avyttringen kringskurit samernas
omrdden, sd att de inte rdckte till deras behov. Han fan ocksa
sannolikt, att samerna fran den bofasta befolkningens sida
fatt "rona en medfart, vilken ddr den ej 6verskrider lagens
Atminstone uppnar hardhetens yttersta gréns.

De hade enligt honom helt enkelt -----

tvister och rdttegangar mellan dem och den jordbrukande
befolkningen. Skulle det krdvas inkdép eller expropriation av
mark, som samer behdvde, sd borde staten inte undandra sig en
séddan atgard. I riksdagen torgfdrdes i detta sammanhang alla
beskyllningar och motbeskyllnkingar, som inblandade kunde ta
fram. Det kunde t.ex. heta sa hidr: att lapparna behandlades
illa. De behtvde hjdlp snarast. =-=---- drog sig inte f6r att
skjuta renar, som kom in pd hans marker. Det kanske inte var
lapparnas renar i forsta hand om blev skadad utan de bofastas,
som bade pd hederligt och ohederligt satt kommit &ver
lapparnas renar och gjort flera av lapparna utfattiga.

Det var till och med de rikaste och midktigaste personerna i
védstra Hidrjedalen som bedrev denna trafik. I flera fall var
det personer, som man vdntat sig bdttre av, som namngavs till
och med. Och utskottet har da aberopat, underfdstatt da, bara
en lappgummas skrivelse. Det var en petition fran samer i
Storsj® och Ljusnedal genom Elisabet Thomasdotter ------ -

Vidare: "Lapparna var riktiga plagoandar" enligt baron f..
"Dessa vara tyranner som ligga &dver oss hela aret om", som han
skrev. Ofta visste man inte vems renar som lidit skador och
skdts ner, darfér att renarna var omdrkta och fdrvildade.



Lapparna var trotsiga och till och med tvingade sig in pa
enskildas marker med sina renar.

Lapparna hade inte nagon rédtt att beta renarna utanfdr
skattefjédllen, eller att de visst hade den ratten enligt
gammal sedvana. De som var fortryckta i védstra Hdrjedalen var
majoritetsbefolkningen och inte lapparna.

"F6r att riktigt férstd lapparna, maste man kd@nna till deras
skaplynne. Lapparna var inte mottagliga f&r nagon
civilisation. De levde som de gjorde f6r tusen ar sedan. Om
lapparna kunde ta emot nagon civilisation, var det i regel
dess njutningar. Besvdr ville de inte underkasta sig."
Bdnderna f6ljde inte fdreskrifter och stadgar och medverkade
pa sad sdtt sjdlva till de skador, som de anklagade lapparna
fbr. De dryga skadestanden utarmade lapparna. Den som inte
visste hur det var i vdstra Hd&rjedalen skulle egentligen inte
yttra sig om det. Om man utvidgade markerna fo6r lapparna,
skulle pretensionerna ©¢ka. Kanske hela Norrland maste
exproprieras for lapparna. Fdrhallandet till

Lapparna hade varit gott, men det berodde mest pd undfallenhet
och tillmdtesgaende gentemot lapparna.

Detta var ett forstk till fdérenklat sammandrag utav den
intensiva debatt som férdes med anledning av denna Adolf -----

motion.

I denna som jag tycker mycket belysande blandning av
sakargument och attityder, allvar och raljerande, fakta och
fortal sd finns det naturligtvis en kdrna av sanning, snarare
olika sanningar. Riksdagsutskottet tilltrodde sig inte heller
att avgbra i vilken man dom de olika beskyllningarna var
vdlgrundade eller inte, och inte heller hur skulden férdelade
sig pa de olika parterna. Men utskottet menade att
férhdllandena nu kridvde etet ingripande f£6r att pa det datida
riksdagsspraket: "forhindra den bitterhet i sinnena, det till
valdsamheter &vergdende split, den demoralisation som mer och
mer alstras av den stdamning mellan de bofasta och
lappbefolkningen som huvudsakligen synes vara en f6ljd av illa
berdknade avyttringsatgédrder."
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Regeringen kande naturligtvis kravet pa atgdrder och kénde,
att den hade de hade ett ansvar for dessa forhallanden mellan
samerna och de bofasta. Da startade ett genom alla f&ljande
drtionden och in i vdra dagar ndstan sammanhd&ngande
utredningsmaskineri. Det har varit utredningar varje artionde.
Problemet H&rjedalen blev en fdljetong genom hela det
lagstiftningsarbete som ledde fram till 1886, 1qﬁE}

Ars renbeteslagar. Hdrjedalsfragan aterkom fo6r 6vrigt som egen
frdga en gang till i riksdagen 1891 i samband med &nnu en
motion av Claes Adelsk$ld, som ville veta hur det f6rh6ll sig
med stridigheterna mellan lapparna och nybyggarna. Han ville
fad till stand en utredning om hur man skulle komma till ratta
med problemet. Han hd@nvisade till uppgifter i lokalpressen,
att omkring 300 renar hade skjutits ner i Ljusnedalstrakten
det senaste aret.

Den férsta lagstiftningen kring renskétseln resulterade i 1886
drs renbeteslag. Aven om den avsdg renskétseln i Sverige i
dess helhet, sd kom forhdllandena i Jédmtland och Harjedalen
att dominera lagstiftningsarbetet. Det var Jamtland och
Hidrjedalen som stod i fokus. Det kommittéarbete som féregick
forslaget, 1882 ars kommitté, leddes forst av landshdvdingen i
Jamtlands ldn G. Asplund, och sedan denne avlidit under
utredningsarbetet sa& gick uppdraget till landshévdingen i
Norrbottens l8n K.A. Widmark. Ingen same fanns med i denna
utredning; men anmdkrningsvidrt fOr samernas del var t.ex. att
patronen ----- pd Ljusnedal ingick i kommittén med hdnsyn till
de starka egna intressen han rimligtvis borde ha av att
samefraga skulle l6sas i Hirjedalen. Han inldmnade sj&lv ocksa
ett eget yttrande till kommittén, d&r han tog avstand fran den
viktigaste punkten, ndmligen den om sedvanerdtten.

Bade i kommittébetankandet och i proporitionen till 1886 ars
riksdag f6reslogs dd, att samerna nu i lag skulle
tillfbrs8kras rdtt att under vinterhalvaret -----

Nyttja de vinterbetesmarker utanfdr skattefjdllen som de
tidigare gjort enligt gammal sedvana. Detta var ju
principiellt ndagot mycket viktigt, av mycket stor vikt.

Jag vill stanna litet grand infdr detta kommittéarbete.



Och man kan fraga sig: Vad var det som man lyfte fram vid
argumenteringen? Hur argumenterade man f&r det hdr, och hur
bvertygande later det pd oss idag? Nu fdljer ett urval av
citat. Det &8r naturligtvis ett subjektivt urval, men citaten
dr valda efter det jag har uppfattat som principiellt viktigt.
Jag har inte heller velat aterge innehallet med nagon
moderniserad svenska, eftersom vissa nyanser da sdkerligen
skulle ga foérlorade. Jag tycker ocksd att det gamla spraket,
dven om det suyns omstdndigt, i sig har en inneboende kraft,
som annars skulle forsvagas, om det inte &tergavs i sitt

ursprungliga skick.

Sa hdr sdger kommittén inledningsvis:

"Inom Hidrjedalen har savitt kommittén kunnat utrdna, icke
forefunnits nagon lappmark i den bemdrkelse som detta ord har
i Norr- och Védsterbottens 1ldn samt dven i provinsen Jamtland.
Lapparna ha emellertid antagligen ddrinom uppehdllit sig och
idkat renskdtsel lika ldnge som i de nordligaste delarna av
Sverige." Detta var alltsa kommitténs uppfattning, att har
hade dd samer varit lika l&nge som i ¢vriga delar.

"De lappar som héra till Jamtlands ldn ha vid avyttringen fatt
sig fO6r uteslutande bruk tilldelat omrdde under bendmningen
skattefjdll. Sommartiden, madnaderna maj, juni, juli, augusti
och september &ga de ej Overskrida dessas gré@nser. Den
enahanda rdatt till vinterflyttningar, vilka tillkomma de
trenne nordligaste ldnens lappar, synes jamvdl enligt gammal
sedvana tillkomma lapparna inom Jadmtlands 1l&n.

Man har understundom sagt, att syftet med den
omradestilldelning, som vid avyttringen i j&mtlands l&n
gjordes at lapparna, varit att anvisa dessa allt vad de av
utrymme behdvde; att lapparna inom n&mnda l1l&n fdrdenskull ej
dga att nagon tid av aret gd utom sina land, samt att sdledes
de vinterflyttningar, dem de efter avyttringen faktiskt
utdvat, varit allenast en sedvana, med vilken man haft f&rdrag
utan att ddrtill vara fOrpliktad. Fragan huru h&rmed
ridtteligen férhédller sig &r av vésentlig vikt."



"Det i 1841 &rs brev foreskrivna forfarande asyftar enligt
kommitténs uppfattning endast avsdttande av vissa grénser
intill vilka jordbruket skulle fa ga; men & andra sidan om
vilka lapparna skulle dga att med jordbrukets
utestdngandevistas och vdl dven faststidllande av lapparnes
rdtt till betesmark sommartiden. Men huvuvida de om vintern
skulle hava ngan rdttighet utom den odlingsgré&ns, vilken
sdlunda uppdrogs, den fragan vidrdrdes varken i ansdkningen
eller genom de med anledning ddrav anbefallda atgérderna.”

"Agde lapparne foére avyttringen inte att féretaga sina
vinterflyttningar i kraft av verklig sedvanerdtt, da& torde de
heller inte nu hava dylik r&ttighet. Men bestodo deras
vinterflyttningar sdsom en sddan rdttighet, da ldra de vil
hava denna rattighet &nnu idag. Avyttringen och d&rmed
sammanhé@ngande atgdrder hava darutinnan icke medfdrt nagon
fordndring. "

"Da nu inom J&mtlands l&n lapparne fran alder och intill vara
dagar fatt under vintern opatalat flytta kring med sina
hjordar och ftrst & de allra senaste tiderna fran den
jordbrukande befolknkngens sida nagra invédndningar ddremot
foérnummits, som ostridigt &r, att odlingen trédngt in pa stora
omraden, vilka ursprungligen endast av lapparne begagnats, sda
synes det antagandet fullt ber&ttigat, att lapparnes
flyttningar vintertiden inom J&mtlands l&n &ro grundade i
sedvanerdtt."

Detta forslag métte kraftigt motstdnd fran konungens
befallningshavare i J&mtlands 18n, landshdvdingen friherre
John Eriksson och frdn vissa fjdllkommuner i J&mtland, som
alltsa mer eller mindre ifragasatte sedvanerdtten. Bakom detta
14g nog hur i 1841 ars kungliga brev angdende bestdmmande av
sdrskikilda grdnser fO6r lappallmopgens i J&mtlands 1l&n

Skulle tolkas. FOr enligt KB hade samtliga renbetesmarker bade
sommar- och vinterbete blivit bestdmda genom brevet, "som
lamnar ingenting i 6vrigt att 6nska i avseende pd tydlighet."
Visserligen medgav KB da att skattefjéllen inte var helt
dndamalsenliga i fraga om hur de férdelade sig och hur de

10



11

kunde utnyttjas, och att en utvidgning av sjdlva skattefjdllen
darf6br var nddvdndig. Men i fraga om sedvanerdtten sade KB,
att ldnets laglydige och trogne undersatar inte skulle
utsdttas fOr en sa lika ofd6rtjéant som valdsamt ingrepp i deras
i lag dem tillfodrsé8krade fria disposition 6ver deras
skattehemman. "

I F..: s8ryttrande i kommittén star det:

"att renskdtseln b6r med alla lagliga medel skyddas och
upphjdlpas, vore det klokt och med avseende & de personliga
rattigheterna f6r lapparna rattvist, -----

att offra den skattedragande bonden och tvinga honom att dela
sina #gor med vilken rendgare som helst och sdlunda gora
renskdtseln till ett slags 'fribytarendring', kan jag icke
finna varken klokt eller rattvist." Far jag fasta
uppmédrksamheten pa ordet "fribytarendring".

"Med de genom avyttring f6r lapparna bestd@mda, sdkra gréanser,
avsags blott att skydda lapparna mot intrang av de bofasta men
icke de bofasta mot intrdng av lapparne, sa att allta
grédnserna skulle hava givit lapparne endast rdttigheter men
icke nagra skyldigheter. Sedvanerdtten som ej k&nner nagra
grénser kunde icke ga foérlorad fobr lapparne men val for
jordédgarne, som av alder nyttjat betydliga omraden inom de
renbetesfjdll, som i dag ----- tillades lapparne. =----- 3 C =

"Den sjukliga filantropi och undfallenhet som i synnerhet pa
senare tider varit sa verksam f8r att bereda lapparne
privilegier pa den jordbrukande befolknningens bekostnad har
sdkerligen icke bidragit till att lyfta denna folkstam, allra
minst i moraliskt avseende. Knappast nagon ndring i vart land
kan drivas med sd fa och ringa kostnader och med sd& stor vinst
som just denna. Detta har dock gjort, att lapparne i allménhet
ligga under f&r en beklaglig@%%ﬁ%— s w

S& kommer da landshdvingens, l&nsstyrelsens, KB:s

remissyttrande.
"Det kungliga brevet den 20 april 1841 lamnar ingenting i
bvrigt att 6nska med avseende pa tydlighet. Det angiver sig
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vara tillkommet f6r att ordna om sdkra grénsers bestdmmande
f6r lappalmogens renbetestrakter. Men de &t lapparna anvisade
skattefjdllen &ro mah&nda och sannolikt i vissa avseenden icke
fullt tillfredsstédllande for ett &ndamdlsenligt bedrivande av
renskétseln, och utvidgningar pa atskillliga hall &r darfdr av
ndden." Det medger alltsa landsh&vdingen.

"men det dr vanskligt att avégra, huruvida en sdmre vard av
renarna pa senare tider mot f6rr eller de bofastes med en
tilltagande odling av hdgre avkastning f6ljande stérre
kd&nslighet f6r intrdng varit den huvudsakliga orsaken till
osdmja. Lagbestdmmelser behdvs, om allvarliga och beklagliga
sammanstétningar skola undvikas. Det dr redan icke ovanligt,
att & ena sidan renar och & andra sidan hundar skjutas.

Och steget f6r att skjuta pa varandras djur till att skjuta pa
varandra 4r icke sa stort."

"Otvivelaktigt 4r, att lappbefolkningens st&llning savil
ekonomiskt som i moraliskt hdnseende inom detta 1l&n pa senare
tider pa ett ibtgonfallande sdtt fOrsdmrats.

Den alltfdr ndra ber6ringen med en 6verldgsen ras dar
huvudorsaken till lappens olycka. Dartill kommer, att

famil jebandenblivit l8sare, och att det patriarkaliska
férhdallandet mellan husbonde och tj&nare hos

Lappen i lika hég grad som hos hans bofaste granne
f6érsvunnit."

"Lappen d8r i f6l1jd av badde natur och vanor fdga fallen f&r
ordning och en avgjord fiende av all ordning som l&gger hemsko
pa hans fria kringdrivande. Den ekonomiska l&ttsinnighet som
man i regel finner hos vildar och nomadiserande folk trdffas
dven i hdg grad hos lappen. Renskétseln i lappens hand &r ur
statsekonomisk synpunkt utan védrde. Det &r ndrmast av
humanitetsskdl bakom de uppoffringar och omsorger staten
sdrskilt dgnar lappens och hans renskétsel."

Jag Overlater at rédtten att sjdlv bedtma i vilken utstréckning
det ar sedvanefragan som man d& analyserar.
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"Kommitténs askadningssdtt och lagfdrslag dro ett det
fullsténdigaste asidosdttande av varje ordnat samhélles grund,
dganderdtten. Maste pa det ivrigaste och underdanigaste
anhdlla, att Eders kongliga majestdts laglidyge och trogne
undersatar i detta ldn icke matte trdffas av ett sd lika
ofdrtjdnt som valdsamt ingrepp i deras i lag dem
tillforsdrkade fria disposition 6ver deras skatthemman att dem

odla och bruka liksom andre svenskar . . .

Det var tva fragor, som pa detta sdtt sédrskilt markerades. Den
ena var, att barmarksomradet maste utvidgas.

Skattefjédllen maste utvidgas. Det andra var, att vinterbetet
maste tryggas. Vinterflyttningarna maste ske med lagens stdéd.
Justitieminister Nils von Stﬁyéfﬁ klargjorde 1886 tydligt
regeringens uppfattning, att samernas vinterflyttningar som
han skriver: "& de trakter som de av gammal sedvana hittills
ha bestkt maste vara icke blott av den bofasta befolkningen
talt intrang utan en verklig r&tt, &ven om nagot uttryckligt
lagstadgande till stdd fO6r denna rédtt icke forefunnits.

Men &r salunda lapparnes flyttning vintertiden f6r dem en

verklig rdtt, kan denna rdttighets upptagande i och ndrmare
begrdnsning i lagstiftning icke innebdra ett tillspillogivande
av skyddet for den privata #&ganderdtten eller nagon
inskrédnkning i den rédtt som nu enligt lag tillkommer den
enskilde jord&garen att fritt disponera 6ver sin fasta
egendom. Det innebdr icke nagot annat &n ett tillbdrligt skydd
fOr en rattighet, wvilken kraver lika vdrn f6r &dganderdtten, av
vars asidosdttande statens fornuftiga intresse ingalunda
tillater." Jag har pa varje sadant hdr blad en k&llhd@nvisning.
Det har inte synts pa alla tidigare. Detta &r propositionen
1886.

Majoriteten inom hogsta domstolen hade vid lagradsremissen
ifragasatt den rattsliga grunden f6r forslaget som krédnkande
den bofasta befolkningens dgande- och besittningsr&tt. Men
justitieministern fann inte, att sedvaner&tten innebar nagon
inskrdnkning i jorddgarnas rédtt att fritt disponera &ver sin
egendom. Det &r fyra av sju justitierad som avstyrker
lagférslaget, "Endr detsamma vilade pd den ohdllbara grund,
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att den sedvana lapparna haft att under vissa tider av aret
med sina renhjordar genomstrtva det nedre odlade landet samt
dadr beta sina hjordar, jaga, fiska och taga nodigt virke
skulle upphdjar till en genom lag stadgad rattighet, varigenom
den bofasta befolkningens i dessa trakter dgande och ratt till
jorden skulle i hég grad krénkas." Det var justitieraden
Olivecrona, Lindhagen, Ostergren och Lindstedt i H&gsta
Domstolen 1884. Av de fyra justitierdden fanns det ocksa
s8ryttranden. Detta &r da ett intressant yttrande fréan
justitierddet Olivecrona: "Ett for allt framatskridande till
hégre civilisation gdllande ofdrdnderligt villkor hos varje
folk ar, att detsamma &ger fasta bosté&der.

De folkstammar, vilka icke vilja l&mna nomadlivet, maste med
nddvdndighet stanna pa en l&gre kulturgrad,

giva vika for de mera civiliserade, bofasta stammarna och
slutligen efter ett tynande liv utdd. De nomadiserande
lapparna maste vara underkastade samma lag och ga under,
ddrest de icke efter hand vilja #&gna sig &t jordbruk eller
sysselsdttningar, som endast dro fdrenliga med stadigt
hemvist."

Vidare enligt Olivecrona: "Det &r darfdor i det hela stridande
mot statens plit att fré@mja civilisationens och den hdgre
kulturens ber&dttigade intressen att nu sdka legalisera
lapparnas fortsatta strévtdg utom grénserna f6r lappmarkerna
och de jadmtl&ndska skattefjdllen, att uttryckligen berdttiga
dem till intrang pa den befintliga bofasta befolkningens
jordegendomar och ddrigenom f6r all framtid genom
lagstadganden lagga hinder i vdgen for en fortskridande odling
i trakter, dd4r en hégre kultur visat sig vara bade m8jlig och
gagnande."

"Det &r den gamla striden mellan den l&gre och den hégre
civilisationen, mellan en kultur som kdmpar den sista kampen
for sin tillvaro och den kultur, som utstrdckande sina
vdlsignelser at alla hdll ensam har framtiden i sin famn.

I Jamtlands ldn &r en demarkationslinje uppdragen, inom vilken
lapparnas rédtt att nyttja och bruka marken &r fullt erkand.
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Ddrinom béra de ock fdr framtiden fdrbliva." Det var
sedvanerdtten det gdllde. Enligt Olivecrona &r det den gamla
striden mellan den ldgre och den hégre civilisationen.

Justitierddet Lindhagen: "Det &r stor skillnad att godvilligt
ordna ett intrdng i sin dgande- och nyttjanderadtt och att fa
fa sig genom lag lida ett saddant intréng. Den bofaste ser
lappens framfdrd med mera jamnmod och likgiltighet sa& lange
han vet sig &ga rdtt att ndr som helst avvisa den objudne
gdsten fran sina &gor; och lappen & sin sida &r, s& lange
detta fdorhdllande varar, helt naturligen mera f8rsynt och
forsiktig i sitt upptréddande."

"Helt annorlunda maste saken gestalta sig, om sedvanan
upphtjes till lag." Utskottet fdste i sin tur uppmé@rksamheten
pa att staten vid avyttringen i Jé&mtlands l&n f6rsummat att
gbra samma fOrbehdll som inom Norrbottens och Vasterbottens
lappomarker, namligen att lapparna &ven efter avyttringen
skulle vara berdttigade till det dem tilldelade omrade med
eller utan inskrénkning till viss arstid sasom férut stka bete
f6r sina renhjordar. Avyttringen hade enligt utskottet
kringskurit omradet forlappen, sa att det blivit mindre &n det
nddvdndiga. Och de bofasta som d&rigenom hade fatt
uppfattningen att lappen icke &dgde nagon radtt till
vinterflyttningen hade bdrjat bestrida den ratten. "Men", -
fortsdtter utskottet: "inte har sjdlva rdtten innan
bestridandet kunnat bliva mindre &n den i och f6r sig var.
Hade ré&tten bérjat bestridas, mdste den genom positiv lag ater
bringas till giltighet."

Om man ja&mfdr kommittébet&nkandet och vad F.. séger i sitt
yttrande, och vad som presenteras i1 propositionen hédr, wvilka
synpunkter justitieraden i HD anfdr och f6r till torgs och
slutligen riksdagsutskottet, sa tycker jag att det &r forst i
utskottsbetdnkandet som man far ndgot exempel pa en adekvat
analys. Utskottet s&ger sa har:

"Lappens besittningstagande var icke till sin natur sadant,
att det innesldt alla de befogenheter, vilka tillhéra
dganderdttens begrepp. Det strédckte sig icke till andra &n dem
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nomadlivets inskrdnkta behov fordrade. Det avsag endast
jordens utnyttjande till bete f6r renarna, under sommaren i
fjalltrakterna, under vintern i skogslandet. Lappens rdtt till
jorden var fo6rdenskull allt ifran begynnelsen till sin natur
sadan, att den icke hindrade uppkomsten s& att sdga bredvid
sig av dganderdtt i kultursamh&dllets mening."

"Staten hade fOrsummat att vid avyttringarna i Jamtlands l&n
gbra samma forbehall som i Norr- och Vadsterbottens lappmarker,
namligen att lapparna &ven efter avyttringen var berdttigade
att utom det dem tilldelade omrdadet sdsom fdrut sbka bete for
sina renhjordar, samt Kringskurit utrymmet f&r lappen sa, att
det blivit mindre &n det nddvédndiga och kollisionen med de
bofasta ddrigenom uppkommit. Det hade ingivit de bofasta den
fbrestdllningen, att lappen icke #dger nagon ratt till
vinterflyttningar och bdrjat bestrida denna r&tt. Men icke har
sjdlva rdtten allenast genom bestridandet kunnat bliva en
mindre &n den i och f6r sig var; och hade den bérjat
bestridas, maste den genom positiv lag &ter bringas till
giltighet. Man glommer, att lappens ratt var dldre &an statens,
att staten ej kunnat upplata jorden med b&ttre radtt &n han
sjdlv ipnehade, att lapparnas flyttningsvana savdl fére som
efter aaﬁitringen var f6r den bofasta befolkningen i ja&mtlands
ldn v&dl k&nd, att den utgjorde s& att sdga en synlig pa lénets
jord vilande servitut."

I utskottet reserverade sig landshdvdingen i Jamtlands lé&n
John Eriksson, som var ledamot av f8rsta kammaren. Han yrkade,
att Jamtlands l3dn skulle undantagas fran den ftreslagna lagen
och fad sina renbetesftrhdllanden ordnade i en sdrskild lag,
forst sedan skattefjdllens grédnser utvidgats.

KB i jdmtlands ldn hade ocksad inhdmtat synpjnkter pa
betdnkandet fran fjdllkommunerna och samebefolkningen vid
sdrskilda sammantrdden. KB ville med en mycket ledande
fragestdllning héra deras uppfattning om forslaget att gdéra
vissa trakter av Jamtland likstdllda med Norr- och
Vdsterbottens lappmarker med ddrav foljande inskrdnkning till
renskdtselns forman i jorddgarnas hittills fria
dispositionsratt ¢ver skog och mark. Det var ju en ledande
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fragestdllning. I dagens sprakbruk ungefdr: Vill ni, att det
stiftas en lag som tillater renar vintertid pd era marker, sa
att ni inte langre kan fdrfoga dver dem precis som ni vill?
Med den fragestdllningen var det inte svart att fa4 kommunerna
negativt instdllda till kommittéférslaget. Landshdvdingens
fraga uppfattades ocksa som provocerande, nar den
kommenterades av justitieministern i riksdagens debatt den 17
april 1886. Utfdrligast verkar Hotagens kommunalndmnd ha gatt
igenom bet&nkandet. Protokollet d&rifran innehdller ocksa ett
till kommunalstdmman inl&mnat skriftligt yttrande. Det &r
osignerat men troligtvis fran den samiske kateketen och
ldraren Daniel martensson, som fdresprakar en sdrskild lag,
lapplag, med dganderdtt f6r samerna till skattefjdllen och
bildandet av sdrskilda lappkommuner. Han sdger ocksa, att
kommittéfdrslaget borde ha upprédttats i samrad med samerna.
Den kommentaren dr faktiskt kommunalstdmman i Hotagen ensam

om.

Landshdvdingen sjdlv ledde ett sammantrdde i Fundsdalen den 25
oktober 1883, till vilket han kallat bade samer och bofast
befolkning. Till det sammantrddet inlamnades olika skrivelser,
en fradn 63 jorddgare genom Osten Hansson i T&nn#s och en annan
fradn 12 samer genom handlanden O. Olsson, Fundsdalen. --=---
De 63 jorddgarna fragar da, om de skall drivas ut farn sina
urgamla hemman, d&r lapparna av alder icke vistas med sina
renar och menar, att betdnkandet funnit skdl att Oppna dérren
fOr rendgarna pa vid gavel, sd att varje forsvar fran var sida
mot intrdng av renar om$jliggdres. Men samerna a sin sida
krdver en noggrannare undersdkning av renskdtseln av sin
helhet i Hdrjedalen, varigenom faktiskt skulle bevisas,
skriver de, "att vara forfdder och vi pd samma gang genom
avyttringen fdrlorade en stor mangd vinter- och
sommarstamhall, som lades till Storsj®é kapell, Ljusnedals bruk
och Tannds' sockens hemmansdgare, och vi tréngdes till de
nakna fjdllen." I diskussionen infér landshdvdingen hédvdade
handlanden Sjdstedt i Fundsdalen, att det var regeringens
plikt att tillse, att hemmandgarna skyddades mot intrang fran
den lapska befolkningen och ingalunda bifalla fOrslaget att
upplata jorddgarnas mark till lapparna. Olsson som forde



samernas talan och fjadrdingsmannen M. Langstrtm bestyrkte
behovet fO6r samerna att kunna flytta utom sina omraden. De
hade vid avyttringen forlorat sina vinterstamhall, "som &ro
for dem av ndden."

I riksdagsdebatten f&rklarade landshdvding John Eriksson
sedvanerdtten i jamtlands 1l&n sa, att ndr en lapp med sina
renar flyttar ner pa en bofasts dgor, sd gér han upp med
dgaren att fa vara ddr, betalar vanligen en liten penning for
den skog som han tar. Han pastdr ocksd, att det goda
férhdllandet med ens skulle upphdra, om sedvanerdtten
upphtjdes till lag. "Det blir ett krig pa liv och déd; ty det
ligger 1 sakens natur, att lappens upptrddande &r helt annat
ndr han icke har nagon rdtt mot ndr lagen fdrklarar, att han
har rattighet att komma ner pa bofastes &gor och inte behdver
betala ersdttning f6r den skada han gér." Da kan man bara
fundera, att det &r l&nets landshévding, kunglig majestats
forldngda arm i ld&net med det ansvar som det innebér,
forklarar att det kommer att bli ett krig pa liv och d&d.

Men regeringen slog fast, och justitieministern vidh6ll de tva
grundsatserna i lagférslaget vilade pa enligt hans mening,
namligen f6r det fbrsta lapparnas uteslutande ratt till
fjdllregionen, och f6r det andra deras sedvanerdtt att vissa
tider bestka andra trakter. Men han medgav, att det kunde vara
lampligt att senareldgga lagens ikrafttrddande i J&mtlands
ldn, sa att en utvidgning av skattefjédllen f6r tillridckliga
var- och hdstbeten fb6rst skulle kunna vidtas. I
riksdagsdebatten erinrade justitieministern landshévding John
Eriksson om att dennes fdretrddare som landshdvding Asplund
hade en mot John Eriksson helt motsatt uppfattning om
sedvanerdtten i Jamtlands ldn. Asplund hade pabérjat
kommittéarbetet men avlidit under utredningstiden. Asplund
hade dock arbetat fram ett f6rslag till lydelse av f&rsta
paragrafen i lagen med inledningsorden:

"Lapparne dro berdttigade att uppehalla sig och idka
renskétsel pad de trakter, vilka de efter gammal sedvana
hittills hava bestkt." Forslaget fanns i koncept, pa vilket
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Asplund ocksa skrivit sin namnteckning. Det kunde
justitieministern berdatta.

Landshévding John Eriksson ironiserade da i riksdagen &ver
vandringar som var nédiga och sddana som var ontdiga. Som
exempel pa det fdrsta gav han d& samefalmiljen -----

"vars familj bestas", sdger han, "av redbara personer, som
utmdrkt sig fOr ordning och hava alltid skoétt sig vdl, och som
efter Overenskommelse med jorddgarna betade sina renar inte
ladngt borta. Men onddiga och atminstone f6r renskétseln tyckte
han ddremot de vandringar var som t.ex. Frostvikssamer som han
sade "fOr ros skull eller atminstone i helt andra syften
féretog ner till kusten. "D&r gbra de affdrer, sdlja skidor
och lappskor, tréaffa folk, kdra stddernas damer i ackjor
o.s.v. J.." Men lika litet som John Eriksson fick V. F.
gehtr f6r sina motargument. Och om samerna hade sedvanerétt,
sed eller osed, funderade man, behtvdes det ingen
lagstiftning. Fo6r att askadliggdra for riksdagen vad det
handlade om, fragade han som jamfdrelse mellan samernas
sedvanerdtt och bdndernas marker: "vad Stockholms rike m&n och
husdgare mande sédga, om man ville tilldta samhidllets
olycksbarn rdttighet att vistas i deras Overfl&diga och
tidtals obegagnade l&genheter."

"Aga n&mligen ren#igarna de r#ttigheter for bete pd andras
dgor, som denna lag vill tilldela dem, sa kan icke ndagon
sdrskild lag i detta avseende vara erforderlig. Men &ga de
icke dessa rédttigheter, huru kan da& konung och riksdag meddela
dem sddana r&ttigheter till skada f6r all framtid utan att
dganderdtten ddrigenom krénkes?"

Sedan kommer da detta citat: "Vad madnde Stockholms rike mé&n
och husdgare skola sdga, om man ville -----

Samhdllets olycksbarn rattighet att fa vistas i deras
obverflddiga och tidtals obegagnade ldgenheter under
foéregivande, att de icke gdra &garna nagon eller i alla fall
ringa skada? Och om de g&re nagon skada, d& fd vdl de som lida
den halla syn och védrdering ddrutdver och stka ut dem."
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Diskussionerna i riksdagens b&dgge kamrar var mycket livlig. De
som yttrade sig hade tydligen granskat positionerna i
utskottsbetdnkandet mycket noggrant. En riksdagsman Unger har
lusldst detta fo6rslag och han sdger da sa hér:

"Vidare har jag féreslagit den forandring av denna paragraf,
att det icke skulle std i punkt 2 att lapparna skulle
uppehdlla sig", utan det skall sta: "beta sina renar". Savitt
jag foérstar, &r detta en avgjord redaktionsfdrbdttring, ty
lappen lare vdl ej mindre &n andra m&nnskor vara ofdrhindrad
att uppehdlla sig var han behagar. Han far uppehalla sig hér i
Stockholm om han vill, blott han icke g6r nagon skada."

Man vet inte, om det var med allvar eller skd@mt som han gjorde

det inl&gget.

Riksdagen antog detta lagfdrslag, och lagen traddde i kraft i
Jamtlands l&n forst 1889, f&6r att man under tiden skulle kunna
utdka de gamla skattefjdllen i den utstrdckning som det
behtvdes. De fastigheter som dirvid férvérvades upplidts da
genom kungligt brev 1891 till samerna att anvdndas i likhet
med skattefjdllen. DA hade riksdagen 1887 beslutat, att
avkastningen fran skogsavverkning inom renbetesfjdllen fick
anvédndas till att foérvdrva dessa fastigheter. 1888/89 och aren
ndrmast dadrefter skedde da ink6p av hemman och l&genheter.
Samtidigt myntades uttrycket "De jamtlandska renbetesfjdllen"
som gemensam ben#mning pd de gamla skattefjidllen och de
inképta utvidgningshemmanen. Arbetet med forvdrv av
utvidningshemman hade 1886 uppdragits &t en s&drskild kommitté
under skogsinspektdr Silverhjdlm, férste lantm&taren

F.V. Jonsson och den tillférodnade lappfogden D

Men legaliseringen av sedvanerdtten i 1886 ars renbeteslag
hade ju i Jémtlands l&4n kraftigt motarbetats, i synnerhet fran
KB:s sida. Det var diarfdr inte sdrskilt 6verraskande, att det
blev trégt i portgangen, ndr lagen skulle btrja till&mpas.

KB i Jamtlands ldn skriver till regeringen den 21 maj 1891 och
rapporterade, att kringstrévande renar fran Storsjd lappby
arligen tréngde in pa den bofasta befolkningens &gor och
férorsakade skador. Det dr alltsd nuvarande Fundsdalens och
Mittddalens samebyar. - Det hade lett till en mangd



ersdttningstvister och enligt KB lett till att mark&gare
b6rjat skjuta renar fdr att freda sina &gor. Vad som ndrmast
avsdags var tvistigheterna mellan -----

Och =-—--—- bruk och samerna i vdstra hdrjedalen, och den
nerskjutning av renar som F.. fick bdra ansvaret for. FOr att
fa samerna mera ansvarig, begdrde KB att fa lappby och vissa
sngrénsade omraden forklarade som skadeersdttningsomrade med
skyldighet ftr samerna att gemensamt ersdtta den skada som
renarna astadkommit. Regeringen bif®ll KB:s begdran och gav
samtidigt KB att inkomma med f&rslag om &@ndringar i
renbeteslagen och évriga atgdrder som kunde utj&mna
motsdttningarna mellan samerna och de bofasta i Harjedalen.

Lanssytrelsen i Jamtlands 1ldn hade tydligen mycket svart att
komma Over detta beslut om lagfdst sedvanerdtt. I KB:s
femdrsberdttelse 1886-18B90 ges 1886 ars renbeteslag hela
skulden ftr de enligt KB fdrsdmrade foérhallandena. Han
beskriver: "Lappen upptrddde nu 6vermodigt och gav ingen
synnerlikt akt pd den skada hans djur férorsakade",
Samtidigt som det 1lag i sakens natur, att de bofasta sedan
osdmjan vdl kommit i gadng beredde samerna obehag och
forluster. I den efterfdljande femdrsberdttelsen for
tidsperioden 1891-1895, da& motsdttningarna nadde sin kulmen
och ddrefter avtog, sa tillkommer som orsak ocksd tilltagande
vardsldshet fran lapparnas sida i varden av deras hjordar.

Detta forhdllande att markdgare bdrjade skjuta ner renar
uppmdrksammades naturligtvis i pressen. J&mtlandstidningarna
fylldes med notiser, debattinldgg och ledarkommentarer.
Stockholmspressen ftrmedlade nyheterna vidare.

I Dagens Nyheter gjorde forfattaren Gustaf af Geijerstam i
augusti-september 1890 en artikelserie, som aret ddrpa gavs ut
i bokform med titeln: "Kulturkampen i Harjedalen". Ur den
boken har jag citerat tidigare: "Kulturkampen i H&rjedalen
fors mellan lappar och bofasta." Heijerstam hade gjort en ----
- i Ljusnedal och varit patron F.:s gdst. I sina artiklar tog
han i stort sett F.:s parti. Pa samernas sida stédllde sig
jamtlandsbdrdige Jonas Stadling, skriftstdllare och debattér,
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som fick Aftonbladet som sin plattform. Stadling skildrade

bland annat hur de nedskjutna renarna -----

' Man brukade ské#ra bort tungan, de bdsta stekarna . . . och

till och med hur skttarna vintertid forst skall ha skutit ner
renarna och sedan roat sig med att uppresa de vackra djuren pa
benen. Han skrddde inte heller orden och anvdnde uttryck som
"vdldsgdrningar, lappfiender, utrotningskrig". Om sitt
engagemang i denna fraga har han berdttat f&r Folke Thomasson
i en intervju i Samefolkets egen tidning, som det da hette,
infdr sin 80-arsdag 1927. Av intervjun framgdr bland annat,
att Stadling bes6kt samerna i -----

och dar fatt ta del av synehandlingar dver pastadda renskador.
Han hade da funnit, att vid vissa synef6rrédttningar mark&garna
ensidigt vdrderat skadorna. Dessa intervjuer finns ocksa
dtergivna i Stadlings: "Minnen vi dslutet av vdgen" 1930.

I jamtlandstidningarna torgftrdes argument for och emot samer
och bdnder, vare sig de var rendgare eller inte.
Generaliserande omddmen finns det darfér mycket gott om. Bade
Jamtlandsposten och Jamtlands Allehanda och Sedermera
Jamtlands tidning hade sina egna artikelserier for att sa
allsidigt som m&jligt belysa sakfragan.

Jamtlandsposten b6rjade sin seria artiklar den 28 mars 1891
under samlingsrubriken: "Striderna i H&rjedalen", och .
Jédmtlands Allehanda sina fem artiklar, den 17 april samma ar
med "l&nets lappfolk" som samlande rubrik. Jamtlands Allehande
dterkom aret ddrpa med ett par artiklar i en ny serie, som
kallades -----

Om aftonbladets -----

hette det i Jéamtlandsposten, att han 1latit sig f6rledas av
hdérsdgner. "Man kan inte ge hela vdstra Hdrjedalen skulden f&r
valdshandlingarna, vilka som en skamfldck fédsts vid namnet
Hédrjedalen. Det &r ett faltal som &r ansvariga fO6r dem.

Man viskar vilka de &r. Man n&mner till och med namn.

Man talar om personer icke skrivna i Hdrjedalen, icke
konfirmerade, som icke ens kunna lé&sa.
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I Tjédmtlands allehanda hette det om samernas f6rhallande, att
det 8r vara grannar det &r fragan om, och att vi till och med
dr ansvariga for den beklagansvdrda stdllning, -----

De klagar inte samycket, eftersom de &r okunniga om sin
beldgenhet. Men de har ocksa ett -----

Skaplynne, pastar artikelfdrfattaren. "Da man kommer till
lapparna f6r att ta reda pd deras fd6rhdllanden, sa &r de
mycket a&terhdllsamma. Det &r ganska bra, sdger de. Det finns
ingenting att klaga 6ver. Men stannar man hos dem ett par
dagar, da blir de snart meddelsamma och berdttar 6ppet om det
man vill veta. De bofastas klagan ddremot &r bade
mangstdmmigare och vida bittrare."

Jéamtlands Allehanda brénnmdrker ocksd spritlangarna och
spritlangarnas roll vid ink6p och renslakt.

I sin andra serie argumenterar artikelforfattaren i Jamtlands
Allehanda starkt for att de bofasta ocksa htll renar.

"osdmja kan inte existera da", hette det. "Renskdttseln skulle
bomstro, bli billigare och effektivare med storre renhjordar.
Ju flera lappar i fjdllet desto stérre -----

Ostersundsposten behandlar ocksd hidrjedalsfrdgan i flera olika
ledare. Under rubriken "Till sin spets" konsterades den 10
mars 1896, att man f6r att ordna sina mellanhavanden inte
langre vddjade till lag och rdatt utan till det &ppna valdet,
till Remmingtongevdret. "Det &r statens plikt att fdrebygga
det f6rnedrande skadespelet, i synnerhet som man fran deras
sida, hos vilken styrkan ligger, hos vilken humaniteten borde
ligga, griper till vald -----

Geijerstams artikelserie i Dagens Nyheter kommenteradés av
Ostersundsposten pd det sdttet, att forfattaren haft f6r kort
tid att studera frdgan utomhus, och att de personliga
ikattagelser han varit i tilfélle att gdéra av striden pa
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ndrmare hall skett under det troligtvis enda gdstfria tak 1
Ljusnedal, som statt honom till buds.

Ett debattinldgg i Jadmtlandsposten den 3 december 1899
reagerar mot vad som uppfattas som en begynnande segregation
bland samerna i samband med att skattefj&ll utnyttjas fo6r nya
fastigheter. "Vem har genom dessa atgdrder blivit gynnad, om
ej endast lappfamiljer som hava renhjord -----

fragar signaturen men l&mnar sjdlv svaret:

"Det finns ménga familjer med fa eller inga renar, som pa
olika s&att slagit sig ner i fjdllen som bofasta. Men det har
lagstiftaren inte t&nkt pa. Och de maste f& lika ratt att fbda
och uppehdlla sig pa renbetesfjdllen som den nomadiserande
lappen." Och det skulle bli en av de mera 6mtaliga fragorna
nagra decennier senare. "Kommer det en fattig lappfamilj till
byn, strax roopas det, i synnerhet fran &verkalssarna, att det
dr de bofasta rendgarna som gjort fattiglappen till hela
svenska folkets nadehjon", pdstds det i ett debattinlédgg i
Ostersundsposten den 3 december 1890.

"Men da glosstren, snobben, medlemmen av de dverste tio tusen
ddremot ddremot blir ruineerad, brukar man eljest sdga att det
var hans ldttsinniga sldseri och hans néjeslystnad som var
orsaken. Men om en stackars okunnig lapp faller i samma
snaror, da &r det rendgarnas fel." En annan insdndarskribent
tycker, och det tycker jag &r ganska intressant.

"Det finns betydligt stdrre bekymmer i Harjedalen &n de som
renarna astadkommit. Staten aser med korslagda armar, hur
trdvarubolagen ldgger under sig by efter by, socken efter
socken, infdrande livegenskap, slaveri och elande utan att

Pa samernas sida kom ocksd& konstndren Johan Tirén att stdlla
sig. Han hade redan framtrédtt med flera samemotiv. 1892
skapade han den stora oljemalningen "----- . o

Den h&ngdes upp dd i riksdagens korridorer. Gustaf N&dstrdm
karakteriserade tavlan i Jamten 1935 som ett stycke socialt
maleri med tendensen klart riktad mot den bofasta
befolkningens &vergrepp. Erik Westin i Jamten 1936 sé&ger:

"sasom ett samlat uttryck f6r Tiréns stora r&ttskénsla."
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Karl-Goran Ekerwald har uppfattat, att Tirén framstdllt
samerna som civiliserade och de som sk&ét som barbarer.
Konstverket har darfér givit uttryck for kulturkampens ratta
innebdrd. "Men om tirén hade lyckats a&terge snittet i renkons
6ron, sd kanske det befunnits, att skdllkon tillhdérde en
storbonde i socknen." Sa betecknade det T&nnids-bonden, fbrre
riksdagsmannen ----- Bergman i Harjedalens Tidning den 5 mars
1948. I J&mtlands Allehanda kommenterades konstverket den 19
september 1892 pa sa sédtt: "Den artist som mdlade tavlan,
borde &ven ha utstdllt en pendant till den férestdllande ndagra
tomma héhdssjor, nagra utsvultna magra kor och i bakgrunden en
trasig bondhustru pa en sn6driva, omgiven av halvnakna ungar."
Det skulle troligen bli ett lika gripande aktstycke ----- ;o

Att V. F. Pa Ljusnedals bruk hade en central roll i dessa
motsdttningar och i den upptrappning av dem som skedde eftr
hand, det framgar av flera olika k&llor.

Kronoldnsmannen J.A. Ling i Fundsdalen l&mnade tre mycket
intressanta rapporter till KB. I sin fdrsta rapport av den 9
september 1890 skriver han, att det tyvdrr &r en sorglig
sanning, att renar olovligen skjuts ner, i synnerhet inom
Ljusnedals bruks omrdde, och detta inte bara under innevarande
ar utan dven under 2-3 ndrmast fbregdende &r. Till en bdérjan
dbdades endast nagra stycken, men antalet har &kat varje ar,
och i ar till ett ganska betydlgt antal." S& skriver han i sin
f6rsta rapport. I sin andra rapport av den 3 april 1891 h&vdar
Ling, att F. inte bara var anstiftare till nedskjutningarna av
renar utan leder helt och hallet jakten pad renarna. Nagon
direkt befallning om denna verksamhet hade han s#kert aktat
sig for att ge. Men bevisligen har han upprepade ganger
yttrat, att ----- . . . Antalet nedskjutna renar var ingalunda
sd stortsom man tidigare uppgav; men Ling uppskattade, att 250
renar skjutits ner.

Det 8r en intressant iakttagelse, att Claes Adelskdld i sin
motion infdr riksdagen redovisar bara den andra rapporten,
inte den fdrsta utan den andra. Och liksom att den f&rsta
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rapporten aterfinns i den skrift: "R&ttsférhdllandena mellan
lapparna och de bofasta i Harjedalen", =-----

191, enligt Jonas Stadling hade ----- engagerats av F. FOr att
fébra dennes talan. Han uppgav dd den ena rapporten och
Adelskdld den andra. En forklaring kan vara, att Lings rapport
av den 3 april 1891, den andra rapporten alltsda, var mera
graverande fo6r F. Till den aterkom Ling, medan rapporten av
den 1l8september 1891 var kritisk mot samerna och till och med
inneh8ll generella omdémen om dem, som inte riktigt hérde
hemma i en sakrapport, som Ling som kronoldnsman hade att
ldmna KB. Det hette: "Lappen 8r med andra ord bortskdmd och
bortfjdsad av dels egennyttiga, dels kd&nsloamma mdnniskor, som
anser det ordttvist att lappen uppe pafjédllet i sin kata icke
kan njuta av samma bekvdmligheter, som finnas att tillga i
civilisationens br&nnpunkt." Ling var i sin f6rsta rapport
ocksad irriterad 6ver vad Stadling skrivit i Aftonbladet och
ville avvisa allt tal om att det skulle finnas lappfiender.
Det finns i k&llmaterialet ocksd en brevvdxling mellan F. Och
landshtvding Eriksson. F. Klagade i brev h&ésten 1890 o6ver att
hans manga anmdlningar och klagomal hos de administrativa och
dbmande myndigheterna inte lett till ndgot. Han ansag sig
darfdér ntédsakad att tillgripa den mest motbjudande av alla
utvdgar och genom nddvédrn sdka varja mig."

Men denna sista utviag, -----

Sa ville han anmdla det hos KB, samtidigt som han reserverade
sig mot allt ansvar. Men landshdvdingen svarade omgaende och
erinrade F. Om att om hans planer skulle medftra nagon
lagbvertrddelse, sa skulle hans anm&lan ingalunda kunna tas

som nagon ursdkt eller medfdra frihet fran ansvar.

I en tredje rapport till KB i augusti 1891 antydde l&nsman
Hing, att det hos F.., ----- dock finns sd mycket bevisning,
att det enligt mitt fOrmenande icke skulle kunna undga att
straffas lika med dem som utdvat vald." Nu &r det intressant,
att den hdr tredje skrivelsen finns i en aktsamling i
landsarkivet i Ostersund, som fatt rubriken:

"landshdvding Erikssons handlingar angdende lapparna". Det &r
anmdkrningsvidrt, att det var en aktsamling, som inte var
diarieftrd. Det finns pa brevet antecknat, att det inte skall
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registreras. Det kan inte tolkas pd annat sdtt &n att det
skulle undanhallas allmd@nheten som icke offentlig handling.
"Det vore en vidlgdrning att f& bruket ur F.:s hand", skriver
den forste lappfogden, -----

i Fundsdalen till landshdvdingen i december 1891. Det finns
ocksd i denna akt. I ett annat brev till John Eriksson i
oktober samma hdst beklagade sig finansministern Fredrik von
Essen &ver att F. Bestkt honom och "jamrar sig vdrre. Mycket
slikt obehag skulle f&rebyggas, om ett k&p av Ljusnedal kunde
ske", hette det avslutningsvis. En ldsning som finansministern
ocksd kdnde sig for om var, att férflytta nagra lappbyar till
annan ort i Vdsterbottens lé&n.

I den mdngd debattinldgg som fdrekom i lokalpressen &r det
ocksad litet 6verraskande att finna sa& manga skrivna av
Ljusnedals &dgare med hdnsyn till alla de m&jligheter for alla
att ge sin mening till ké&nna.

Efter olika skriftvéxlingar mellan regeringen och
lansstyrelsen i Jédmtlands l&dn sd 6verlidmnade Kb den 15
februari 1892 till kungl. Maj:t ett férslag till ny
renbeteslag fOr jamtlands l1l3dn, trots motgdngarna som KB hade
haft vid sina tidigare forstk att forhindra, att sedvanrdtten
blev lagfdst. Lagforslaget forutsatte, att sedvanerdtten togs
bort, och att samerna for sin renskdtsel skulle vara hanvisade
till renbetesfjdllen. I motiveringen f6r en s#drskild lag fo6r
Jamtlands l1dn framfdrs de hdr argumenten. Landshdvdingen
skriver da till kungl. maj:t och ber, att det skall bli en
sdrskild lag f6r Jamtlands l&n. "Lappen tillhér ingen kommun,
betalar ingen skatt och har inga kommunala r&ttigheter. De
bofaste rendgarna behandla i allmd@nhet lappen endast som ett
fbremdl att draga vinst av ----- e & s

Han har ingen vénskap att pardkna i bygden, och hans s.k.
védnner begagna sig ofta av hans svagheter. Staten &r den enda
han har att stdédja sig pa. Lappfogden &r hans v#n och hjilp,
om det gar honom illa. Staten avl®bnar l&rare f£6r hans barn,
ld&nar praster som ger dem religionsundervisning. Staten
underhdller den gamle och orkesldse lappen, da han skulle ha
haft fattigvdrd, om han tillhért ndgon kommun. At lapparna &ro



upplatna stora strédckor mark, och dessa marker utdkas numera
drligen genom inkop." Detta finns alltsd i motiveringarna for
en sdarskild lag. Jag behdver inte kommentera dem ytterligare.
I senare skrivelser anh$ll lansstyrelsen ocksad, att kungl.
Maj:t skulle tills&tta en ny kommitté fo6r att fa férslag pa
nya utvidgningar av renbetesfjd@llen. Det skedde ocksa 1893.
Men det litet anmd@krningsvdrda med den kommittén tycker jag
a4r, att den ocksad fick i uppdrag att undersdka, om kronan
kunde forvédrva sa mycket mark fOr renskdtseln, att samerna
fick egna, helt&ckande ----- marker, d.v.s. omraden ocksa for -
Kommittén blev identisk med den féregdende férut

om att Overjdgmdstaren -----

Den arbetade snabbt under sommaren och hésten 1893. Man inbjoéd
alla intresserade savdl lappar som bofasta till
bverlaggningar. Sddana hoédlls pd nio olika orter. De
kommitterade fbretog dessutom exkursioner i fj&llomrdadena.
Ndr samer och kommunféretréddare i norra Jamtland tr&affades i
Gadddede, da anfdrde samerna t.ex. att sa stora inkdp i regel
inte skulle kunna gdras, sad att behov av vinterbetesland
skulle kunna tillgodoses fullt ut. Fortfarande maste de flytta
neddt landet. Ja, om dn hela Frostvikens socken bleve at dem
upplaten, skulle vinterbetet &nda vara otillrdckligt. De
bofasta motsatte sig inte, att samerna vintertid betade sina
renar pd deras #gor, bara det inte blev ndgra skador pd deras
htéhdssjor, eller om det blev det, att de fick ersdttning for
skadorna. Bonderna i Hotagen och Kall ville fo6rst en del
ddremot, att sedvanerdtten skulle forsvinna. Men samerna
skulle &ndd& f& komma in pd deras marker under vintern, bara
man pa fdrhand trédffade avtal med varandra om det. Ett steg
ladngre gick bdnderna i Undersdker. De ansdg t.ex., att Vallbo,
----- och Valadalen forvdrvats av staten, och att om Vallbo, -
---- och valadalen forvdrvats av staten, sa skulle de ha
renarna aret om i de trakterna. Den stdrsta fdrstdelsen for
behover av vinterbete visades vid sammantradet i Hallen.

D4Ar hette det, att det inte m&tte ndgot hinder, eftersom
skador egentligen inte fdrekom, och att forhdllandet mellan
samer och bofasta alltid varit gott. Vid ett sammantrdde i
Storlienvar ett av férslagen bade fran samer och bofasta, att
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de i stdllet f6r att inkdpa all mark som behtvdes skulle ges
bidrag at bdnderna fOr enkla lador eller stdngsel kring
héstackarna. Mest oroliga for skador var nog markidgarna -----
I Storsjd. -----

Storsj® byamdn var mycket rddda om slatterdngarna sdder om
Storsjon. Hemmansdgaren Olof Ersson i Klockarberg som ombud
for Hede byam&n ansag, att samerna var mycket ----- Vintertid
kunde renarna komma &nda ner till Hede och gbra skada pa ung
skog.

Kommittén skulle l&mna fdrslag pa villka omraden som samerna
behévde fdr renbete; men det fanns inga direktiv som sade, att
de skulle fdresld alterantiv till sedvanerdtten. Det &r darfdér
litet anmdkrningsvédrt, att i sammantrddesprotokollen hette
det, att kommittén anser, att enda bidsta sattet fO0r att
lapparna skola under vintern fa vistas i bertrda omraden vore,
om de sjdlva trdffade avtal med de bofasta om sadant.
Sedvanerdtten borde med andra ord ersdttas av privata avtal.
Det var ocksa samerna sjdlva som skulle astadkomma avtalen.
Skulle staten ddremot gdra sadana avtal f6r samernas rékning,
skjlle de bofastas ----- bli alltfér stora, menade
kommittén.

Det blev inget omedelbart st&dllningstagande fran regeringens
sida till en s#drskild lagstiftning fo6r renskétseln i Jamtlands
ldn eller f6r sedvanerdtten didr, fo6rrdn en ny utredning hunnit
genomféras. Kungl. Maj:t. utsag en ny utredningskommitté 1895,
den s.k. lapplagskommittén under ledning av fdrst
landshdvdingen i j&mtlands l&n John Eriksson, och ndr denne
under utredningsarbetet avlidit fO6rre hovrédttspresidenten

-—————

Komittén fick i uppgift att revidera 1886 ars férslag och
ddrvid ta stdllning till behovet av en sdrskikld
dmbetslagstiftning for jdmtlandslén. Sedvanerdttsfrjagan,
d.v.s. om sedvanerdtten skulle vara lagfdst eller inte, blev
pa det sdttet anyo akatuell. Angdende sedvanerdtten stdllde
den nya lapplagskommittén ett antal fragor, som de ville fa
besvarade. Fragorna 1l6s ungefdr s& hir:
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Kan renskétseln begrédnsas till renbetesfj&dllen? Ar
vinterflyuttningar nédvédndiga f&6r alla lappar som 4r verksamma
Maste flyttning ske till alla orter dit de nu stréckes?
Flyttar man nu mera med lagligt stdd &n tidigare? Kan avtal
med markdgare ersdtta den lagliga rdtten? Kan vinterbetestiden
pad enskildas marker inskrédnkas? Kommittén sammantrdffade med
samer och ortsbor i Fun&sdalen den 29 juli och i F8llinge den
4 augusti 1895. Samerna i Harjedalen uppgav, att dven efter
inkdpet av Ljusnedals bruk brukade flytta till de trakter, som
de efter gammal sedvana bestkt, en rdtt som var sdrskilt
viktig -----

Ljusnedalsbruk hade namligen inképts till renbeteslandet -----
1893. Lappfogden ansag ddremot, att samerna i T&nnds' lappby
skulle fa tillr&ckligt renbete pa de egna markerna, medan
samerna i Storsj® lappby skulle tvingas gbra avtal med
markdgarna eller annorledes fdrvdrva rdtt till renbete.
Sockenombuden hdvdade, att de fdreslagna markinkdpen skulle
vara tillrdckliga f6r renbete aret om.

I den skrivelse som inspektoren Carl -----

Inlédmnade f6r samerna hette det, att det inte finns nagra
verkliga skdl till att sedvanerdtten skulle tas bort, eftersom
lagbestdmmelserna tillkommit som han skriver "pa
lappbefolkningens hundradriga b&nerop och klagan, da den savil
av ortens sansade befolkning som 6ver hela vart land vunnit
allmé@nt bifall. Det &r ett obestridligt férhallande heter det
vidare, att Harjodalens och Jamtlands fjdll och ndrmast
dértill hdérande skogsland &ro fran urgamla tider nomadernas
och renarnas vistelseorter." F6r att ange skidl for sitt
pastdende anger han ett antal samiska ortnamn.

Frostvikens samer ansag sig vid sammantrddet i F6lllinge inte
kuna inskrdnka sina lénga flyttningar, eftersom trakterna
nédrmast skattefjdllen var fattiga pd renmossa, medan
kustlandet hade rikligt ddrav. Genom att man b&rgade skdrden
tidigare i kustlandet, sa var det ocksa l&ttare att beta
renarna ddr, utan att det gjorde nagon skada. De ndrvarande
sockenombuden ansag fOr sin del samfdlt, att samernas
vinterflyttningar borde som oundgéngligen nédvéndiga
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fortfarande forbehdllas dem iflag. Det var endast kyrkoherden
C.F. Stenborg, som fdrordade avtal med enskilda markdgare.

I protokollet fran F8llinge finns det inledningsvis den
intressanta uppgiften, att KB i Jamtlands 1l&n infdr
sammantrddet o6verladmnat ett protokollsutdrag fran Offerdals
kommunalstédmma den 14 juli 1895, som utvisade att stédmman
beslutat att ej utse ombud f6r detta sammantrdde, samt att
stdmman ville vitsorda att sdvdl i &ldre tider som under
gdllande lagbestdmmelser stddse mellan lapparna och den
bofasta befolkningen inom socknen ratt ett gott fdrhallande,
och att ddr ifrdn den ena eller andra sidan gjorts skada,
ersdttning darfér alltid genom Omsesidigt tillmdtesgaende i
godo erhdllits. Man kan frdga sig kanske, om uttalandet fran
Offerdal m6jligen kan uppfattas inte bara som ett uttryck £fOr
att foérhdllandet mellan samer och bofasta 6ver lag var mycket
gott d4r men ocksd en reaktion mot allt utredande i samefrdgan
som fdrekom vid den hdr tiden. Nagra andra socknar var inte
heller féretrddda vid sammantr&ddena.

————— och Strdm hdvdade, att sedvanerdtten borde upphdra.
"For lapparna tycks det vara om$jligt att under vintern vistas
inom den f6r dem avsatta land; men renarna kunna nog vistas
ddr. Vinterflyttningarna mot kusten ansdgs vara f&6r lapparna
sjdlva ett ndje men fOr renarna nog en plaga. Varden av
renarna hade ocksa minskat efter tillkomsten av 1886 ars lag.
Lapparnas fdrder efter 1886 har snarare 6kat &n minskat,
pastods i skriften fran Strom, vilken f6r 6vrigt behandlar
samerna mycket nedlatande.

"avtal med de bofasta har aldrig férekommit", heter det.
"Samerna draga fram genom socknen pockande och bettlande.
Bettlandet sdgs vara orsakat av lapparnas pldgsed att draga
fram med sina renhjordar genom de enskildas marker &nda ner
till kusten, och inte i brist pa foédodmnen f&6r renarna.

Man sdgs ocksa vara Yvertygad om att det &r bara lappar med
mindra rehajordar som gor sadana flyttningar, medan f&rmégna
lappar med stbrre antal renar mestadels vistas 1 fjdllomradet

aret runt.
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Samerna i Ovikens lappby inldmnade senare en skrivelse till
kommittén, dir de talade om att de inte i tid hade kallats
till sammantréddet, vare sig i Fundsdalen eller F8llinge,
varfdr de uteblivit; men att de till lappkommitténs
samvetsgranna Overvdgande ville gbra ett uttalande, grundat pa
var erfarenhet vid utdvandet av vart ndringsfang. Skrivelsen
var undertecknad ----- och hade 34 namnunderskrifter.
Ovikssamernas férslag var, att den sedan urgamla tider
existerande i 1886 ars lapplag fastslagna sedvanerdtt
fortfarande vidhdlls utan inskrénkning eller intrang.

I skrivelsen fran Are genom férre riksdagsmannen Gunnar
Eriksson i ----- f6r are kommuns jordbrukarbefolkning heter
det, att sedvanerdtten bdr upphtra och KB:s fdrslag till
renbeteslag fér Jamtland antas.

Inga tvister eller strider sasom t.ex. i vdstra Hadrjedalen har
férekommit, papekas det, "men renskador har genom 1886 ars lag
forvisso 8kat. Med lagfdstandet av sedvanerdtten influerades
Lappen i en tro, som vaxt till dvermod, och att han med denna
sin sedvanerdtt och med lagen darav i sin hand kunde med sin
boskap husera var som helst och hur som helst. Det &r vé@xande
grtéda och bargat foder som de bofasta maste ha fredade f6r sin
utkomst; och det kan uppnas om ej lagstiftningen och en pa
detta omrade okunnig opinion fostra lappfolket till varelser
som anses kunna leva endast pa statens uppoffring

och de bofastas slit och sldp. Om lapparna endast vilja varda
sina renhjordar mdta de ej hinder att utan ersidttning pa
vintertiden, ndr det behdvs, vistas pa enskildas utmarker."

FOr Jé&mtlands-samernas del 8r ocksd ett sammantrdde som holls
med jordbrukarbefolkningen i Vdsternorrlands ldn i Sollefteo
den 7 augusti 1895 av visst intresse, eftersom dar ocksa
Frostvikssamernas flyttningar var pa& tal. Landsh&vding G.
Ryding upplyste om att under de 15 ar han innehaft sitt &mbete
hade han inte haft anledning att handl&gga nagot mdl rdrande
samer. Han hade under sina ma@nga a&mbetsresor,” sade han, heller
aldrig hort ndgra klagomal mot dem utan tvdrt om alltid
erfarit, att de var vdlkomna i de trakter som de besdkte.
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Det fanns alltsd delade meningar om sedvanerdtten, &ven om
merparten av de tillfragade talade fér att den borde
bibehdllas. Fran deras sida som f6rordade avtal anftrdes i
forsta hand som skdl den b&ttre ordning i renskétseln man
forutsatte skulle f6lja med avtalen. "Om lappen av lagen
vanjes och fostras att varda sin egendom renarna och
respektera de bofastas egendom, skulle han sdkert med
markdgarens tillstand fa flytta in pd hans skogsmarker som
alltid fdérut utan ersd@ttning vare sig darfdr eller fO6r brédnsle
eller =-=--- Sa skrev forre riksdagsmannen Gunnar Eriksson, i

Are.

De samer som deltog i sammantrddet i Fundsdalen befarade dock,
att det kunde uppstd svarigheter med enskilda avtal. Det kunde
ndmligen tdnkas, att en markdgare kunde motsdtta sig flyttning
pa sin mark till l&ngre bort liggande mark som upplatits av
mark. Om avtal skulle trdffas innan samerna kom in med sina
renar pd enskild amrk, sd kunde det ocksd bli svart att pa
férhand bestdmma till vilka trakter man skulle flytta beroende
pad véderleksférhallandet och annat, och dad skulle man i f&rvég
bli tvungen att betala ersdttning med flera mark&dgare bara for
sdkerhets skull. I diskussionen i Fundsdalen gick -----

till och med ett sten ldngre genom att avstyrka ocksa
sdrskilda avtal om renbeten. Det vore enligt honom rent av
skadligt, ty da lapparna vdl ndgon gang fo6r viss tid erhdllit
16fte att vistas med sina renar pa enskildas mark, sa hava de
redan sett sig berdttigade att utan vidare ddrmed fortfara.
Det fanns ocksd spekulativa personer, som skulle fér egen del
uppllata renbete och fa tillfidlle att l&ttare handla med
samerna. Ombudet f&6r Storsj®, som ocksa tyckte att
sedvanerdtten borde tas bort, trodde fo6r sin del att det
skulle bli svart f6r samerna att fa till stand avtal ----- for
den mark som de &gde, -----

Vinterflyttningarna pabdérjades enligt protokollen bade fran
Fundsdalen och F6llinge inte nagonstans fdrrdn i mitten eller
i slutet av november. Men vid sammantrddet i Fundsdalen var
det bara lappfogden, som kunde t&nka sig en inskrénkning av
sedvanerdtten november-april i stdllet for oktober-april.
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Vid sammantr&@det i F6lllinge var ddremot samtliga bofasta ----
- att det inte kunde fdrmenas lapparna, atminstone for vissa
fjall, att flytta redan 1 oktober. De bofasta hade inte heller
funnit att renarna gjorde nagon ndmnvdrd skada i april mdnad
och 6nskade dar&fér ingen &ndring i fraga om aterflyttning.
Den samiske l&raren ----- Nordfjdll, som hade l&mnat en egen
skrivelse till kommittén, sade att han hade blivit uppmanad
till detta av kronofogden Cederberg att ocksd besvara fragorna
i kommitténs PM. Han gjorde den hdr kommentaren. Han fdrsdkte
férklara vari svarigheterna l4g.

"En hast kan jag koéra efter min vilja; en ko kan jag leda och
komma fram pa ndgorlunda bestdmd tid. Men med renkreaturen &r
detta en ombjlighet. Under ett dygn kan sadant intraffa som
omdjliggdr ett beslut dagen férut. Lapplivet &r ett sadant
liv, d&r man aldrig med bestd@mdhet kan s&ga: S& skall jag
handla." Han forstkte forklara, att det inte gick att i forvéag
staka ut precis hur man skulle férfara.

Om vilka foreskrifter som behdvdes for samerna vid
varflyttningen, om vilka f6reskrifter som behdvdes for att
samerna vid varflyttningen skulle f& med sig alla renar
tillbaka, hur man skulle komma tillr&dtta med skador som redan
hade fororsakats var andra delfragor. Det var sdrskilda
skadeersidttningsomrdden som samerna kunde beta; det var en
16sning. Skulle kronobetjénningen eller lappfogden kunna ge
order om s&arskild ihopsamling av renar? Skulle kvarldmnade
renar enligt vissa villkor f& avlivas? Hur skulle renarna
kunna skuddas mot ofredande och skadegdrlser fran de bofastas
sida? Samerna i s8ddra delen, alltsda i Jamtland och Harjedalen
menade, att om de renar som utan deras férskyllan blev kvar pa
vinterlanden skulle fa avlivas av markdgarna, da fick de
bofast hdrigenom sd gott som l6fte att anfalla lapparnas
egendom. Aven de bofasta, och det g&llde ocks& norra
lidnsdelen, ansag en sadan rédttighet f6r dem som en allt fér
strédng paféljd f6r samerna och forordade i stdllet béter fo&r
vardsléshet och skyldighet f&6r samerna att ersdtta skadan.

En ovillkorligt krav pa md&rkning av renar skulle ocksa fa
samerna att halla bittre ordning. Inte heller ville samerna ha
nagra order om ihopsamlande av renar. De kunde komma att
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trakasseras, trodde de, om sadana ordeet skulle kunna
utfdrdas. Lappfogden och la&nsmannen Helander tyckte dock, att
ett sadant stadgande var bra, -----

Frdn norra liansdelen. Samerna di4r kunde ocksa tédnka sig
beordrade ihoopsamlingar, bara de inskrénkte sig till tiden
maj-oktober. Men det fanns 6nskemal om hardare tag mot
samerna, och det framfbrdes av ----

I Are, medan pd samiskt hdll samerna i Oviken intog en litet
tuffare attityd mot bade bofasta och dvriga samer.

"Den som skjuter renar maste straffas enligt allmén lag",
tyckte de. Fick man inte tag pa gérningsménnen, borde
kommunerna betala en slags kommunal ersdttning. Att tolerera
nedskjutning av renar var namligen att m6jliggbra systematiska

och ===--

I fradga om de bofastas ra&tt att hdlla renar hos samerna var
man vid sammantrddet i Fundsdalen inse om att den rdtten borde
tas bort. Om man bara ntéjde sig med att inskré&nka réatten,
skulle den &ndd inte kunna kontrolleras. I den norra l&nsdelen
var antalet renar, som tillhtérde bofasta, betydligt l&gre &n i
den stdra l&nsdelen, men bruket hade spritt sig norrut.
Samerna hade darfér inte nagot emot ett dylikt forbud, vilket
de bofasta bestdmt yrkade pa férbud.

Vid kommitténs sammantrdde med lappfogdarna, som hélls i
Stockholm, gjordes en genomgang av de fragestidllningar som da
beddmdes vara oklara efter sammantrddet med samerna och
ortsbefolkningen. Man kan utga ifrdn att lappfogdernas
synpunkter i slutskedet vdgde ganska tungt. Det ges ocksa
exempel pad det i protokollen. Trots den samfdllda
uppfattningen da, at oktober borde ingd i tiden utanfoér
renbetesfjdllen, &ven om flyttningarna kommit ndgon gang =-----
senare, sd ansag lappfogden --=--- , att man fo6r Jamtlands lan
kunde bestdmma, att samerna inte fick flytta tidigare om
hésten &n 1 november. I norra Jamtland skulle samerna -----

Men det skulle &nda vara mdjligt, &ven om -----
ovanliga vederleksfdrhallanden, =-=----
De langre flyttningarna kunde i varje fall inte -----
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Férrdn det kommer tillrdckligt snd och vattendragen

frusit till. F6r de bofasta skulle inskré@nkningen till den 1
november betyda, att de skulle kunna fad hem utestdaende ho,
innan renarna kom. Likasd ansdg lappfogden att en foreskrift
om nedskjutning av kvarblivna renar under sommaren var
nddvdndig, om man ville halla renarna borta fran enskildas
marker under den tid de inte fick vara dar. Men dock skulle
fsmsamerna fa reda pa detta i tid, sé& att de skulle kunna
h&dmta tillbaka renarna, sa att nedskjutning ej onddigtvis
beh6vde ske pa begdran av nagon kitslig hemmansédgare.

Da det g#dllde renskador pa hdssjat hd redogjorde lappfogden
fér hur i Jamtlands ldn de bofasta endast undantagsvis brukade
stdnga till sina hdstackar och hdssjor. Det gdllde bade i
frdga om hemman som skatteland, efter den s.k.
Vésterbottensmetoden -----

Det h&nde till och med att samerna kunde bekosta sadana
inhdagnader f6r att forhindra renskador och allt obehag i allt
umgdnge med jorddgarna. Lappfogden ansag, att en sadan
stdngselskyldighet var angel&dgen i l&net under den tid
renbetning pagick, trots att det kunde medfyra ytterligare en
padlaga for markdgarna.

Lapplagskommittén konstaterade i sitt bet&nkande d&, att vad
som tidigare utretts om renbetesfj&llen i ja&mtlands 1&n och
renarnas forflyttning utanfor dessa i allt vadsentligt var
korrekt och tillférlitligt. Kommitén redogjorde ocksa f6r
atgdrder som vidtagits efter 1886, d.v.s. efter utdkningen av
samernas ratt och f6r de svarigheter som fortfarande gjorde
sig gdllande: en kraftig ¢kning av renarnas antal,

————— , mangden omdrkta renar o.s.v. Kommittén medgav, att
sedvanerdtten i nagon man kunde ha bidragit till
missfdrhdllandet, att lapparna under det forsta intrycket av
de foéridndrade foérhalandena icke férma tilldgna sig den sans
och matta som den nya réttighetens grannlaga

utdvande tagit i ansprdk kan ej vara ovidntat, helst da denna
befolkning icke befinner sig pd en hégre utvecklingsgrad &n i
allmanhet &4r fallet med den lapska. I alla hdndelser kan den
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omstdndigheten att radttigheten blivit bmissbrukad icke utgdra
anledning till dess upph&dvande."

Den kd&nsliga fragan om renar som blviti kvar pa vinterlandet
skulle fd dbdas eller inte, sd menade kommittén, att sd borde
fa ske som ett skydd f8r bofasta. Man borde alltsa fa skjuta
renarna. Men varje sadant dddande skulle bara fa utftras genom
myndigheternas forsorg. Det ansags som en brist i lagen att de
bofasta inte hade nagra medel att bli kvitt kvarblivna renar.
DErfdr sade ocksa kommittén, att hade det ansetts nédigt att
genom lag at den bofasta inom laglandet l&gga tullar av att
ldgga sina renar -----

Sa krdver & andsra sidan r&dtt lika mycket som billighet att
lagens ord om att man sommartid skall vara kvitt samma renar

dven haver verklighet."

Mot detta forslag reserverade sig kommittéordfdranden.

Hans reservation var en stark markering av vad han uppfattade
som samernas rdttighet. De bofasta kunde egentligen inte krédva
att ha sina marker helt renfria. Det &r samerna och inte de
bofasta som ursprigen befolkat och férfogat 6ver de bygder, om
vilka hdr &r frdgan. Det &r lappen som lider intrang av
odlingen. Nar darfér lagstiftaren fastdllde gdllande réatt till
lag, sd var det inte for att utvidga lappens rédttighter utan
for att palégga den bofaste f&rut ok#nt ..

utan f6r att rddda at lappen sa mycket av hans forna
radttigheter som dr ndédvandigt f6r hans existens -----

Att besvdras av renar maste den vara berredd pa, som vagar
risken att inlata sig pa jordbruk i trakter, d&r rensk&étsel av
dlder bedrivits och fortfarande idkas. Det fanns ocksad en fara
ddri, att det officiella skjutandet skulle framkalla ett
privat renskytte. Den vilda renstam, som enligt kommittén hade
vuxit upp i nedre Norrbottens och 6vre Vasterbottens kustland,
som samerna inte heller betraktade som sin egendom, undantogs
dock fran reservationen. Von Steueln reserverade sig ocksa
emot forslaget -----

Over detta kommittébtinkande hérdes samerna i s&drskilda
sammantrdden med lappfogde.



38

Det &r sa, herr ordftrande, att férfaringssédttet att genom
lappfogden hdrras i en fraga var aktuellt langt in i vara
dagar. Det var det enda sdtt som anvé@ndes ndr man ville veta
vad samerna sjdlva tyckte. De kom i regel till ett
sammantridde, dd&r man d& fdredrog &renden, och sé& skulle man da
pa nagra timmars tid uttala sig om det. Det var forst genom de
s.k. lappriksdagarna, som man kallade dem f6r, 1918, 1937 och
1948, och sedan bildades Svenska Samernas Riksbund, som
bikldades 1950 som samerna sjdlva tog hand om remissarbetet
och utformade yttrandena utan mellanhdnder. Det var vadl silade
asikter som i slutédnden presenterades. Lappfogden Dahlgvist,
som eftertrddde ----- motte samerna vid olika sammantrdaden i
juli-september 1896, dels ensam med samerna och dels
tillsammans med den bofasta befolkningen. Han hade i nagra
fall ocksa sammantridden bara med de bofasta. Av protokollen
framgdr det, att fragan om ridtten att avliva kvarblivna renar
liksom tidigare mdtte starkt motstadnd fran samerna. Att ddda
sddana renar kunde enligt Frostvikssamerna till och med
medfdra, att den lapp bleve mest lidande som mest vinnlagt sig
om att bevaka sina renar. En tam renflock visar inte radsla
och sprider sig inte, &ven om vart enda djur nedskjutes; da
ddremot de djur som varit mindre v&l vardade under samma
omstdndigheter &r svadra att atkomma."

Fjdrdingsman Olsson, som var ombud f6r Ljungdalens byam&n, ---
ansag bestédmellsesen som oré&ttvis och hard mot samerna och
demoraliserande fo6r befolkningen. "Allt nedskjutande av renar
vare sig av samer eller bofasta borde enligt hans mening
forbjudas.

De bofasta inom Alands' socken sade, att de hade en bitter
erfarenhet som l&rt dem, att det var 1l6nldst att forsdka fa
ersdttning. Om samerna inte frivilligt ersatte skada, sé& var
det ombjligt att visa, att den uppstatt av vardsléshet.

De tckte ocksa, att bestdmmelserna var fOr stridnga f&r dem.

——— -

De kan nd@mligen bli ersé&ttningsskyldiga, dven om det skedde --

———



Renarna var réddda och sprang vid skall fréan fra&mmande hundar
och kunde darfdér -----

Ja, till och med av hund som h6lls i god hdvnd pd garden, om
renarna kom i ndrheten av boningshuset. De ville ha en tydlig
tolkning av uttrycket ofreda.

Det finns en plump i dessa protokoll, och det &r frén det
sammantrdde som holls hdr i Sveg den 29 september 1896.

D&r inl&mnade ombudet fér Lj:s socken Sven Erik Modin ett av
Loftsdalens byam&n upprédttat yttrande, daterat den 10 juli
1895 och var formodligen avsett att inges redan vid
lappkommitténs sammantrdde i ----- den 29 juli 1895.
Innehdllet gar ut pa att samerna inte har nagon sedvaneratt
inomzf?fgf socken, och att de inte har nagon vard om sina
renar. "Man far ofta ldsa i tidningarna hur lappfogde och
bénder utarma lappen; men vilken nation kan leva ett sa
lattjefullt liv som lappen nufdrtiden gor? De flesta gdr ju
ingenting. De varda sig icke om sina renar, vare sig fdr varg
eller skador. Det enda de gor dr att skjuta ner nadgra renar
for dagen. Det 6vriga av sin tid tillbringa de med supande och
kortspel snart sagt bade dag och natt. -----

Och ni8r de skall ut i nagot &rende, kanhdnda icke ndgot &rende
heller, da sola de hava skjuts och dka fint, inkdpa all slags
lyx de ser. Och &nda &r det lappar som s&tter flera tusen
kronor pad banken varje vinter." Det framgdr inte vilken del
han sjdlv har i denna skrivelse; men han har tyhdligen inte
haft nagra betédnkligheter mot ordalydelsen i sin roll som
budbdrare. Erik Modin skulle senare &dras och beldnas for sitt
framstdende kulturarbete bade i Hérjedalen och i Angermanland.
"Hirjedalens ortnamn och bygdesigner" 1901 och "Gamla Ll%4I- |
. " 1916 rdknas till norrlandska klassiker, som gav Modin
bade hedersdoktorat och festskrift

Bade regering och riksdag f6ljde i allt vdsentligt kommitténs
forslag utom i frdga om tiden da sedvanerdtt fick utdvas och i
fridga om lantmétarnas rdtt att avliva kvarl&mnade renar. I
bagge de fallen fick von Steuelns reservationer ligga till

39
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grund fo6r regeringspropositionen och riksdagens beslut. Det
blev sdledes ingen begrdnsning av tiden.oktober-april; och de
renas som fick dddas utanfdr renbeteslanden var bara sadana,
som =----- ar efter ar fortlevde i trakten och fdrorsakade de
bofasta skada. Det lagutsjkott som behandlade propositionen
ansdg det som en grannlaga uppgift att avvdga och j&mka mellan
tvd sa skiljaktiga och mot varandra stridande ndringar som
jordbruket och renskttseln och som ndrmast ogtrligt att
undanrdéja eller rada bot mot alla slitningar och svarigheter
som kunde t&nkas uppstd. Utskottet behandlade ocksd de
petitioner som l&mnats ‘i anledning av propositionen. De tva
kommittéledaméterna Jesper K. Och Lars Dahlstedt vidhéll i en
motion yrkandet att ----- skulle tas bort fran ----- tiden, ---
Joch f6r Jamtlands 1l8n att all skada pa hdstackar och
héhdssjor &ven under den tid de fick beta pd bofastas marker
skulle ersdttas, oavsett om skadan tillkommit med uppsat eller
inte. -—=--

Utskottet ansag att detta var en grannlaga uppgift. I
riksdagsdebatten bdljade debatten f6r och emot en minskning av
sedvanerdtten, hur btnderna skulle skydda sitt foder och -
samerna f6rmds hdlla renarna borta fran hdssjor och h8stackor,
och om ersdttnigsskhyldighetern fér samerna skulle vara
beroende av grov vardsléshet eller enbart vardsldshet etc.
"Jag har mottagit lapparnas bdner om hjalp", sade ledamoten
Berg i forsta kammaren. "De hava sagt mig, detta egendomliga
men ytterst intelligenta och meriterade folk, de hava icke
nagon malsman hos statsmakterna. Hdlsa ddrfor konungen, har de
sagt, ndr Ni kommer till Stockholm och be honom, att han
hjdlper oss med sin mdktiga arm, att vi fA leva och behdlla sa
mycket fOr nybyggarnas och hemmansdgarnas patrangande, att vi
kunna leva och d6 i ett land som vi &lska sa hoégt."

- "Det var l&tt att sld pd kanslostréngar", tyxkte friherre
von Kremer, "Men det 4r nu en gang sa 4r i viarlden, att den
ldgre kulturen s& smaningom skall duka under fo6r den hégre.
Det &r av vida st6rre vikt for vart land, att den bofasta
befolkningen d&r uppe 6kas &n att en i alla fall utddende
lappbefolkning nagot litet lngre bevaras."
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Ledamoten Cederberg ville inte ftrstka som vissa andra inlata
sig pd nagon beskrivning av lapparnas liv och hurudana lappen
dr", och sd& har han en fin formulering:

"Hurudan han &r, betyder intet f&r mig, honom vars réatt

Om man d& tittar, finns i KB:s femdrsberittelse 1896-1900 en
6versiktlig redovisning av ldget i Jamtlands lé&n.

Renbeteslagen 1886 fdljdes av en ny 1898, och den var ndrmast
————— En genomgripande fdrandring mot den f&rsta, -----

det var indelningen i lappbyar. De enskilda samernas ratt
tilll skattefjdll och kollektiviserades da, och
renbetesfjdllen indelades i lappbyar. De rantor som faststdlts
f6r varje skattefjdll och de ----- brev f&6r de enskilda samerna

Redan 1891 sammanslogs Are och Storsj®é till Are lappby.

Jag har en karta hir &ver lappbyindelningen.

Det var 1889 Frostviken, Hotagen, Offerdal, Kall och -----
1891 var det en sammanslagning av are och storsjé till -----
1915 blev det ytterligare en uppdelning. Det gdllde 14
lappbyar. ------ (Vittnet hdnvisar till ovannamnda karta.)

Det d8r intressant att se. Hur motiverade man detta da?

"ju stérre en lappby varit, ju sdmre har dess renhjord ar fran

ar blivit." Det skriver lappfogden ----- 1913.
"Vidare kunna lapparna ej av sig sjdlva rycka upp sig sjdlva
att atergd till en ordnad ----- och fé6r en verklig rendrift

torde ej annat aterstd &n att genom lémpliga atgdrder f6r att
framtvinga en sadan."

Med den f&rsta renbeteslagen kom ocksa lappfogde och
ordningsmdn. 1882 ars kommitté hade da foreslagit sdrskilda
tjanstemdn under namn av uppsyningsmd@n pa vissa orter, dé&r
féorhadllandet mellan lapparna och den bofasta befolkningen var
mindre gott. Ddr stridigheter och dylikt f&érekommit skulle man
alltsd tillsatta sidrskilda uppsyningsmdn. Man tog dd& Norge som
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férebild med ----- i Troms fylke. Man var snabb med att utse
den forste lappfogden 1885. Den fdrste lappfogden var da som
jag sade lansmannen i Offerdal Adolf Syve, som fick d4a
férordnande som lappfogde i Harjedalens, Ovikens och
undersakers lappmark, men det kom att omfatta sa gott som hela
Jamtlands 18n som arbetsomrdde. Enligt instruktionen skulle
lappfogden i stort O6vervaka gdllande lagar, bibringa samerna
och den bofasta befolkningen k&nnedom om deras rdttigheter och
skyldigheter och i 6vrigt verka for ett gott forhdllande.

Ndr Adolf Syve tilltrddde tjdnsten, sd fdreldg inte &nnu 1886
drs renbeteslag. Darfd8r ki&nde han sig fdranldten i den fdrsta
drsberdttelsen 1885 anm&la, att "Jag i avsaknad i manga
avseenden av lag och férfattningar huvudsakligen sett mig
hdnvisad att med moraliska medel och bevekelsegrunder

arbeta for erndendet av det asyftade &ndamdlet."

Detta medftrde dd att 1885 kom den fbrsta lappfogdetjénsten.
1886 ars renbeteslag trddde i kraft for Jamtlands l1l&n 1889.
Det kom d3& en renmidrkeslag for fbrsta gangen. Man gjorde
lappbyindelningar. Man utsdg lappbyordningsm&n. Man hade
arliga lappbysammantrdden. De h6lls inte av samerna sjdlva,
utan de hélls alltid infdr lé&nsman eller lappfogde. 1898
revideras renbeteslagen, och dd reviderades ocksa

- renmédrkeslagen. Det blev mirkesskyldighet fOr inregistrering
hos hdradsridtten. Lappbyordningar tillkom, ett mycket
detaljereat ordningsreglemente. Man begrédnsade samernas
inflytande genom ordningsmé&n. Enligt 1886 skulle
lappbysammantrddet vdlja ordningsman, och sa valde man en
sadan. Sedan skulle han férordnas av l&nsstyrelsen.

I detta fall fick l&nsstyrelsen m&jligheter att ta avstand
fran detta och avvisa det fdrslag som lappbysammntridet
lédmnade, om man inte ansag honom mogen sin uppgift.
Anmdlningsplikt inférdes vid vinterflyttning till vederbdérlig
l&nsman eller till annan utsedd mottagare. Dar skulle man da
inom atta dagar anmdla till l&nsmannen, att man da befann sig
i kommunen dd eller i socknen pad vinterflyttning, och s&
utfdrdade man ocksd direktiv att det fanns sdrskilda bofasta,
som kunde ta emot flyttningsanmélan. Dessa byordningar &r
nagot alldeles f6r sig. Dem kan man j&mfdra med ett slags ----
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exercisregemente. Sa hdr stod det t.ex. i byordningen f&r
Oviken 1900:

"Under den tid av dret dd renarna skola vara férsamlade i en
hjord, skall f6r varje hjord finnas 12 renvaktare, 6 om dagen
och 6 om natten, vilkas gdremdl skall dem emellan férdelas
salunda, att tre skola vakta hjorden och tre hava till uppgift
att aterfdra mdjligen kringstrévande renar.

D4 hjorden under sommarbetning &r delad i tvad delar, en pad ---
--fjdllen och en pad -----

Fjdllen, rdcker det for varje avdelning med atta vaktare, fyra
om dagen och fyra om natten." Detta var alltsd det reglemente,

som samerna skulle arbeta efter.

Detta med att man inrdttade kollektiva lappbyar fick en stdrre
social inverkan &n man tror i fbrstone. Detta har

Karl Lindhagen forklarat i en motion 1898 till riksdagen.
"Fbre 1886 ars lapplag var skattelandet detsamma fo6r lappan
som hemmanet &r fO6r bonden. Det gick i arv fran far till son,
sa ldnge de voro nomader. For detta land som han pa grund av
infdrsel kunde kalla sitt erlade han skatt till krona och
prdsterskap. Det var hans fdrdernetorva och egentliga hem, och
dar hade han inrattat allting efter sitt behov. Inom dess
omrade &dgde han att under alla arstider anvidnda renbetet och
ordna sin renskdtsel som honom bdst syntes utan att bliva
ofredad av andra lappars renar." Nu skulle man kollektivt ha

sina renar tillsammans.

1886 ars renbeteslag fick ocksad den f&ljden, att den slar
sbnder de mindre enheterna. Familjerna hade sina renar foér
sig. Och den tvingar samerna att ha stérre hjrodar
tillsammans. -----

Detta blir utgangspunkten fo6r en kraftig utveckling fran
intensiv renskdtsel till extensiv. Och jag vill med nagra ord
berdra det, innan jag &r fdrdig. I den intensiva rensk&tseln
har man sma hjordar. -----

Det var smdhjordar darfér att familjen var ju sjdlv dd pa sitt
skattefjdll, och ddr kunde man ha smd hjordar och ha tama
renar.. Mjdlkningen var viktig. Renen var drag- och lastdjur.
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Kott och andra produkter ingick i sjdlvhushallet. Det var
intensiv vallning till fots och pa skidor. Traditionella
instrument, flera renskdtare, lasso och ackja, man lever néara

renarna i samspel.

Detta finns det mdnga vittnesmdl om. "Vi var tillsammans med
renarna aret om. De kom ndr vi ropade pd dem. De behdvde inga
stdngsel, ndr vi hade kalvning." Sa berattar Britta Torkelsson
i ett samiskt dokkumentationsmaterial,

Som l&nsmuseet i Ostersund har arbetat med.

Han sade sa hdr i en intervju, som jag hade med honom 1986:
"man l&rde k&nna renarna battre under vinterflyttningarna.

Pa morgnarna skilde man renhjorden féf é%t ée efter, att alla
renar var kvar. Ndr vi stannade f6r att koka kaffe, lade sig

ocksd renarna i1 snéon."

1913 hade jagmdstaren Erik von Slidow i uppgift att undersdéka
hur det var med f6érhallandena f6r lapparna. Han skriver sa
hdr: "i ff'f‘xlappby dr det en mménstergill rensk&tsel.
_____ . |

P4 varen vid kalvningstiden -----

Man mjblkade varje dag. ----- e o

----- Samernas Riksfdrbunds ordfdrande berdttade f6r mig
ocksa, att hans morbror -----
berdttat, att pa ----- £jall
uppférde man sommartid -----

Renarna blev sa& tama i den skymmande rtken, att de sjdlvmant
sbkte sig ----= -===-

Det var inte nog med att de yttre fdér&ndringarna skedde, utan
ocksd inom samevdrlden sker det denna gradvisa 6vergang fran
intensiv till extensiv renskdtsel. Det sker inte fran dag till
annan, utan det sker under en lang period. Ddrmed véxer
renskdtseln, och det blir storre hjordar naturligtvis.

o
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----- Omldggningen ger i fdrsta hand stdrre kottproduktion for
avsalu. Minskad mjdlkning krdver mindre bevakning. =-----

Det blir annat bos&ttningsmdnster. Nu kan man ha en mera
stationdar bostad. -----

Om man analyserar detta, mdste man kanske s&ga, att denna
utveckling inte kan aterges pa annat s&tt &n -----

Det dr varierande yttre och inre férhallanden.

Tilgangen till -----

naturliga geografiska grénser har naturligtvis paverkat det
hdr tillika buffertzon mot andra intressenter och i
férhallande till den omgivande befolkningen, graden av
exploatering av jakt- och renskdtselomrdden, sammansdttningen
av renskdtselomradena. =-----

Om lappbyn omfattar en enda famiklj eller sldkt med starkt
gemensamt intresse, d& 4r det naturligtvis l&ttare eller flera
nadringsutdvare utan stérre intressegemenskap, kanske till och
med konkurrenter med varandra, och hur rendgarna fdrdelar sig
mellan stérre och mindre rendgare har ocksd en betydelse.

I detta dokumentationsmaterial l&mnades ocksa detta
vittnesmdl: "Inom den samiska kvinnovardagen finns ingen aktiv
renskdtsel langre. Unga flickor véxa upp i samebyarna men ha
ingen uppgift att fylla. Medan den intensiva renskétseln
pagick, var hela famkljen sysselsatt."

Ja, herr orddférande, da kan jag stanna vid det.

Advokat Andersson: Jag bara undrar: Detta du var inne pa

pa slutet om &vergangen fran intensiv till extensiv
renskdtsel, under vilken period skedde dvergangen?

Vt.: Ja, det rader det mycket delade meningar om. Jag skulle
vilja sdga med en enkel teckning hér:

Detta var alltsd en gradvis utveckling. Det &r en varierande
utveckling. Det &r olika yttre och inre fdrutsdttningar.

Jag skulle tro att man kan sdga: Kanske nagon gang under denna
tid som den blir genomférd. Men Olle Blind kom fran Arjeplog
till Jamtland 1945, och han infdrde ett slags intensiv
renskdtsel. Han kom hit ocksa da for att aterfdra nédrheten
mellan mé&nniska och djur. Det gar inte att s&@ga precis ndr.
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Men Ernst Manker har ju dd f6r varje sameby i J&mtland forsodkt
forska fram det, de uppgifter han kunde fa da av de levande
sagesmd@nnen. Den boken kom ju pa 40-talet, sda han var ju

niarmare den tiden.

Samebyarnas advokat: Till vilken tidsepok hd@nfdr Manker
bvergangen fran intensiv til extensiv renskdtsel?

Vt.: Jag tror han sdger, att pa 1920-talet &r den genomfdrd.
Men han s#ger ocksa, att renen var d& bade lastdjur och
dragdjur; men kl6vning av ren har inte férekommit i J&mtland
sedan sekelskiftet. Det finns vissa delar av den intensiva
renskdtseln som naturligtvis till och med kan A&terfinnas i
dag, skulle jag tro. Men det &r ocksd en definitionsfraga.
Detta med kd&nnedomen om renarna; det finns ju de som sdger sig
k&@nna igen sina renar, och det &r naturligtvis en intensiv
renskétsel. Men i vilken grad &r svart att sé&ga.
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Fortsatt vittnesférhdr med Lars Thomassdfflposien Q&
NGB AY simasrips s R.sb\..

Lars Thomasson: Herr ordférande, jag ville anknyta till det
jag inledningsvis sade vid det forsta tillfdllet. Min
malsdttning har varit att i domstolen ge uttryck for de
férhallanden, som Jadmtlands-samerna haft att leva i de senaste
hundra aren. Jag vill idag f6rs6ka gora det litet mera
dversiktligt. Jag vill da& peka pa nagra sadana fdrhallanden.
De &r naturligtvis valda subjektivt. De &r valda ur ett
ndtverk av féorhallanden, som f6r mig framtrdtt allt tydligare
under den tid som gatt.

Ordf.: Jag kan sdga, att allt vad du alltsa har skrivit ingar
i processmaterialet, sa& vi har tagit del av det.

Vt.: Jag vill ta det sa hdr da litet kort.

Det &r en minoritet inom minoriteten i en mera utsatt position
dn i de nordligare sameomradena. Kampen f6r sedvanerdtten &r
hundradrig och &r ett led i kulturkampen. Jag sade ocksa, att
det &r ett gap mellan den teoretiska renskdtseln och den
verkliga renskétseln. Myndighetskontrollen framtr&der starkare
i sbder &n i norr. Motstandet mot en samekultur i tiden slog
hardare mot Jamtlandssamerna, samerna i Jamtland och
Hirjedalen. Jag har ocksa funnit, att det har varit en stérre
segregation frén det omgivande samh&dllet, men samtidigt ocksa
en stérre Kkulturpaverkan utifran. Det har varit en stérre
splittring av en ifran bdrjan mera homogen samebefolkning.
Synen pa samerna har ofta varit nedvdrderande.

Om man da bdrjar med det forsta, att samerna hir varit en
minoritet inom minoriteten, sd har de varit det antalsmédssigt,
sprakligt och geografiskt i ett ytteromrade. Sprakligt &r det
inte bara med hdnsyn till det antal samer som talar samiska,
utan ocksad till hur samiskan anvdnds och har anvédnts som
vardagssprdk i forhdllande till de andra samiska dialekterna;
t.ex. tillgdng till littertaur pd sydsamiska i jémfdrelse med
samisk litteratur i 6vrigt. Detta &r ett geografiskt
ytteromrade, och det har medverkat till en tidigare viss
isolering ifran de folkrikare samébygderna i norr,



och det har ocksa bidragit till en slags inomsamisk vérdering
fran andra samers sida. Samerna hdr har haft en mera utsatt
position &n de nordliga samerna. Det har bland annat tagit sig
uttryck i att det varit svarare grénsférhdllanden med
omgivande marker. Skattefjdllen och tillkomsten av
renbetesfjdllen 8r en process, som man i norr har varit
befriad ifran. Det d&r inga skyddande buffertzoner som i norr.
H&8r har man ocksa ifragasatt sedan ldng tid tillbaka hur langt
samernas hemortsratt strdcker sig. Den debatten har man inte
behtvt hdra pa andra hdall. Det har varit sté@ndiga klagomdl
6ver huvu renskétseln bedrivits. Sydsamerna har ocksa varit

utsatta f£6r en mdngd utredningar och atgérdskrav.

Ndr det gdller 1917 och framdt, en proposition i lappfragan,
sd avsdg man dd att man skulle aterfdra samerna till det
nomadiska livet. De fick inte bli bofasta, f6r da skulle det
vara till men f6r renskétseln. Bostadsfragan var vildigt
viktig, hur man bodde. Man skulle inte tilldtas uppfdra
bostadshus pa renbetesmark. I propositionen sdger da
regeringen, att lagfdrslaget har tillstyrkts av alla hérda
myndigheter och ej heller f6ranlett erinran fran lapparna i de
nordligaste lappmarkssocknarna, ddr som bekant rensk&tseln
star hégt. Det &r alltsa en form av gradering av rensk&tseln
och dess vdrde i olika delar av Samelandet. Jag vill f&sta
uppmdrksamheten pa att man bdrjar med att konstatera, att den
tillstyrkts av alla horda myndigheter, och i andra hand att
det inte forekommit nagra erinringar fran samernas sida.

Ndr samerna for forsta gangen da anstrédngde sig f6r att
gemensamt kunna diskutera sina angeldgenheter i ett gemensamt
riksmdte ar 1918 i Ostersund, s& gjorde Olof Bergqvist i Luled
i riksdagen det hdr uttalandet:

I“ﬁstersund dr en trakt dar lapparna som mest kommit bort fran
nomadvadsendet; vadra lappar som dock dro de verkliga lapparna -
i ." Det sammanhdnger med att Karl Lindhagen da& hade

- -

motionerat om ett anslg av statsmedel f6r att kunna halla
detta mote.



Kulturkampen i Hdrjedalen, vilket var det vidare begreppet,
har man d& tdnkt sig som i fdrsta hand striden om
sedvanerdtten. Jag skall inte ga in pa det som jag talade om
férra gangen. Men jag vill bara konstatera, att
sedvaneridttsfragan varit uppe sedan, ett antal ganger ocksa.
1919 ars lappkommitté gjorde detta principuttalande:
"Sedvaneritten som grundar sig mindre pd lapparnas vilja &n
renarnas behov av féda far darfdr inte utan vidare betraktas
som upphdvd darfdr att en langre tid f6rflutit mellan
lapparnas bes®6k." Jag sade inledningsvis att samerna varit
utsatta fOr manga utredningar. Vi hade en utredning 1940, som
kallades f6r Jamtlandsutredningen. Det var samtidigt utredning
ocksd om Vdsterbottens och Norrbottens férhallanden.

Vi hade en utredning 1948. 1940 sdger utredningen pd det héar
sdttet om sedvanerdtten: "Det vore foérddande £fo6r renskdtseln,
om sedvanerdtten skulle underké&nnas eller lapparna lata sig
skrdmmas att anvédnda sin sedvanerdtt."” Jag tycker ocksa, att
man kan titta ett 6gonblick pa vad samerdttsutredningen sdger
i sitt huvudbetédnkande: "Det b8r av renndringslagen framga,
att renskdtselrdtten bygger pa urminnes hdvd och inte pa
lagstiftning eller upplatelse;

och att den samiska bruksrdtten kan jamfdras med servitut, som
belastar alla fastigheter inom renskdtselomrdadet.
Missuppfattningar om den rdttsliga grunden fo6r renskdtseln &r
namligen vanligen férekommande. Den omstdndigheten att det
finns renar pa ett omrade upplevs av madnga som nagot som
visserligen kan tolereras, men inte som ndgot som f6ljd av en
sdrskild réttighet f6r rendgarna. Missforstand pad den punkten
leder ocksa till onddiga konflikter. Missuppfatningar om
samernas stadgade bruksrédtt bdr darfdr skingras."

Det var Samerdttsutredningen i sitt huvudbet&dnkande.

Sedan tycker jag, att man kan spdra en linje betr&ffande
renskttseln i detta omrade, att det d&r en renskdtsel som man
har haft i praktiken, och en annan rensktétsel som man ville ha
i teorin. Och jag tycker, att man kan tala om den teoretiska

renskétseln och om den verkliga.



Jag har ocksa funnit, att det var stora gap mellan den
renskdtsel man bedrivit och den renskdtsel myndigheterna
trodde sig kunna &stadkomma. Det &r tva olika verkligheter.
Man skulle kunna travestera det som ibland sdgs inom
orienteringsvdrlden, att om naturen och kartan inte stémmer,
sd gédller kartan. Man far den uppfattningen, n&r man tar del
av allt material, att det var den teoretiska renskttseln sdsom
den skulle bedrivas, som var den riktiga. Det som avvek ifran
den var inte bra. Men naturligtvis finns det anknytningar till
det verkliga forhallandet. N&r lansstyrelsen yttrar sig 6ver
1948 ars utredning om renskdtseln i Jémtlands ldn sa sdger den
att man maste acceptera vissa icke ©6nskvidrda foreteelser som
dr en oundviklig f6l1jd av den expanseiva renskdtseln. Men det

framgar inte riktigt vad man menar med icke o6nskvirda

foreteelser.

Vi har haft bland sydsamerna ett antal mdn och kvinnor som har
tratt fram och f6rstkt fbra deras talan och visat myndigheter
och andra pa de forhdllanden som verkligen radde. En av dem
var framlidne Jonas Arén fran Frostviken. Han dog vid 82 ars
dlder 1968. Han var mycket engagerad i alla fragor for
sydsamernas del. Han sade da i samband med denna utredning,
att man f&r nog lov att utgd ifran verkliga férhdllanden, som
4r rddande, om man skall kunna komma till rdtta med

renskdtselns problem.

Jag vill ocksad uttrycka det sd, att myndighetskontrollen har
framtrédtt starkare i séder &n i norr. Det har jag tolkat sa,
att reaktionerna mot myndighetskontrollen ocksa varit
starkare. Jag har fattat det pad det s&ttet. Det gidller
naturligtvis den lokala lappadministrationen, om man kan kalla
det sd, som framf6r allt tog sig uttryck i
lappbyorganisationen och lappbybegreppet. Det lagstiftades
1886, att samerna da skulle utg6ra lappbyar tillsammans.
Lappby blev da ett geografiskt renbeteslomrade men ocksa den
samfdllighet som samerna inom det omradet utgdr. Med den
samfdlligheten hade sa att sdga ingen egen kraft, ingen egen
rdttighet. Arssammantrddet skulle hdllas inf®6r lappfogde eller
landsfiskal. Lappbyordnngen reglerade alla detaljfdérhdallanden.



Lappfogdar var beredande, sammankallande, ordfbrande och
sekreterare. Jag vet sjadlv, att jag som barn f6ljde min far pa
nagra sddana hdr lappbysammantr&dden. Jag fick da redan det
intrycket, att man inte visste vad som skulle f&rekomma vid
sammantriddena, som man blev kallad till. Dar satt d& samerna i
en grupp, och ordfdranden, lappfogden, fdredrog &rendena, och
sd tog man stdllning till det. Men det var ingen som helst
medverkan fran samernas egen sida. Ordningsmannaskapet, da man
inrédttade tjdnster som lappbyordningsmédn, och ordningsmannen
skulle vdljas av lappbyn; men han var som tjdnsteman
understdlld lappfogden och ldnsstyrelsen. Han var alltsa vald
av renskdtarna for att foretrdda deras intressen. Men
samtidigt skulle han da foretrdda myndighetens intressen.

Jag tycker det &r vdldigt viktigt att man vet, att det alltsda
inte férekom nagon lappby som fattade ndgra beslut, som blev
fattade pa egen hand igenom egna sammantrdden, utan det &r
bara sammantrdden som f6rsiggar under lappfogdens
ordfdrandeskap. Det dr férst fran 1971 och den nya
organisationen i samebyar, som det blir egen styrelse och egen
stdmma, som &r en sen foreteelse. Det &r forst da, som samerna
far eget inflytande och verkligen kommer till tals.

Samerna mdtte da motstadnd ----- samekultur i tidenen.

Man ville f6lja med i all annan utveckling. Men hidr k#nde man,
att det fick man inte riktigt. Det mest typiska &r ju den hir
----- fradgan, som det sdgs i samband med 1917 &rs utrdning:

". . . Det var ett forsdk att tvinga samerna att leva som
nomader, . . . " och tvinga fram en renskbtsel . . .

att vdnda tillbaka till en intensiv renskbtsel.

Det f6rklarar regeringen dd i propostionen, att renskétseln
kan i allmdnhet ej utan stora oldgenheter fdrenas med ett fast
levnadssédtt. "Erfarenheter talar for att det dr i nomadlivet
som lapparna utveckla sina bdsta egenskaper." Naturligtvisi
sdgs det da sdrskilt om J&mtlands-samerna, att vad angar
Jamtlands l&n har en icke obetydlig del av den darvarande
befolkningen f&rvekligats i sd&dan grad, att utsikterna f&r
deras aterfdrande till nomadlivet ej &r stora.



Den davarande lappfogden Abraham Staf tilldter sig att séga,
att lappar som ej tala att bo i kdtor &ro alls ej dugliga till

renskodtande lappar.

Detta var en viktig fraga for regeringen, och debatterna i
riksdagen var harda. Det fdranledde tva ministrar att tala i
var sin kammare. Justitieminister Sten O. Stenberg s&ger da i
den ena kammaren: "N&r barnen skola bdrja med f&dernas
ndringar, &ro de forvekligade, daliga och ointresserade
renskotare, som ldngta efter det mera lugna livet i stugan."
Civilministern Oskar von Sldow, som hade varit landshévding i
norrbotten sdger: "Renen och lappen htéra ihop. Renen &r
lappens rikedom och glddje. Lappen dr i mangt och mycet ett
barn. Han har inte sa l4tt att skaffa sig den vida
framtidssynen utan ser ofta nog mer till dagens bekvamlighet."
Det fanns naturligtvis ocksa ledamdter av riksdagen som hade
ett annat synsdtt. Dit hérde E.F. Hellberg, provincialldkare i
Védsterbotten: "Systemet med f&rbud att uppfdra bostadshus
kommer att pa ett valdsamt sdtt aterfdra Vasterbottens och
Jamtlands lappar till férhallanden, som for dem ligger langt
tillbka i tiden." Han sade ocksa, att man aldrig skall
férestédlla sig, att vi lyckas tvinga lapparna att férbliva
lappar. Han hade ocksa klart f6r sig hur det hela gick
tillvéga: “Lapparna hava aldrig sjdva satts i tillf&dlle att
framstédlla sin syn pa saken och sina 6nskemdl. Om lapparna
hérts 6ver fotrslagen, sa var det @&nda ambetsmédnnens asikter

men icke lapparnas som kommo till synes."

Det som fatt de allvarligaste verkningarna pa sikt tror jag
har varit den stbrre segregationen inom samh&dllet. Man har
varit i samh&llet men &nda utanftr. Det tog sig framfér allt
uttryck i de sédrskilda lappfdrsamlingarna. Det var icke
territoriella forsamlingar, som alltsa inte Overensstémde med
de andra férsamlingarna. Efter hand blev det fyra
lappférsamlingar. Det hade vafit en ifradn bérjan. Detta gav
samerna en undantagsstdllning jamfort med samerna i
Vidsterbottens och Norrbottens lidn, didr de dad tillh&rde de
vanliga forsamlingarna. Samerna kom pd detta sdtt utanfédr de

bofastas forsamlingsgemenskap.
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Det medfdrde svarigheter for deras mantalsskrivning. Det
medfdrde, att de lénge saknade réstratt. De saknade kyrkorad
och kyrkosté@mma. De var sdledes helt utan inflytande.

Detta bestod &nda till arsskiftet 1941-1942. Nar det skulle
tas bort, métte det starkt motstdnd fran présterna. De bar den
fina titeln Pastor Laponiae. -----

Det intressanta &r, att ndr detta da skulle avvecklas, vad
sade man da? Vad hade man f&6r skdl mot en avveckling?

Det togs f6rsta gangen upp pa 1920-talet av landshévdingen

Da fick dessa pastores Laponiae ----

Den i Undersdker sade da, att lappstammen &r i utd®ende och
komer att allt mer krdva en omvardnad, som man &r skyldig en
dbende. - I Hotagens lappfdrsamling sade Edvard Larsson:
"Lappbefolkningen &r till kynne, levnadssdtt och vistelseort
sd avlldgsen fran den 6vriga befolkningen, att den bér
behandlas som en sdrskild del. Att utpldna deras forsamlikng
och inférliva den med den rent svenska fdrsamlingen skulle
bidraga till att fOrstdra den sjdvsté@ndighet de &nnu &ga och
béra fa behalla." Jag har inte fatt nagon klarhet i vilken

sjdlvstédndighet som man avsag.

Ndr det sedan andra gangen blev aktuellt i samband med ett
kyrkoherdeval i Frostviken, da det ifrdgasattes, om samerna
skulle kunna deltaga i kyrkoherdevalet eller inte; och det
visade sig da, att de blev avvisade. De fick inte delta,
ddrfér att de inte tillhdrde fdrsamlingen.

Sa& gick det ut pa ny remiss dd f6r ett avskaffande. Detta &r
da mitt under kriget med de stromningar som férekom da.

Da sdger kontraktsprosten Gosta Ullberg i Kall:
"lappbefolkningen utgdr en i kulturellt och socialt avseende
genom sina rasgrédnser sluten befolkningsenhet."

En ledamot av domkapitlet konstaterar, att en upplésning ur
sjdlavardssynpunkt &r betdnklig. Men sedan kommer det:

"Det fanns inget 6nskemdl om att lappbefolkningen blandas med
och alltmer uppgar i den svenska befolkningen."

Da kan man fraga sig: Vems onskemdl &r det? Pa vilket sidtt

blev det 6nskemdlet framfort?



"Varje atgdrd som forsvagade lappens stamhérighet och
raskdnsla och framjade hans 6vergivande av sin f&ddernedrvda
ndring borde undvikas. I stdllet borde atgadrder i motsatt
riktning efterstrédvas, oavsett vad en eller annan av lapparna
sjdlva kan o6nska."

En och annan av lapparna sjdlva var t.ex. Jonas arén och
Rickard astrém, som var f£6dd i Undersdker.

Aven hdr fanns det naturligtvis sddana som s&g det pa ett
annat sdtt. Kyrkoherden i Frostviken, Johan S&6derholm, tyckte,
att fordndringen kommer att innebdra en icke foraktlig
forbattring av lapparnas medborgerliga sté&llning.

- Jag faste mig vid att det stdr "En icke féraktlig
forbattring”.

Jonas Arén sjédlv, som var orddd och modig och sade vad han
tyckte i alla l&gen; han tyckte, att detta ndrmast var en
folkbokfdringsangeldgenhet, som medfdrde forbattringar foér
samerna. Men sa kom han med litet sjdlvkritik ocksad, och sa
sé@ger han: "Samerna skulle fa bdttre medborgerliga villkor och
och tas ur den isolering och bristande tilltro till sig
sjdlva, som de ofta levde i och i stdllet bli delaktiga och
ansvarsmedvetna i fraga om samhdllsférhdllandena."

Till fOrsamlingarna hérde ocksa den sdrskilda
lappfattigvarden. Det var ocksa en undantagsstdllning i
jémférelse med samerna i Norr- och Vasterbottens lén.

Den ombestrjdes av lappftrsamlingarna, och orsaken var
kyrkobokféringen ddr. Samerna fanns ju inte kyrkobokf&rda som
kommun- eller fdrsamlingsmedlemmar. Det utgick ett sédrskilt
statsbidrag till detta &nda fram till 1980. I Jamtlands l&n
bekostades lappbidraget, all kostnad fran 1852 till 1927.
Samerna var utan inflytande i lappfdrsamlingarnas
fattigvardsstyrelser. I nagot undantag fanns det ndgon same
med. Men det var undantag. Annars var det prédsten och nagon
hemmans&dgare, nagon jordbrukare alltsa.

Kostnaden géllde i huvudsak de icke renskdétande samerna.

Det var motstdnd fran kommunerna mot férslag om
kommunalisering av lappfattigvarden. Forslaget var alltsa, att

den skulle o6verfdras till komunerna.



Kommunerna skulle da ocksa svara for samernas fattigvard,
barnavard och aldringsvard, precis som f6r alla andra
medborgare. Men trycket var naturligtvis stort. Johan Lindén
som var utredare stod inte emot trycket helt och hdllet, utan
han sade da: "Ett statsbidrag var &ndé& beh6évligt pa grund av
synnerligen starka humanitdra och sociala skdl, och
egendomligheter i naturfdrhallandena och i lapparnas
levnadssdtt." Jag blev litet f&6rvanad ndr jag ldste detta, for
han var ju landshdvding i Jé&mtlands lan fran 1907 till 1921,
sd han skulle ju kdnna till f6rhallandena. Vad var det fér

egendomligheter han avsag da?

Detta gadr ut pa remiss, och detta &r pa 1920-talet.
Remissyttrandena tolkade litet grand sté@&mningarna och
attityderna. Kommunerna med nagra fa undantag var motstandare
till att 6verta lappfattigvarden. Nagon kommun sdger, att det
skulle bli deras ruin. Langst gick T&nnds kommun, som da sade,
att kommunen da kommer att drabbas av vdsentliga péagagor.
"till en folkras, fran vilken den svenska folkstammen hittills
kant sig rdtt frédmmande."

Det var ett remissyttrande fran T&dnnds kommun.

Davarande landshévdingen Sven ----- i Ostersund ansdg tydligen
denna fraga och dessa remissyttranden sa viktiga, att han inte
inte ntdjde sig med att ha fatt in det fran kommunerna, utan
han gjorde ocksd en sammandragning, dels med samerna f&r sig
och dels med kommunféretrddare. Om man da l&ser protokollen
frdn dessa &6verldggningar, sa har jag tagit ett par
ytterligheter ddr. Det &r ----- Martensson i Frostviken som
sdger, att staten borde std for fattigvarden &t lapparna, som
icke vore till nagon stor nytta f6r den kommun, d&r de voro
bosatta. F.d. riksdagsmannen ----- som fOretrddde T&annds
kommun sé&ger, att lapparna i Harjedalen betraktades dock
alltjamt som inkrdktare, med vilka man ej k&nde nagon stdrre

samh&righet.

Ett férslag frén Are kommun, min gamla hemkommun:
"Bidrag kan utgd ocksa till fattigvard foér en lapp, om han
jamsté&lls med utld@ndsk undersdte." -----
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Nar fragan var uppe i riksdagen sa var de jamtl&andska
riksdagsmédnnen i elden naturligtvis. Johan Olofsson i -----
s8ger, att lappfattigvarden var statens uppgift. En kommunal
fattigvard blir f&6r dyr f6r Jamtlandskommunerna och strider
fO6r 6vrigt mot den allmdnna uppfattningen i Jamtland.

Det kunde bli krangel. Laparna &ro icke av samma kynne som
lantbefolknngen och tarva darfér stdrre fattigvard.

Men ----- Eklund i Ostersund hade sysslat en del med
fastighetsfragor, och han sdger: "I ldngden tror jag, att da
vi vant oss, kommer det inte att bli en sa stor bdrda fo6r

kommunerna som man i allmdnhet tror."

Detta aktualiserade ocksa mantalsskrivningen och fragan om
beskattning. Det blir d& mantalsskrivning och skatteplikt,
vilka d8r férutsdttningar f6r delaktighet och jamlikhet.

Om man skall ha lika rattigheter, maste man ocksa ha lika
skyldigheter. F6rutsdttning f&ér en kommunalisering av den
lapska fattigvarden var att samerna maste mantalsskrivas.

De maste likstédllas med 6vriga medborgare i fraga om bade
rattigheter och skyldigheter. Skattefriheten f0r inkomster av
renskétseln madste dd upphtra. Mantalsskrivningen av samerna i
Jamtlands lan padbdrjades forst 1912. Samerna fick
mantalsskrivas inom vissa bestdmda kommuner allt efter de
lappbyar de tillhérde. Men detta var inte smértfritt, eftersom
lappbyarna kunde strédcka sig ¢6ver flera kommuner.

Betrdffande skatten var det s& da, att man betalade s.k.
lapprédnta pa skattefjdllen. Det upphdvdes i samband med 1887
ars lagstiftnig. N&r det upphdvdes, innebar det skattefrihet
sedan. Det gdllde da, att samerna skulle betala inkomstskatt
och skatteplikt fér renskbtsel. =-----

Det infdrdes 1928. Det gjordes da en beskattning fran en

berdkning -----

Hur skulle man da& beskatta inkomsten av renskdtseln? Skulle
man deklarera? Hur skulle man berdkna inkomsterna? Nagon

deklarationsplikt infdrdes inte.
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Det sades da, att genom renl&ngderna och genom lappfogden
kunde man f&r taxeringsaarbetet fa tillr&ckliga upplysningar
om férhdllandena. Det var dessa fdrhallanden: Renldngderna och
lappfogden, utan att man i detta hdnseende behdvde vdnda sig
till lapparna sjdlva, och de sjdlva skulle alltsa inte ha
nagon del i denna beskattning. De skulle inte avge nagon egen
deklaration. Man skulle bara gdra en granskning utifran.
Bland samerna var detta naturligtvis ingenting som man sag
fram emot. Det var med stor tveksamhet man tog emot fdrslaget
om inkomstbeskattning. F6r renskdtseln hade sa manga
férlustkonton, och den var beskattad redan.

Lappen hade renar ena aret men det andra fa eller inga alls.
Men Jonas Arén, som jag &terkommer till flera ganger hir, han
sade naturligtvis, att vi mdste betala skatt for att bli
jambdrdiga med 6vriga svenska medborgare.

Aven remissyttrandena om beskattning talar sitt eget sprak.
Tadnnds' kommun sdger: "Talet om lapparnas skattskyldighet till
kommunerna torde fullstdndigt sakna betydelse vad Té&nnéas
angar. Det torde for 6vrigt bara vara en tidsfraga néar
renskétseln upphdr." ----- Bergman sdger: "Om lapparna fick
fattigvdrd av kommunen, borde de ocksa bli skattskyldiga; men
denna skattskyldighet kunde ocksa inneb&dra en fara, om det i
en framtid gjordes gdllande, att da lapparna betalte skatt i
likhet med 6vriga svenska medborgare de ocksa i 6vriga
avseenden jamstédllas med dessa." - Det fanns fara da enligt
hans mening, att blev de ja&mstdllda i skatteavseende, kanske

de skulle ockséd gbra andra ansprak.

Jag har nu begrédnsat mig till lappférsamlingarna och
lappfattigvarden; men det fanns andra system ocksa, men de
berérde inte samerna sd@rskilt. Det gdllde ju t.ex. ocksd
nomadskolan, att de renskdtande samernas barn skulle ha en
egen skolgdng, en segregering fran de andra barnen.

Den ena skolan dr kommunens skola, den andra skolan &r alltsa
statens skola. I statens skola gar samebarnen. De har samma
skolgard men en komplett mur emellan. Det var barn da som
skulle vdxa upp och leva tillsammans och d6 tillsammans och
arbeta tillsammans. Men de var segregerade pa det sédttet.
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Befrielse fran vdrnplikt i fredstid var en annan sadan
segregerande bestdmmelse. Det medfdrde, att samerna da inte
fick denna samhdllsorientering som varnplikten &nda medfoérde.
Sedan finns det ocksa en md&ngd andra bestdmmelser. Det var
t.ex. f6rbud att avsluta en afférsuppgtfelse med alkohol. Det
fanns alltsa en sdrskild fOreskrift om det, och den gadllde
till in pa 19630-talet, dir det stod att man vid handel med
lappbefolknkngen icke fick anvadnda alkohol. Det fanns till och
med en bestdmmelse om ldgre giftermdlsdlder in pa 10-talet,
didr en sameflickas alder ridckte med 15 Aar.

Jag har inte tagit upp de sakerna, f6r det ligger utanfér

detta mal.

Sedan &4r det da& den stéorre kulturpaverkan utifran f8r samerna
hdr &8n f6r samerna i norr. Det métte naturligtvis genast en
uppfattning om kulturens skadliga inverkan pa samerna.
Kulturen &r naturligtvis d& majoritetssamhdllets kultur.
Turismen far bdra skuld for mycket. "Turisterna draga ofta
lapparna fran nomadlivet. De uppmuntra ej sdllan lapparna till
tiggeri genom gavor eller kép till orimligt pris utav av
lapparna forfadrdigade husgerad o.dyl. Nagra finna naturligt
nog lapparnas liv strdvsamt och fdga tilltalande och uraktlata
ej att i beklagande ord for lapparna framhalla, att de
fortryckas och misshandlas." Det var lappfogden ~---- som
gjorde den kommentaren 1899. Sedan har det i samefragorna da
funnits en mdngd experter. Sa& fort nagon har forskat i
nagonting, sa &r man lappexpert pad samernas alla fragor.

Karl Bernhard Viklund, som var den fdrste professorn i finsk-
ugriska sprdk 1 Uppsala var en sadan expert, som anlitades i
alla sammanhang. Han sade sa h&dr: "Sa l&dnge lapparna férblev
nomader, sd ldnge skall samekulturen leva. En fast bosédttning
a4r ett hot mot framtiden, sdrskilt pa platser dir

turisttrafiken och en hégre grad av -----
dé&r kan den for lapparna bliva en oldgnhet och utsdtta dem foér

ogynnsamma inflytelser." Men da ser man inte det ur en samisk

synpunkt utan ur en helt annan.
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Lappfogden Abraham Staf, som nog var en duktig &mbetsman i och
fér sig, och som man far respekt f6r ndr man léser
handlingarna, men han s&ger anda:

"Tror nagon, att en lappyngling eller flicka, som under nagra
ar fatt njuta den bofastes bekvamligheter sdsom varm bostad,
baddad sdng, dukat bord m.m. med gladje a&tervdnder till
nomadlivets enkla férhallanden?"

Som ett led i alla dessa utredningar, sa reste Erik von Siidow
i Jdmtland. Han som var agronom hade tillsammans med Claes
Osterberg och lappfogde Erik Bergstrém utrett férhdllandena i
Jamtland pa 1910-talet. 1913 ars renbetesdelegerade kallades
de f8r. Han sdger da, att lapparna av det yngre sléktet
verkade vara mycket fdrsvenskade, medan de &ldre d&remot voro
lapska i sitt upptrddande och utseende. -----

Sedan blev samerna naturligtvis f6remdl fo6r artiklar i
Turistfdreningens arsskrifter genom aren.

Ernst Beckman, som varit i Oviksfjdllen sdger, att Ovikens
lappar hora till de mest bildade lapparna. S& moderna saker
som kikare och livférsdkring finner man hos dem. De sikta -
f6r att begagna lappbyordningsmannens egna ord - nirmare
civilisationen och draga ddrav mycken l&drdom.

————— Forslund, ----- han var ocksa hdr och konstaterade, att
det fanns bofasta i Storvalllen, alltsa i Mittadalen;

"... vidntade ntéjdamma och ldrorika upplevelser och
bekantskaper; lappar som icke blott &ro bofasta utan ocksa ha
handelsbod. De ha tavlor pa vdggarna och en kammare med

skrivbord och bokskdp, vdggur i jugendstil och en fiol
ddrunder; " om———— telefon. - Det dr en fdreteelse som man

-

inte dr van att kombinera med lappar. - Han hade bestkt en
same d&r, som verkligen var med sin tid. -----

Jonas Arén sidger sa hdr: "Man kan t&nka sig huru samerna hir
uppe &ro efter i upplysning." Sa hdr sdg man da. Jonas Arén,
som jag ndmnde, han blev da som den forste samen med i en
statlig utredning, nédmligen i i 1919 a&rs kommitté.

Da skriver han ett brev till min farfran Norrbotten, som jag
sedan hittat i hans &gor. DA skriver han sa hi8r till min far:
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"Man kan tdnka sig huru samerna hdr uppe voro efter i
upplysning. Ja, det torde nog dr&ja ldnge, innan de bliva
sjédlvmedvetna. Beklagligt, att man hdr i norr betraktar
sydsamerna som om de kommit bort fran fédrdernas n#&ring och ga
sin undergdng till métes. Civilisation och upplysning &r ju
var ldsen." Han kidnde till sydsamernas situation och det
inomsamiska synsdttet. Denna utveckling har alltsd medfdrt en
splittring av en ifrdn bérjan mera homogen grupp. Man kan
konstatera da att Jamtlandssamerna ldnge betraktades som en
homogen grupp. Man delade de utnyttjade markerna fOr renbete,
jakt, fiske o.s.v. Man gjorde ingen skillnad pa vem som
nyttjade detta. Lappfogden Abraham Staf s&dger s& héar:

"I praxis har lapp alltid betraktats som lapp. De fdrvaltande
myndigheterna har alltsedan lagens tillkomst tilldmpat den som
gédllande alla slags lappar." Och sa fragar han:

"Var skulle dessa hdr och ddr i fjdllen och tidvis pa bygden
bosatta lappar ha hallit till, d&rest ej andra &n ren&dgande

lappar ansetts &ga renbeteslanden?"

Ake Holmbdck, som gjorde utredningen om
lappskattelandsinstitutet 1922, skriver sa hér:

"I priincip torde vdl de icke renskdtande lapparnas
rdttigheter stré&cka sig lika langt som de renskétandes. Liksom
dessa torde de &ga nyttja skogen samat bruka jakt och fiska,
allt med de restriktioner som stadgas for de renskédtande

lapparna."

1917 férs6kte man i proposition i 1917 ars riksdag att renodla
gruppen renskdtande lappar fran andra samer genom att ersitta
ordet "lapp" i lagtexten med "renskétande lapp".

Lidén sdger i sin utredning 1927:

"De flesta lappar med rdatt att driva renskétsel -----

ldr icke kunna undvikas. Lapp &r sjdlvfallet varje person av
lapsk hdrmkomst. Dd&remot borde man tala om vilka lappar som

lagen skulle omfatta."
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Lénstyrelsen i Jamtland fOrstdr, att detta inte kan vara
riktigt s& bra och sdger da: "Problematiken med ®verbefolkning
i norrbotten enligt renbeteskommissionen 1919 far inte medfdra

generella forsamringar for Jamtlandssamernas del."

S4 &8r man framme vid 1928 ars renbetslag, och dd sker detta
som har varit litet olyckligt, att man s&drskiljer mellan
renskétande och icke renskétande. Alla naturardttigheter,
jakt, fiske etc. fbljer renen, d.v.s. tillkommer bara
derrenskdtande. Detta har fran samisk sida betraktats da som
en delning. Lagen har skurit som en rakkniv, rakt igenom
samegruppen och delat den i tva delar.

Detta gbr, att man ofta i samiska sammanahng talar om

Vardet av ett dubbelt kulturarv. Men det finns ocksa ett
dubbelt framlingsskap. Just denna gré@nsdragning har f&ér manga

inneburit det.

I det dokmentationsmaterial som tagits fram genom arbete
bedrivet vid museet i Ostersund, sd& sidger en gammal samekvinna
sd hdr: "Jag skulle kunna tala sa l&nge som helst om mina
kdnslor for det sameliv jag levat. Men jag &r radd for att bli
missuppfattad. Och ddrfér far det vara kvar inom mig."

Det &r da just denna segregation ocksa inom samegruppen.

En annan sdger sa hdr: "Det &r ndstan svdrare att komma hem
till min barndoms by &n att komma dd&rifradn och till ett
svenskt samh&dlle. S3& &r den som inte l&ngre &r med, utanfér."

En annan uttrycker sig mera drastiskt:
"Man k&nner sig litet som en utbdling, ndr man hdlsar pd i sin
gamla sameby; och d&nda tdnker jag inte ta ifran dem ndgonting,

En same sade sd hdr till mig: "De kommer hem sommartid, och da
kommer de till rengdrdet och skall hjdlpa till. Jag har n&stan
inte hjarta att tala om, att de ndstan bara &r i vidgen och
egentligen inte alls g6r nagon nytta." Ndr jag berdttade det
vid ett tillfdle, sa sade en person till mig:
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"Men sndlla du, det didr kdnner jag igen." Han ber#ttade
vidare: "Det var sd, att pa somrarna kom min pappas tva
bréder, som bodde i Stockholm, f&r att hjdlpa till i
hébdrgningen. Och tdnk, pad natten gick min pappa ut och
radttade till det de hade gjort fel. Men han hade inte kraft
att sdga till, att det ddar kan ni inte."

Det allra sista &r dad synen pa samerna och nedvadrderandets
roll. Jag har gett s& madnga exempel pa det, sa jag skall
egentligen inte behtva ge nagra fler exempel. Jag vill bara
sdga, att dessa attityder och bedtmingar var farliga. De var
farliga d&rfdr att de ofta kom frén inflytelserika personer,
fran personer i samernas omgivning och med den paverkan de
personerna hade pa sin omgivning. Det var allmént accepterat,
att man kunde s8ga sd hdr om samerna. Ndr lappfogden

Adolf ----- t.ex. sdger: "Ju mera det fran det allmnnas sida
gbrs till lapparnas fromma, desto hégljuddare pocka de pa alla
upptédnkliga friheter och férmaner utan att vilja vidké&nnas
nagra skyldigheter, och desto mera klaga de O6ver allt som gérs
fOor dem." DA var det naturligtvis ocksa 1l&tt f6r andra att
stdmma in i en sadan kér. Ett exempel skall jag ta, som jag
tycker &r ratt symtomatiskt ocksd. Det &r Sven Johan Kardell,
som var lektor i latin och historia vid Ostersunds l&roverk
och bibliotekarie wvid Jamtlands bibliotek, ledamot av andra
kammaren och kanske en av de framsta Kkulturpersonligheterna,
om man kunde sdga sa, i Jamtlands ldn, gjorde detta uttalande
i riksdagen: "Lapparna dro sedan gammalt fieneder till de
bofasta. De &ro ett misstdnksamt folk och komma ihag gamla
oftrrdtter." Jag dr rdtt intresserad av Kardell, och jag slog
upp svenskt geografiskt lexikon bland annat f6r att fa
uppgifter om honom. D&r star det om honom, att hans
gladlynthet, hans sinne for rattvisa och véd@nliga fdrstdelse
gjorde honom allmé&nt poopuldr. Inom kollegiet wvar han
respekterad som utjdmnare av motsdttningar och fb6r sitt
praktiska forstand. - Han var kdnd speciellt som utj&mnare av
motsdttnngar, och sa kunde han da samtidigt sdga, att lapparna
dr ett misstd@nksamt folk, och de kommer ihdg gamla oférrétter.
- Ja, det hd@nder ju olycksfall i arbetet ibland.
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Detta var nog ett olycksfall tyvrr ocksd hos lansstyrelsen i
Jamtlands lan, ndr de gjorde en sammanstdllning av renndringen
i ldnet 1985. Det star faktiskt sa hdr: "vid val av samebyns
funktiondrer &dr det kanske inte de bdsta som utses utan andra,
som battre passar in det mdnster som majoriteten 6nskar sig."
Jag tror det var i Svenska Dagbladet man raljerade med detta i
en liten bld@nkare och sade: Vad skulle stockholmarna sdga, om
man sade, att i Stockholms stadsfullm@ktige sitter kanske inte
de bédsta utan de som passade in i det mdnster som majoriteten

tnskade sig?

Herr ordfdrande, detta d&r d& bara brottstycken. Men ur
brottstycken kan man &nda fa en viss uppfattning. Det kanske
kan uppfattas som partiska brottstycken, det &r m&jligt. Men
da inbjuder jag gdrna till andra brottstycken, som motsédger
det hdr. I det klimat sé& uppstdr naturligtvis attityder och
férhallanden, som inte &r bra. Vi gar ju mot framtiden, och da
onskar man en annan vardering.

Nu anser jag, att jag har fatt s#dga det jag ville ha sagt.



"En blick pa kartan visar
obestridligen huru iapparnes
intressen nastan Ofverallt
gifvits till spillo.

De hafva blifvit frdngda at
sidan till fjallen da bonder och
nybyggare tillagts hufvudsak-
ligen all grasbarande mark
och med sine egor fram-
trdnga sa langt mdjligt mellan
de egentlige fjallbeteslanden
a dbmse sidor”

(Ur lappfogdens arsberéattelse, 1885)



Tidiga intressekonflikter

- svarare gransfoérhallanden
med omgivande marker

- inga skyddande “buffert-
zoner” som i norr

- markerna gar in i varandra
(jordbruk och renskotsel) o

- bete pa fabodvallar

-'gréda pa inagor

- ho fran uteéngsslatter

- konkurrens om renlaven -
- "bondernas kreatursfoder”



- lapparna behandlades ila
- de behoOvde hjalp snarast

- Farup inte drog sig for att skjuta ner renar
som kom in pa hans marker -

- det kanske inte var lapparnas renar somi
forsta hand gjorde skada utan de bofastas

- bofasta pa bade hederligt och ohederligt Sa’fﬁ
kommit Gver lapparnas renar och gjort flera av
lapparna utfattiga

- det t.0.m. var de rikaste och maktigaste
" personerna i vastra Harjedalen som bedrev
den har trafiken >

- detiflerafall var personer som man vantat
sig battre av (nagra namngavs)

- utskottet aberopat en lappgummas skrivel-
se” (en petition fran samer i Storsjoé och Ljus-
nedal genom Elisabet Thomasdoﬁer Kant)
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- Iappa'rna var riktiga "plagoandar” fér patron
Farup, "dessa vara tyranner som l[gga Oiver
oss hela aret om”

- man ofta inte vxsste vems renar som gjorde
skada eller skéts ner, darfor att renarna var
omarkta och fomldade

- lapparna var trotsiga och t.o.m. tvmgade sig
in pa enskildas marker med sinarenar

- lapparnha inte hade n&gon rétt att beta renar-
na utanfor skattefjallen

- de visst hade den ratten, den hade de efter
- gammal sedvana

- de som var fortryckta i vastra Harjedalen,
det var majoritetsbefolkningen, inte lapparna

- for att riktigt forsta lapparna maste man
kanne till deras "skaplynne”

- lapparna var inte mottagliga for nagon civi-
lisation, de levde som de gjorde f6r tusen ar
sedan
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- om lapparna kunde ta emot nagon civilisa- -
tion sa var det bara i regel dess njutningar,
besvar ville de inte underkasta sig

- bonderna inte f6ljde foreskrifterna ait
inhagna sina stackar,de medverkade pa s
satt sjalva till de skador de anklagade lapparna
for

- de dryga skadestanden utarmade lapparna

- den som inte visste hur det var i vastra Har-
jedalen skulle egentligen inte ytira sig om det

- om man borjade utvidga markerna for
- lapparna, skulle pretentionerna 0ka, kanske
hela Norrland maste exproprieras for lapparna

- forhallandet till lapparna hade varit gott, men
det berodde mest pa undfallenhet och
tillmbtesgaende mot lapparna



“Inom Herjeadalen - - - har
savidt komiterade kunnat ut-
réna, icke férefunnits nagon
Iappmark | den bemarkelse
som detta ord eger | Norr-
och Vesterbottens lam samt
afven i provinsen Jemtland.

Lappar hafva emellertid
antagligen derinom uppehallit
-sig och idkat renskotsel lika
lange som i de nordligare
delarne af Sverige”

(1882 ars kommitté)



"Egde Lapparne fore afvitt-
ringen icke att foretaga sina
vinterflyttningar i kraft af verk-

lig sedvaneratt, da torde de €]
heller nu hafva nagon dylnk
rattighet.

Men bestodo deras vinterflytt-
ningar sasom en sadan ratt -
- da lara de val hafva denna

~ rattighet an i dag. |

‘Afvittringen och dermed sam-
manhangande atgérder hafva
derutinnan icke medfért na-

gon forandring.”

( /882 ars /éamm ; ;‘f‘a/_)



"synes man med fullt skal be-
rattigad antaga, det Lappar-
nes flytining under vintern a
de trakter, som de af gammal
sedvana hittills hafva besokt,
maste vara icke blott ett af
den bofasta befolkningen
taldt intréng utan en verklig
ratt, &fven om nagot uttryck-
ligt Iagstadgande till stod for
denna ratt icke forefunnits”

(prop. 1886:2)



"Men icke har sjelfva ratten
allenast genom bestridandet
kunnat blifva mindre an den i
och for sig var.” - - Och hade
den borjat bestridas, maste
den genom positiv Iag ater
bringas till giltighet”.
"Man glommer, att lappens
ratt var aldre an statens, att
_staten ej kunnat upplata jor-
den med battre ratt an han
sjelf innehade den, att lap-
parnes ﬂyttmngsvana sa val
fore som efter afvittringen var
for den bofasta befolkningen |
Jemtlands lan val kand, att
den utgjorde, sa att saga, en
synlig pa |anets jord vilande

SerV|tUt
(fafmé , wfrkortel 8L ) ~2)

q.
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"Det goda férhallandet skulle
med ens upphora, om lagen
kommer till stand, och det
skulle blifva krig pa lif och
dod,

ty det ligger i sakens natur,
att lappens upptradande ar
ett helt annat, nar han icke
har nagon ratt, mot nar lagen
- forklarar, att han har rattighet
att komma ned pa de bofas-
tes egor och icke behofver
betala ersattnmg for den
skada han gor.’

(landshovding Ericson i riksdagen 1886)



/
"Hvad manne Stockholms
rike man och husegare skola
saga, om man ville till-
advocera samhallets
olycksbarn rattighet att fa
vistas i deras Ofverflodiga och
tidtals obegagnade lagen-
heter.

under foregifvande, att de
~Icke gora egerne nagon eller |
alla fall ringa skada, och om
de gbra nagon skada sa far
val de som lida den, halla syn
och vardering derdfver och
soka ut den?”

(herr Farup i riksdagen 1886)



De gamla skattefjallen

+ inkOpta fastigheter
‘(kallade “utvidgningshem-
man)

kallas sedan med ett
“gemensamt namn for

"de jamtlandska renbetes-

fiallen”

= samernas aret-runt-
marker

(2
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En kulturkamp mellan
"a ena sidan en nomadstam,
‘hvilken anser sig haochi
sjelfva verket ocksa har ratt
till fiellen och dess omgran-
sande trakter, --- och som
k&mpar den sista kampen for
sin existens mot en race som
har en overmakt ---

- a andra sidan en bofast be-
folkning, som sida vid sida
med lapparne under de mest
ogynnsamma férhallanden
~ kampar fOr att avtvinga den
harda naturen ett njuggt un-
derhall och samtidigt bryter
bygd inom den férut ouppod-
lade vildmarken.” (G.af Geijestam,
Kulturkampen i Herjedalen, 1891)
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- - - att man fOr att ordna sina
mellanhavanden “icke langre
vadjar till lag och ratt utan ftill
det oppna valdet - remington-
gevaret.”

Det ar statens plikt "att fOre-
bygga det fornedrande och
skadespelet”,

i synnerhet da man fran deras
sida "hos vilken styrkan ligger

och hos vilken humaniteten
borde ligga, grlper till vald av
det raaste slag”

(Ostersunds-Posten 10 mars 1891)
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"Har det ansetts nodigt att
genom lag a den bofaste
inom laglandet lagga tungan
af att vintertiden a sine egor
mottaga renhjordarna, sa
kréfver a andra sidan ratt lika
mycket som billighet, att
lagens ord derom, att han
sommartiden skall vara qvitt
samma renar, afven varder
- verklighet” -

(1895 ars lapplagskommitté)
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Lappbyindelningar:

1889: 9 lappbyar = .
Frostviken, Hotagen, Offer-
dal, Kall, Are, Oviken, Storsjo

(Skarvagsdals, Mittadalens, Ljungris och
Gronfidllets skattefiall), [ANNAS (Rut-
fiallet), IAre (Sarna norra kronopark med
derinom ibelég na Lung- och Slugefjallet)

1891 (sammanslagning av Are och Storsjo
til) Are-Storsjo |

1915: 14 lappbyar =

Utbver Hotagen, Kall, Tannas och Idre

Frostvikens norra, mellersta
och s6dra, Offerdals vastra
och Ostra, Tossasen, Anaris
och Tranris, Mittadalen, Han-

dolsdalen



g
Motiveringar:

1891 "pa férekommen
anled NING” (Lansst. kung. 15 dec. 1890)

1915
"for att uppna en battre ren-
vard” Iappfogdens arsberat.1912)

Ju storre en lappby varit, ju
samre har dess renvard ar
“fran ar blifvit” (lappfogden till K.B. 1913)

“Vilja eller kunna lapparmne €j
af sig sjalva rycka upp sig och
sjalvmant aterga till en
ordnad och verklig rendrift,
torde ej annat atersta --- an
att genom lampliga andrmgar
forsoka framtvinga en sadan.”
(lappfogdens arsberéat. 1913)
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1885 lappfogdetjanst
1886 renbeteslag (i Jamtands ian
| kraft fOrst 1889)

renmarkeslag
lappbyindelningar
lappbyordningsman
lappbysammantraden
_(infor lansman eller lappfogde)

1898 reviderad renbeteslag
-7 - renmarkeslag

(markesskyldighet och registrering)

lappbyordningar

begransat inflytande vid
val av ordningsman

Anmalningsplikt vid vinter-
flyttning till vederbGrande lansman
eller annan utsedd mottagare



"Under den tid af aret, da re-
narna aro samlade i en hjord,
skola for hvarje dygn finnas.
tolf renvaktare, sex a dagen
och sex a natten hvilkas go-
romal skall dem emellan for-
delas salunda, att tre skola
vakta hjorden och tre hafva till
uppgift att aterfora maéjligen
kringstrofvande renar.

Ar hjorden under sommarbet-
ningen delad | tva delar, en
pa Hundshogs- och Tossés-
fiallen och en pa Anaris- och
Sallsjofjallen, racker det for
hvarje afdelning med atta
vaktare, fyra a dagen och fyra

& natten.”
(Byordning for Ovikens lappby, 1900)



"Fore tillkomsten af 1886 ars
lapplag var skattelandet det-
samma for lappen som hem-
manet ar for bonden. Det gick
i arf fran far till son, sa lange
de voro nomader, och for det-
ta land som han dessutom pa
grund af inforsel kunde kalla
sitt, erlade han skatt - - -

-Harom var visserligen ingen-
ting i lag bestamdt, men den
gamla goda sedvanan, att
hvar och en respekterade den
andres ratt harutinnan, hade
sa lange praktiserats, att det
knappast var nagon lapp som
icke trodde, att hans skatte-
and var i Iag skyddadt mot
intrang fran andra.”

21
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"Intensiv renskotsel”

- sma hjordar
- ratt sa tama renar

- mjélkningen viktig i hushallet
- renen drag- och lastdjur
- kott och andra produkter i
sjalvhushallet
(Man tar tillvara allt fran renen)

- Intensiv vallning
("till fots” och "pa skidor”)

- "traditionella” instrument (era

renskotare, renvallarhundar, lassot, aclqan
kniven etc. )

- Man lever "nara renarna”
(olika arstidvisten, samspel manniska-djur)



"Extensiv renskotsel”

- storre hjordar
- lagre tamhetsgrad

- omlaggning till i forsta hand
kOttproduktion for avsalu

- minskad mjolkning kraver
mindre bevakning - "kant-
bevaknmg

x andra lnstrument (farre rensko-
tare, tekniska hjalpmedel motorisering eic)

- Annat bosattnlngsmonster |

(mera stationar bostad, overgang fran kata
till stuga)

- Kvinnornas arbete minskar

- Annat forhallande till renen

Y



e
Standiga klagomal over bristfaliig
renskotsel” (forsumlighet och bristande
férmaga)

i en verklighet, dar

- betesmarkerna maximerar renantalet

- konkurrensen om markerna okar

- samarbete och / eller konkurrens inom
samebyn / samebyarna vaxlar

- det ekonomiska utfaliet maste 6ka medan
_ arsproduktionen renar ar konstant

- kombinationsnaringar blir allt viktigare

- fordelningen av renarna och antalet
renagare inte bara ar en ekonomisk fraga

- behovet av markanvandningsplaner och
produktionsplaner blir viktigare

- mojligheten att hantera konflikter mellan
olika intressen blir en viktig forutsattning for en
stadigvarande renskotsel



%
Den héar utvecklingen kan inte aterges pa an-

nat satt &n med nagra oversikiliga utveck-
lingsdrag.

Varierande yttre och inre for-
hallanden fer lappbyarna i fraga

- tillgangen till eller franvaron av naturliga
geografiska granser

- tillrackliga "buffertomraden” mot andra in-
tressenter

~ -férhallandet till den omgivande befolkningen

- graden av exploateringar av varierande art i
renskotselomradena

- sammansattningen av renskotselforetag, om
lappbyn omfattade en enda familj eller slakt
med starkt gemensamt intresse, eller flera
naringsutovare utan storre intressegemen-
skap, kanske t.0.m. i konkurrens med
varandra

- hur renagandet fordelade sig mellan storre
och mindre renagare



- ifragasattandet av hur langt
tillbaka samernas hemortsratt
stracker sig

- standiga klagomal éver hur
renskotseln bedrivs

- mangden av utredningar
och atgardskrav



Det bor av rennarlngslagen
framga

- att renskotselratten bygger
pa urminnes havd (inte pa
lagstiftning eller upplatelser)

- att den samiska bruksratten
kan jamforas med ett servitut,
som belastar alla fastigheter

- inom renskotselomradet.

Missuppfattningar om den
rattshga grunden for renskot-
seln ar namligen vanligt fore-
kommande.



_ )
Den omstandigheten, att det
finns renar pa ett omrade,
upplevs av manga som nagot
som visserligen kan tolereras
men inte som nagot som

foljer av en sarskild rattighet

for renagarna.

Missforstand pa den punkten
leder ocksa till onédiga kon-
_flikter. Missuppfattningar om
samernas starka bruksratt bor
darfor skingras.

(Samerattsutredningen 1989. SOU 1989:41)



A P ASR N ASE T T LA A o ——— | g g A

b [

-icke territoriella” fdrsamlingar fran mitten av
1700-talet

- efter hand fyra lappférsamlingar

- undantagsstallning jamfort med samerna i
Norr- och Vasterbottens lan

- samerna pa det har sattet utanfér de
bofastas forsamlingsgemenskap

- medfor svarigheter attfaderas
mantalsskrivning 16st, nagot som medférde,
att de lange saknade rostrait

ie forsamlingarna saknade kyrkorad och
kyrkostdmma - samerna saledes helt utan
prak’uskt inflytande
- bestér fram till arsskiftet 1941 /42

- motstand fran présterna (pastores
lapponum) mot forslag om avveckling
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- undantagsstalining jamfort med samerna i
Norr- och Vasterbottens lan

- ombesorjes av lappférsamlingarna

orsak:

- Kyrkobokfonngen dar
Samerna fanns ju inte kyrkobokiorda som
kommun- och forsamlingsmedlemmar

- sarskilt stasbidrag 1852 - 1980
(i Jamtlands lan all kostnad 1852 - 1927)

. -kostnaderi huvudsak for "icke renskotande
samer”

- motstand fran kommunerna mot forslag om
kommunalisering av "lappfattigvarden”
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"Lappranta’

- knuten till innehavet av skattefjall ,
- upphavs i samband med 1886 ars lagstifi-
ning _ |

oeriod av Skattefrihet

S katteplikt forinkomst av renskotsel
. fran 1928

"Schablonbeskattning” utifran en beraknad
kalvningsprocent

Ny rennaringsbeskattning borjar
tillampas vid 1979 ars taxering, sedan 1975/
76 ars riksdag infort savéal bokforings- som

deklarationsplikt
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Skytteanska skolan i Lycksele
(1632)

Lappskolorna vid Iappmarkens
huvudkyrkor (1700-talet)

Lappskolan i Follinge (174s)

Missionsskolan i undersaker
Fridsbergs barnhem i strom
(bagge 1870-talet)

Statens nomadskolor (1913)

-"vandrande n0mad,sk0lor’.’e “vistesskolor”
- "fasta nomadskolor - "byskolor”

Efter hand omfattande reformarbete

Nuvarande forhallanden:
- sameskola

- samisk skolstyrelse

- statens ansvar fortsatter
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Hovrélten Tor Nea_rre Norrlane

————— = Ohﬁrbarto Ink.

Vittnesftdrhér med Inger Zachrisson Med posten

o 09 - A& .8
2001829 bl

N TS S22 6 a3

Ingiven av......................R..u(..

Advokat f6r samebyarna:

Jag skulle vilja forst be, att du lamnar en presentation av
dig sjédlv och sedan de forhallanden som kan utvisa, att du har
kompetens att uttala dig i de fragor som du &r beredd att avge
utlatanden om i detta mal.

Vt.: Herr ordfbrande och r&ttens ledambter, jag skall gdra en
kort presentation. Jag kommer ifran Stockholm, och 1957
bbrjade jag studera det som i Sverige heter nordisk arkeologi
vid Uppsala universitet och tog en fil. Kand.-examen och en
filosofie licentiatexamen och specialiserade mig pa
vikingatida féremal fran Sverige och Norge. Sedan flyttade jag
sa smaningom till Umed och fortsatte min verksamhet dar i
nagon man vid museet och ocksa vid universitetet. Jag sdndes
ut att undersdka en plats 1970, som ingen riktigt visste vad
det var, pa en holme i Storuman. Och det visade sig bli en
samisk bjérngrav. Pa det séttet kom jag in pa arbeten som
bertrde samisk kultur, som jag hade haft mycket obetydliga
kunskaper om dessffrinnan. Vid det laget hade ett stort
forsknkngsprojekt lett av prof. Evert Baudou startat. Han hade
dd sin verksamhet kvar i Stockholm men kom snart till Umed
efter det. Jag ombads medarbeta med en publikation om de
samiska bjérngravarna. Sedan fick jag i uppdrag att
sammanstdlla ytterligare ett par arbeten. De utgavs pa
engelska i den forskningens publikationsserie. Det arbetet
gdllde att fdrsdka avgdra vad som tillhdrde samisk kultur och
vad som tillhérde nordisk kultur av det arkeologiska
materialet frédn norra Norrland. Det innebar ocksd vissa
historiska 6versikter, och det berdrde jédrnalder, medeltid och
ocksa nyare tid. Jag holl pa i flera ar med det har och byggde
upp naturligtvis goda kunskaper om detta material, och
publikationen kom 1976. Da hade ingen av oss nagra tankar pa
omradet s8der om Angermandlven, eftersom vetenskapssynen var
sd fast vid att ddr gick grdnsen for ett &ldre samiskt omrade,
och ingen hade heller orsak att betvivla det. Det var inte det
laget. 1975 var arbetet f6r Norrlands-projektet avslutat for



min del. Jag hade ndgra a&r innan flyttat till Stockholm och
fatt en tjadnst pd statens historiska museum, som ju &r vart
arkeologiska centralmuseum trots namnet. Jag arbetade en
period vid riksantikvariedmbetet infdr en planerad stor
vattenkraftsutbyggnad av flera dlvar och h6ll ocksa pa med
utgrédvningar av samiska offerplatser med renhorn. Sedan
arbetade jag sju ar pa museets utdtriktade sida, framfér allt
med nordisk vikingatid. Fran 1983 har jag en tjadnst som férsta
antikvarie i museets avdelning f6r j&drndldern. Jag lade sa
smaningom fram en doktorsavhandling om samiska offerplatser
och metalldepder f6r Evert Baudou i Umed, och efter ett antal
ar blev jag docent vid Uppsala universitet. Men 1982 hade jag
rakat se pa en del vikingatida fynd, som ligger i magasinen péa
mitt museum fran just platsen Vivallen, utgrdvda i boérjan pa
1900-talet. Till min oerhért stora forvaning kunde jag inte
undga att se, att det hdr maste rdra sig om samiska gravar.
Jag blev naturligtvis nyfiken och insdg, att detta var ett
kontroversiellt &mne s& smaningom, men att man maste &dven i
det fallet ta in det nya som kommer. En norsk arkeolog och jag
lyckades starta ett mindre arkeologiskt osteologiskt
samarbetsprojekt med nordiska medel. Vi kallade det for
"s6rsamsika projektet", som berérde Hedmark, Harjedalen och
Jamtland. Vi koncentrerade oss just pa Vivallen och nya
filtunderstkningar d4r, och vi lyckades lokalisera den boplats
som hérde till gravarna och fick fram en hel del information.
Jag skall komma in pa det i sammandrag sedan. Vi fick sa
smaningom allm@nt erkdnnande av var tolkning av platsen sasom
samisk. Det ledde bland annat till att norska
samerdttsutredningen utvidgade det mandat som tva historiker
dd hade att beskriva det sOrsamiska omradets historia till att
ocksd innefatta tvd sprédkforskare och tva arkeologer. Sedan
dess har jag under de senaste tre aren arbetat med medel f&r
ett tvdrvetenskapligt projekt om samer och nordbor i mellersta
Skanidnavien, hur de samverkade under j&rnalder och medeltid.
Det &r med medel fran humanistisk-samhdllsvetenskapliga
forskningsradet. Det skall leda fram till en publikation.
Manuskriptet skall vara klart i vinter. Projektet &r knutet
till mitt museum, dd&r man &8r mycket intresserad av vad jag
haller pa med. Jag har ocksa mdtt ett valdigt stort intresse



fran 6vriga Sverige liksom fréan andra ldnder, vilket har
inneburit ménga f8redrag, artiklar o.s.v. Jag har nu ocksa
arligen aterkommande undervisning i samisk arkeologi vid
universitet och hégskolor i mellersta Sverige och handleder
studenter och doktorander bade dér och pd norska sidan.

Det var alltsd for att jag sd pass mdnga ar hade hallit pa
just med Hirjedalens historia som jag fick i uppdrag att
férfatta det hdfte, som l&mnades in till tingsrdtten 1992.

(Vittnet visar en karta.) Jag har bara tagit med den hdr fran
en allmdn publikation. Den &r inte helt skalenlig, som ni ser.
Stenaldern har man férkortat fér att fa rum med de senare
perioderna. Men vad jag kommer att tala om hdr &r ju perioden
fran jdrnalder till och med medeltid. Det &r den tid 43 det
finns skrivna kdllor, dven om de adldsta ar mycket almdnna, men
de talar dock om detta begrepp "Fenni", finnar = samer.

De blir rika hdr framme. Vivallenundersotkningarna som vi skall
se, tdcker ju den hdar perioden. Jag kommer att lagga fram
olika samiska forn- och kulturl@&mningar, som strédcker sig Gver
hela denna tid strax fére Kristi fédelse och framtver.

Jag aberopar att det fanns kontinuitet i samisk bos#ttning i
Harjedalen och ocksd i omgivande omraden. Detta &r den karta
som inl&mnades till r&tten 1993. Med den vill jag oerhért
forenklat, for man maste forenkla om man skall kunna géra
tydligt vad man vill s&ga i detta fall, visa situationen under
1lat oss sdga tiden forsta artusendet efter var tiderdknings
bérjan med ett stort omrdde l&dngs norska kusten och har, dir
man tyldigt kan se en samverkan och en existens av savil
samisk som nordisk kultur. Jag har lagt in Vivallen, och
Hirjedalen kommer h&r. Det &r en bra utgdngspunkt, om vi
tdnker oss samiska kulturen lodr&tt linjerad, och den nordisk-

germanska med horisontala linjer.

Det finns olika asikter, om man anser att arkeologi kan uts&ga
nagonting om samer i Hd&rjedalen i &ldre tid. Man far olika
svar fran olika arkeologer. En del sdger, att arkeologin som
vetenskap ¢6ver huvud taget dadligt &gnar sig att sdga nagonting
om folk- och kulturtillhérighet, och att man d& skulle besvara



fragan med nej. Andra anser, att arkeologin oundvikligen &r en
socialt och ideologiskt fbrankrad vetenskap, och att fragan
kan besvaras med ja. Jag kommer att ldgga fram enkla
definitioner ocksd pd detta fo6r att visa vad jag menar.

Man kan vdl &nda sdga, att det finns en consensus idag om att
denna plats &r samisk. De flesta skulle ocksd skriva under pa
att under vikingatid och tidig medeltid har vi gott om belé&gg
f6r samisk bosdttning i detta omrade. Problemen gédller snarast

perioderna dessforinnan.

Vivallen-platsen, som vi bara har bdrjat med undersékning av,
inneh$ll ju ett stdrre gravfalt, ett 20-tal gravar. Vi har nu
fatt fram tva kataplatser, som &r vdl daterade med olika slags
dateringsunderlag och olika dateringsmetoder i nagon man inom
Cl4-metodiken. Dar fanns renben, och det fanns ocksa ben av
get eller far och ocksad produkter av getskinn. Man kan se
paverkan fran olika hall, inte minst fran nordisk kultur i
form av norska mynt. Den rikaste mannen var iklddd en
linnetunika av liknande slag som man finner i Birka och i
nordiska bygder men som kommer fran syddstra Europa kanske.
Bdltebeslag o.s.v. 8r av den typ vi finner runt Ostersjén.
Detta har varit vé@lbdrgade mé@nniskor som férmodligen har sin
rikedom att tacka f6r pdlshandeln. Det star ocksa klart, att
det har funnits andra md@nniskor, som inte var samer, i
ndrbeldgna omraden ungefdr samtidigt. D& tdnker jag framfér
allt pd bygderna i Jamtland och det som vi har mycket svart
att bedéma i HiArjedalen, dessa gravhdgar frdn yngre j&rndlder
som finns d&r. Denna karta &r den bild som lades fram 1994 av
prof. Claes-GO6ran Selinge vid riksantikvariedmbetet, som
anses vdl idag vara den fradmste kdnnaren av fornldmningar i
Sverige. Den ger en god bild av det forsta artusendet, stoérre
delen av jadrndldern, i mellersta Norrland. Han har ocksd varit
klok nog, vilket vi inte alla t&nker pa, och inte jag heller
alltid, att ldgga in en grdns for redovisningsomradet, sad att
man vet vilka omraden som &r behandlade. Det intressanta hir
dr att han mycket tydligt sdger, att jarnaldern berdr



----- Jédrnaldersgravar i Norrland och Dalarna finns i tva& helt
olika miljder med till storsta delen olika fornl&mningstyper.
Det har jag utvecklat mera i yttrandena.

Han s#ger, att de hdr s.k. insjoégravarna, fangstmarksgravarna,
maste tolkas utifran sin miljos férutsdttningar. De har
samband med de smé& svaga spar av bosdttning som finns hdr och
skiljer sig alltsa pa olika sdtt fran bygdens l&mningar.

Men vi ser att vi har alltsd ett omrade hdr uppe i H&rjedalen,
som alla anser svartolkat. Selinge sjdlv tolkade det tidigare
som tillhérigt fangstkulturen, om man far anvédnda det
uttrycket. Svarigheterna &r ocksd, att i bygden finns det
ortnamn och annt material som gbr at man kan definiera den
tidiga bondekulturen dd&r som nordisk. Men vi har inte pa samma
vis sprakrester och annat som kan definiera dessa gravar, som
i sd fall tillhér en samisk fangstkultur, dven om allt pekar
pa det. Sedan pdpekar ocksa Selinge, vilket &r viktigt for
diskussionen, att de &dldsta av dessa insjogravar, till vilka
de mycket kdnda gravfdlten fran Hadrjedalen hor,
Krankmdrtenhtégen och Smalndset ----- , Krankmdrtenhtgen vid
Harjedalens Storsjd ndra Storsjd kapell ar dldre &n de dldsta
bygderna. Bygderna tillvdxer medan fangstkulturens omrade
minskar. Det &r en gradvis process som sker. Jag anser, att
man kan j&mfdra den processen med vad som idag sker léngst
uppe i norr. Det &r en fortgaende ackulturation och
assimilation av en samisk befolkning i nordiskt samhédlle.

Nar vi kommer till medeltiden &r det oerhdrt svsart att avgdra
- da& far vi ocksad samiska smd gardsbruk och annat - vad som

gar at definiera som det ena och det andra.

Jag har tagit med ett typiskt nordiskt fdremdl, &ven om det
inte 8r med i ndgra bilagor tidigare, bara f6r att visa pa
vissa skillnader. Detta &r ett mycket k&nt, férgyllt
bronsspénne fran Storskjobygden i Jamtland pa 500-tal.

Den hdr kartan visa sena fangstboplatser, fangstkulturens
boplatser. Den har i samma stora nationalatlas, Sveriges
nationalatlas som alltsa med detta band kom ut f8rra aret,
lagts fram av Lars Forsberg, som just nu &r tillfdrordnad
professor i arkeologi i Umed. Han har ocksd som ni ser hir en
rad fyndplatser med de r&da prickarna, som han har lagt in.



Det dr da s.k. fangstbooplatser. Han sdger att de flesta &r
fran tiden 1500 f.Kr. till 500 e.Kr. De strdcker sig alltsa sa
langt in som vi har bygder framvuxna vid Kkusten och i J&mtland
framfdr allt. Ocksa han har denna asikten om de tva olika

kulturerna.

Som jag sade, &r det alltsd svarare 8nda att fad ett grepp om
fangstkulturen som dessa representerar. H&r har vi 43 norra
Harjedalen, som strédcker sig neddt. Men vad man kan s&ga &r,
att dels finns det mdnga drag i denna fangstkultur som &r
gemensamma med vad som senare kom att utmdrka traditionell
samisk kultur. Det &r alltsd manga drag gemensamma med ett
storre finskt-ugriskt omrdde och ocksd med hela det stdrre
cirkumpoldra omrddet, som vi kan se &nda bort til tjuktjerna,
som jag skall ge exempel fradn i &stligaste Sibirien, och

som inte har nagra drag gemensamma med vad vi kallar f£fo&r

nordisk kultur.

Jag har i yttrande 1994 ldmnat med den hdr utmdrkta
illustrationen av Jan Sundstrtm, som nu dr bitrddande
léansantikvarie i Umed och tidigare var den antikvariearkeolog
vid ll&nsmuséet i Ostersund som hade ansvaret framfér allt fér
Hidrjedalen. Den som har tecknat dr Anders Hansson, hans
kollega, arkeolog som nu har det ansvaret vid ldnsmuseet hiar.
Han talar ddr om de tva olika paralella levande systemen pa
ett mycket fint sdtt och deras samverkan. D3 ser vi h3r bygden
med sina langhus, formodligtvis med lerklinade vaggar och
stora, kanske torvtdckte tak. Husbehovsfiske, jadrnhantering,
dven om det fdrsta stadiet av jarnhanteringen av docent

Gert Magnusson, som vdl 8r en av de ledande inom var
jarnforskning idag, anser kanske fOrr b6r laggas till den
samiska kulturen men pa uppdrag ifrdn bygden. Det &r &ndd med
bygdens teknologi. Vi ser hur man har té@nkt sig fangstmiljén.
Det har gjort oerhért f& arkeologikska understkningar i
fangstmarkerna i inlandet. Vi finner en md&ngd eldstdder, som
maste ha legat i nagon form av byggnad. Det &r alla ense om.
Men skall man finna sparen av dem, som vi d& fann vid
Vivallen, den svaga vallen, och som man ocksa fatt fram pa
norsk sida, d& maste man verkligen veta vad man letar efter.



Vi har &lgen h#dr. Algen har ocksd varit en bygdens jaktvilt.
Det ser vi farn Storsjtbygden i J&mtland. Sedan ser vi h&r hur
man utbyger produkter, dar pdlsvarorna sdkerligen har varit
mycket vadsentliga, och hur sedan bygdens md&n fungerar som port
utat. Vi vet ocksa, att detta schema far man till&mpa ndr det
gdller Harjedalen lika mycket mot norsk sida. Vi far inte
glémma, att Hdrjedalen tillhtérde Norge sa langt tillbaka som
vi kan se. Jag har samratt med norska kollegor om hur man
skall se pé& tidig medeltid, d& vi inte har goda utsagor om
H&8rjedalen i skrivna kdllor. De sdger, att man maste se till
det arkeologiska materialet. Man kan vdl &nda se en ratt stor
skillnad mellan ndrdvédstligaste Harjedalen, som ingdr i ett
norskt omrade vad gdller fornldmningar fran hela jarnaldern
och fram, medan syddstra Hérjedalen har haft en mycket mer
naturlig och ndra anknytning till vara dagars H&lsingland.

Man kan ju ocksa fraga sig, tycker jag, varfdr inte fasta
kator far kallas f6r fast bosdttning. Det sdgs ofta, att det
finns ingen fast bosl&ttning. Det finns inga spar av
bosdttning i inlandet. Vi har sa tydligt dessa gardar vid
kusten. Det &r nagot annat att se pd. Om man nu ténker sig,
att det har langhuset i bygden haft vdggar i lerklinat
flatverk, sa har ju &nda katan i fangstamrken haft vdggar av
stdende trédvirke tdckt med ndver och torv. Det &r alltsa en
relativt stabil konstruktion. Men byggnadstekniken &r sa pass
olika och l&mnar olika spar. Huset har haft stolpar stuckna
ner i marken, och det lamnar spar till oss att se det, medan
kdtan i detta fall har vilat p& marken. Men man kan ju &nda
fraga sig varf6r inte fasta kator far kallas fast boséttning
bara f6r att de bott i dem ocksa torde ha haft flyttbara kator
sommaritd. I s& fall borde ocksd gardagens nordbor som haft
fdbodar och dagens svensk med sommarbostad kallas f&r
nomadiserande och utan fasta boplatser. Det dr alltsa en

skevhet i bilden dar.

Jag har med i ett av mina senaste yttranden en lista &ver
olika indikationer pa denna fangstkultur, som man maste se som
en sjdlvstdndig kultur i férhallande till bondekulturen.



Jag kommer att gd& igenom dem pa mina kartor litet n&rmare.
Katatomter torde vdl vara ganska odisputabelt. Hardar av
samisk typ har definierats under senare dren. Det &r en tydlig
typ, som vi just har pad Vivallen. asbestgods av en viss typ
som stré@cker sig inte ldngre fram &n ungefdr 300 efter Kristus
dr nagot allmédnt antaget som typiskt fo6r den samiska kulturen.
Ndversvepningar i gravar har ocksd utmdrkt samisk kultur. Att
ha ndaver som sjok i en grav, det kan man ha till och med i
Vastergdtland; men detta att svepa in den dbde, f6rmodligen
ett sdtt att transportera de déda fran bdrjan, om man hade tva
huvudbostadsplatser, det kdnnetecknar den samiska kulturen.
Detta kommer jag att dterkomma till, detta att offra, skulle
jag sdga idag med tanke pad de paralleller som finns 8sterdver,
offer av horn och kranier eller ren pa gravar. De hér
omdiskuterade skinnskraporna &r sd vil kdnda bland savil
etnologer som fenno-ugrister och har ett vdldigt typiskt
utseende, som vi skall se. Pilspetsarna av jarn av samisk typ,
som finns pa mdnga hall i sbdra Norge och mellersta Sverige,
de &r vdl publicerade av svenska arkeologer, senast behandlade
av var nuvariande riksantikvarie i ett licensiatarbete.

Hédngen av samisk typ har heller inte varit omdiskuterade.

En liten fagelskulptur finns av typisk samisk stilkaraktér.
Detta &r ndgot som jag hallit pa en del med. Det &r ocksa
godtaget, att man kan se vissa typiska funktionsfdrandringar i
och med att man Overtar foéremdl fran en annan kultur.

Detta &r ndgot som jag ldmnat med som en bilaga nu pa slutet,
fastdn det var en artikel som kom pa 1980-talet, dar jag
sammanstdller olika bel&gg f6r hur man kan se att man sent har
anvdnt en teknik som inneb&r att man slar till stenredskap
harda stenarter, kvartsit inte minst. Det &r fangstkulturens
gamla sdtt att arbeta. Den har levt kvar &nda in i medeltid
uppe i nordligaste Finland t.ex., och den finns nere i
Dalarna. Skidor av samiska typer &r ocksd v&al definierade av
forskarna i Sverige. De anses idag ha i regel lagts ner i
myrarna antingen av rent tekniska sk&l, och det &r alltsa
lokalbeoflkningen som har lagt ner de dar, for att trédet inte
skulle sla sig under sommmaren. Det finns ocksa de som tror,
att detta kan vara férknippat med nagon form av riter, vilket

dr mera orsdkert, tycker jag.



Den kd&nda samiska schamantrummehammaren fran Rendalen i norge
representeras av det har och en vadvkamm, textilredskap av
samisk typ har vi fran norska kusten. Jag har beskrivit dessa
foreteelser i olika sammanhang och bitvis ganska utfdrligt.

Jag kommer nu till de kartor som jag lémnade in i somras, dar
manga av dessa drag finns med. Vi har alltsa Vivallen h&dr. Vi
har fynd av pilspetsar, som jag har lagt in pa det hiar sattet,
men vdl att marka, de ingdr nu i Fundsdalens museums samling
och torde hdrrdra fran det hdr omradet. Men vi har inga fasta
uppgifter om exakta platser, medan ett antal pilspetsar av
samma typ, som alltsd dr vdl belagda, finns pa Vivallen och i
de stora offerplatsfynden i Norge. De finns ocksd i detta
omrdde pad norsk sida. Vi har katatomter i norska fjdllomrdden
liggande hdr och hdr uppe. Vi har katatomter ocksa hir och en
samisk offerplats hdr. Den vadvkamm jag talade om &r funnen ute
vid kusten. Vi har skidfynd. En 1200-talsgrav av Jamtlands
1d1lns museum karakteriserad som samisk, ett osdkert foremdl
som &nda klassas som en samisk seit, men den &r enbart
pollendaterad, vilket &r mera osdekrt. Vi far &ndad fram en
bild, d&r vi bara ser toppen av ett isberg, som jag skrev. For
det &4r enbart mycket typiska, mycket tydliga féremdl, daterade
foremdl, som vi kan l&gga in pad detta sitt.

Jag har med en bild - den &r v&8l beskriven i text, men den &r
inte avbildad i handlingarna fdrut, av den kd&nda trumhammaren
fran Rendalen i Norge. Vad de norska kollegorna framhaller &r,
att ena sidan har samisk ornamentik, den andra nordisk.

Sa det dar verkligen ett tecken pad den samverkan och paverkan
som fanns i det sydliga omradet pa samisk kultur. Den ser vi
vdlidkgt klart. Det &r svarare att se pdverkan &t andra
hdllet. Men det &r helt naturligt att majoritetskulturen
paverkar minoritetskulturen. Det &r nagot vi kan se jorden

dver.

Ndr vi sedan kommer ner i en tidigare period, dd far vi fram
det hd@r. Jag har lagt ihop det f6r att ge en helhetsbild.
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Det dr fortfarande de kartor jag har ldmnat in. Nu ser vi dem
i farg. Har ar fynd av de typiskt samiska skinnskraporna,
typiska fO6r det finsk-ugriska omrddet i sin helhet. Det &r
ocksd nagra skidfynd.

Jag skall bara nagra minuter uppehdlla mig vid de har
skraporna. Denna illustration finner vi i Israel Ruongs
oversiktliga verk om samerna, hdmtad fran den store lappologen
Itkonen i Finland. Vi ser de har vdldigt typsika, z-formiga
skinnskrapor, och hur de har varit skaftade. Det &r en
odisputabel samisk redskapstyp. Redan pa 1980-talet
diskuterades den i Sverige. Jag hade med ndgra sadana fran
Arjeplog i mitt arbete pa 70-talet. Gosta Berg, var store
etnolog, som dog hdromaret och som vdl var den kunnigaste nir
det gédllde foremal, han hade sitt bertmda arkiv om alla
mojliga detaljuppgifter; han hade diskuterat saken med

Ake ----- strand, som nu dr professor i arkeologi i Stockholm.
Gtsta berg betonde detta, att man aldrig funnit sadana skrapor
i nordisk kultur. De &r funna i kvinnogravar dessutom i norra
Dalrna fran 500-tal och 700-tal. Skinnberedning wvar ju ocksa
den samiska kvinnans stora uppgift i &ldre tid.

Jag atergar till kartan hdr. Jag kan nu l&gga &tskilliga
beldgg fran en &ldre period, den &ldre j&arndldern som vi
sdger, 500 f.Kr. till ungefdr 500 e.Kr. DA far vi in de héar
bla prickarna. Vi ser att mdnstret blir allt mer helt&dckande.
Skidakningen kommer jag inte att komma in pa. Den beskrev jag
i det hdr Sapmi-hd@ftet inl&mnat 1992. Vi kan se hdr, att
vdldigt manga markeringar hamnar vid Horrmundssj®én i norra
Dalarna. Vi kan ocksa se denna asbestkeramik, de olika fynden
av den, hur det kommer fram fler och fler la@ngre och léngre
stderut. Horrmundssjon uppe i nordligaste Dalarna har betonats
pa senare ar av en av vara fa medeltidshistoriker, docent Nils
Blomgvist vid riksantikvariedmbetet. Han har ett stort
manuskript, som &nnu inte &r publicerat men legat klart ndagra
ar. Det &r ett arbete om Moras medeltidsarv. I kapitlet om
sbrsamer och skattmasar - jag ldmnade in en del uppgifter om
det i mitt senaste yttrande - dir ber&dttar han en ganska
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spdnnande historia. Ar 1355 utfidrdades i Magnus Erikssons nman
. . . Han var 43 kung bade i Norge, Sverige och Skéane.

Det var en skrivelse till alla m&n i Osterdalarna, som det
heter, med anklagelser mot dem som trotsat gammal sedvénja,
och vissa brev som skulle ha utfdrdats av kung Hakon
Magnusson, hans féretrddare, och velat tillagna sig sjén
Hormunden och Fuludals skog. Det omradet var ndmligen norskt
kronogods. Men det finns ocksa en annan handling som berattar,
att 1354 hade samme kung, Magnus Eriksson, stadfédst en
lagmansdom, som delade Horrmunden mellan Lima sockenbor och
invédnerna i Vamhus tillhdérande Mora socken. Nu fragar sig
Blomgvist hur vi skall betrakta dessa anmd@krningsvart langvdga
intressen som kolliderade under medeltiden. Han anser att det
erinrar direkt om regalanspraken pa beskattning och varuutbyte
med samebefolkningen, det som pa norska kallades finnskatt och
finnkdép. "De &ldsta uppgifterna om samerna beskriver dem ofta
som stora leverantdrer av pdlsverk och andra exklusiva
fangstprodukter till omgivande samhdllen", s&ger Blomgvist.

I kdllor av vdstnordiskt ursprung far vi hdéra, att samerna var
skattskyldiga till enskilda storm@n ocksa. Blomgvist anser,
att den ivriga uppmdrksamheten som fran tva rikens sida
riktiades mot Horrmunden och ----- narmast tyder pa& att dar
funnits en mdtesplats, ddr den lokala fangstbefolkningen
trdaffat samman med ett slags uppbtrdsmédn eller birkarlar.

Han pekar pd bynamnet Bergkards, i Mora, som ar 1440 omtalades
i formen Birkarleds. Om detta bynamn har en grupp birkekarlar
urskiljts. Till sista paekar blomgvist, att skinnskatterna som
utgick fran 6vre Dalarna dger stor likhet med birkarlarnas
avgifter, som &r k&nda fran Vasa-tidens b6rjan. Birkarlar &r
ju ett begrepp for de skatteuppbtrdsmdn som svenske kungen

hade langst uppe i norra Sverige.

Vi har nu kommit fram till platserna med offer av horn- och
kranietak av dlg och ren i gravar, som dr representerade just
i H&rjedalen med tre gravfdlt fran &dldre j&rndlder.

Det &r tiden kring Kristi ftdelse och fem hundra ar framdt vi
har dateringarna ifrdn. Det &r alltsd fangstmarksgravar med
offer av horn- och kranietak av &lg och ren. Den seden &r
ocksa kdnd fran samtida gravar i Lappland och pa samiska
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offerplatser, som vi sedan har dar. Detta bruk tillhdrde den
gamla, traditionella religionen. Jag har tagit med ett
fotografi ur en publikation, som jag aberopat men inte har
visat bild ifrdn férut, fo6r att exemplifiera. Detta &r alltsa
ifrdn Krankmdrtenhdgen. Det &r inte ndgra sma renhorn det roér
sig om. Det &r fran tiden kring Kristi fddelse. Det
intressanta h&r &r att man har alltsd huggit av, sd att man
far med en bit av skalltaket. Man har inte tagit med nagra
f4llhorn. Det &r stora rentjurar, slaktade pd h&ésten det
gédller. Det gdller ocksd de dlgar som finns dér. Den seden &r
inte k&nd, varken fran Sydsverige eller fran de nordiska
bygderna i norr. Djurben i gravar blir d&r vanliga forst pa
500-talet efter Kristus, atskilliga hundra ar senare. D3 &r
det ofta ben av hela hundar, ibland ocksa en hdst, som ligger
i graven, eller slaktavfall fran ndgon offermaltid, huvud och
fotter av getter och far t.ex., som brénts pad bal tillsammans

med den dbde. Det &r en ganska annorlunda sed.

Hos de renskétande tjuktjerna i 6stligaste Sibirien offrade
man renhorn pad gravarna &nnu vid 1900-talets bo6rjan, och det
dr det som finns med hdr en bild av i det arbete som jag
dberoopat. Ddr papekas sdrskilt, att fdllhorn skulle man inte
anvdnda, utan man skulle just hugga av en bit av skalltaket
ocksa och lidgga ner det. Sldktingarna lade ner pa de mera
betydandes gravar arligen nya horn pad det har sattet.

Jag tycker mig med det har kunna ganska klart visa, att
Vivallen inte har varit nagon isolerad plats, utan det har
funnits en mé&ngd andra platser, och att vi kommer att finna
d4nnu fler n#dr vi v3l har blivit uppmé@rksamma pad det.

Till slut skall jag ndmna nagra ord om de skrivna k&llornas
uppgifter. Da koncentrerar jag mig pa tva norska, som &r de
som ger de bdsta uppgifterna; och som sagt var, Hdrjedalen
hérde vid det hdr laget definitivt till Norge. Den ena &r de
norska lagarna, Kristenrédtterna ur Eidsgivatingslag och
Borgartingslag, Som har nedtecknats fére c:a 1120 och som
talar om samerna som om de inte tillhérde sjdlva rattsomradena

utan befann sig i kanten av dem. Det dr de enda kdnda norska
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lagarna som har fdérbud mot att fara till samer och uppsdka
samer eller fara till deras omraden fO6r att lata sig spas.

Det var till och med ett sadant bortt, att det inte kunde
sonas med bbter. En norsk professor i nordiskt sprak,

Elsi Mundal, anser ocksa att det innebar att man i s&dra Norge
for till samerna dar for att fa& bot mot sjukdomar.

Det innefattas i begreppen. Det var alltsa de hedniska samerna
det gdllde. Det fanns naturligtvis ocksa sadana som vid det
laget var kristna. Man sdger, att faran for samisk schamanism
mdste ha varit mera aktuell pd Ostlandet &n pa Vastlandet. Det
dr en norsk historiker Robberstad, som har arbetat med dessa
begrepp. Har har vi de tva: Borgartingslagsomradet med sitt
tjdrnomrade. Detta &r en karta om fdrhdllandena pa 1200-talet,
som Ar bdttre kanda. Eidsgivatingslagens omrade och det omrade
norrut det gdller. Man anser, att det har varit ndagot mindre
omrdden, ndr vi kommer tillbaka till tiden kring 1100. Vi
befinner oss alltsa definitivt i s6dra nOrge och i
grénstrakterna mot Sverige. Sedan har vi Historia Norvegiae,
den forsta stora kronikan 6ver Norges historia, nedskriven c:a
1190 pad latin, som beskriver hur Norge da sd&g ut. Man delar
Norge i tre zoner pd ldngden, fran vdster till 6ster ré&knat,
f6érst kustlandet. Det &r framfdér allt den hdr delen som da var
begreppet Norge, men man far inte utesluta omraden ovanfér
ocksa. Forst kustlandet, sedan upplandet, d.v.s. bergen och sa
skogslandet, langst i 6ster: Silvae Finnorum = samernas
skogar. Det dr skogszonen, Finnmork r&knas hdr som en del av
Norge. Det har alltsd gatt 100 &r, ndstan 200 ar. Sedan star
det i sjdlva det kd&nda kapitel, som beskriver samerna, som
ingdr i samma arbete som nyligen &r utgivet pd svenska helt
och hallet: "En vdldig 6demark grénsar sdledes till Norge och
skiljer detta land i hela dess ldngd frdn de hedniska folken.
Denna 6demark bebos av samer och vilda djur", alltsa i hela
dess ldngd fran sdder mot norr. "Samerna &r mycket skickliga
jdgare, ensamvandrare och nomader som bor i skinntdlt eller
ndvertdlt." Det finns olika skrivningar. ". . . i stdllet foér
hus. Dessa tar de pa skuldrorna, faster glattade bradder under
fotterna och forflyttar sig jamte hustrur och barn snabbare &n
fageln genom snddrivor och &ver bergssluttningar, varvid
renarna drar dem." Det talas alltsa om dragrenar vid 1100-
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talets slut. "De flyttar stdndigt sina boplatser allt efter
tillgangen pavillebrad." Det beskrivs ocksa en samisk
schamantrumma. D&r sdgs det, att trumman var ett kdrl som
liknade ett soll fyllt med bilder av valar, renar med seldon
och skidor. Nu Har det ocksd gjorts sprakvetenskapliga
understkningar av den hdr texten av forre professorn i
nordiska sprak i Oslo, Halvarsen, som sdger att de flesta
ortnamnsuppgifterna berdr de hdr delarna av Norge, och han
anser, att det dr framst forhallandena ddr som har legat till
grund f6r denna text. - Ja, jag skall sluta dar.

Adv.: Jag har inte manga fragestdllningar, for vi har fatt en
mycket god belysning. Men jag skulle vilja anknyta till den
gréns som har ndmnts. De férhdallanden du redovisar har
anknyter till ett omrade sdder om den s.k. skandinaviska
kulturgrénsen. Vt.: Ja, det &r i viss mén en grédns, eftersom
det 8r en nordgrdns f6r de nordiska bygderna, de nordiska
ortnamnen o.s.v. Huvudsaken &dr, att man inte ser det som en
grédns mellan samer och nordbor utan en nordgrdns for ett
tydligt nordiskt omrade. Da aberopar jag den forsta kartan jag
visade med stora rutiga mellanomraden.

Adv.: Det férhallandet att din understkning pa 70-talet
begrédnsades till omrdden norr om Angerman&lven, kan du
utveckla vad det hade fo6r anledning? Vad var orsaken till
detta? Vt.: Det var den allmd@nna vetenskapssynen. Jag tror
inte, att nagon ifrdgasatte det pa 70-talet. Det var sa
stadfdst sedan 1900-talets bdrjan, att sd& skulle det bara
vara. Jag ifrdgasatte det vid det laget inte och inte manga
andra heller, skulle jag tro, &dven om det sdkert fanns redan
vid det laget andra réster ocksa. Det &r ett rent
vetenskapshikstoriskt synsédtt, som har legat kvar och som har
fatt ett sd kraftigt fotféste. Man kan v&l sdga, att det var i
och med Ingemar Nilsens arbeten pa 80-talet i Norge som det
blev etablerat. Dessf6rinnan ansags det ju att samer hade
funnits i hela Norden, medan man hade en helt annan
vetenskapssyn bland alla, bade historiker och sprakforskare pa
1800-talets mitt. Man ser dar hur de stora trenderna dominerar
ocksd och gor oss blinda allihopa. Det &r inte f6rr&n man far
fram konkret material, som man kan bérja t&nka i andra banor.
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Adv.: Om jag forstatt saken ratt, sd &r det mdjligt att ocksad
andra spar kan ha lett fram till kompletterande undersdkningar
av Vivallen. Understkningarna d&r hade gjorts i b&érjan av
1900-talet. Men det var alltsd dina forvarvade kunskaper om
samiska fdremdl, som du da kunde iakttaga, som var utgravad
ifran Vivallen pa ditt museum da. Vt.: Ja, lika mycket. Det
kan man sdga. Vivallen utmdrks ju av en kombination av féremal
fran 6stligt hall, alltsa finskt-ryskt, och frén nordvéstra
Europa, som vi kallar f6r nordiskt eller germanskt och samiska
féremal och dessa funktionsférdndringarna i och med att man
tagit in vissa f6remdl fran de andra kulturkretsarna i hela
denna sammansdttning. Det &r ett sent material. Vivallen
strédcker sig in i 1200-talet. Vi har inte s& sena gravar ké&nda
fradn Storsjdbygden i Jémtland t.ex. Da&r finns en mé&ngd
indikationer. Om vi betdnker att det inte &r s& valdigt langt
till Trondheim med kyrkan som fick fotfdste dir i bdrjan pa
1000-talet, sd dr det anmdkrningsvért sent hdr. Den rikaste
graven &r fran slutet av 1100-talet. Fran Gotland har vi
nadgonting liknande samtidigt, men md@lardalen och Storsjdbygden
8r sedan lédnge ordentligt kristnade.
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Advokat fO6r samebyarna:

Du har avgivit utlatanden i mdlet som berdr nagot som ben&mnts
"samernas utanfdrskap i Jamtland och Harjedalen". Men innan vi
gar in pa det, och innan du far utveckla detta, sd skulle jag
vilja att du redogdr f6r domstolen och for oss pa vilket satt
du har studerat detta och vad du har fo6r bakgrund att uttala
dig i denna fraga.

Vt.: Jag 8r f6dd och bor i Vastergdtland, i Ulricehamn. Jag
blev folkskolldrare 1960. Jag flyttade till Kiruna for att
arbeta som l&rare dé&r och kom i kontakt med nomadskolan dar
och fick vanner dar uppe och fascinerades av kulturers méten
pad Nordkalotten. Efter ett par ar flyttade jag tillbaka till
sbdra Sverige och utbildade mig i statskunskap, och jag kom
att skriva uppsatser ddr om valdeltagandet i fj&llbygd och om
samernas flyttningar, -----

I den ena uppsatsen fanns det uppgifter som uppmdrksammades
och sdndes in till statsmakterna, som faktisk féranledde en
del foradndringar av vallagen. Det gjorde jag pa 60-talet. Pa
P4 70-talet nér sameutredningen arbetade, blev jag ocksa
anmodad att hjdlpa till med att samla material utdver det jag
hade tidigare. Det blev sa& pass mycket, att jag atervande till
statsvetenskapliga institutionen i G&teborg som
forskarstuderande i tre &r, ddr jag dd4 hade en malsdttning att
ta reda pa de samefragor som har funnits i svensk politik.
Boken jag skrivit heter alltsd: "Samer och samefragor i svensk
politik", dar jag dad fragar mig vilka fragor som har funnits i
svensk politik, och i vilken mdn samer har medverkat d&r. Foér
att ta reda pad detta har jag i mitt fdltarbete studerat
material fran kommunarkivet hdr i Sveg, i J&mtlands-
kommunerna, i Vasterbotten och Norrbotten &dnda till
Karesuando. Jag har ocksa varit i landsarkiven. I
kommunarkiven har det d& varit sockenstdmmo- och
kommunalstdmmoprotokoll och andra handlingar som legat i
anslutning till detta. Jag har alltsd i riksarkivet och pa
landsarkivet studerat framfdr allt d& det stora



uredningsmaterialet. Det finns vdl ingen grupp i detta land,
som det varit sd mycket utredningar om. Redan pa 1840-talet,
och det finns dossierer pa landsarkivet, dels s.k.
Kommittéarkiv och sedan dosierer fran regeringen och i
riksdagssammanhang. Dem har jag l&st igenom. Jag har ocksa
varit pd landsarkiven och sett de dossierer som givit underlag
f6r de s.k. landshdvdingeber&dttelserna, som finns i ordnad
f61jd ifran bérjan av 1800-talet. Det &r alltsa da underlagen
for dem, och sedan finns landshtvdingeber&dttelserna férst fran
1837 vart tredje ar och sedan vart femte ar fram till 1910.
Jag har studerat den samiska organisationens tillvdxt eller
framvdxt fran sekelskiftet och framdt. Dels finns deras
protokoll, och dels finns det &dven i ‘utredningsarkiven
uppgifter om det. Det dr den allmdnna bakgrunden till det
arbete, som har utgivningsaret 1981. Men jag har alltsa inte
lagt fram nadgon avhandling forran 1977, d& jag blev
heltidspolitiker i landstinget i Alvsborgs l&n. F6r att
uttrycka det kort, sd trodde jag att jag skulle kunna bade
forska och vara politiker, men det gick inte.

Jag har nu skrivit det har med de fordringar som finns pa
kdllkritik och kdllanvisningar och sadant, som jag har framfdr
mig och som i stort sdtt &r underlaget och hédnvisningar till
allt jag har att framfdra.

Adv.: D& vill vi ge.dig tillfdlle att féredra de huvudpunkter
du anser fédreligga i detta begrepp "utanfdrskap" fO6r samernas
vidkommande med belysning av férhallandena i Hdrjedalen och
Jamtland, ddr detta &r markerat.

Vt.: Ordet "utanftrskap" gdller alltsd samhdllsprocesser och
det man med en modern term kallar politik. Definitionen pa
politik inom statsvetenskapen dr de samhdllets ordnade
atgdrder att samla ihop krav och att férdela samhdllets
resurser. Man kan observera, att det ligger ingenting av
demokrati i detta, utan d& far man komma med tilldgg. Den
allmé&nna definitionen pa politisk verksamhet &r den ordnade
verksamheten som samhdllet gdr, och sedan den organisation som
man skaffaar sig for detta. Den klassiska organisationen f&r
politisk verksamhet i Vasterlandet bygger pa att man har
beslutande sammanhang. I Sverige och i Vasterlandet har man
riksdag och fullméktigefdrsamlingar och i ett mellanl&ge de



regionala foérsamlingarna, som jag inte har tagit upp. Det &r
den beslutande makten. Sedan har man den verkstdllande makten:
tjé@nstemd@nnen och de som férbereder och verkstdller de beslut,
som de belutande organen tar. Sedan har man dad den valdigt
viktiga delen rédttsprocessen, domstolarna som skall bevaka
badde de styrande och da &ven samh&llsmedborgarna, om man
bryter mot de lagar som har stiftats. Det &r de klassiska
delarna i inflytandet i samhdllet. N&r man i moderna
sammanhang talar om inflytande, och ndr man analyserar hur
mycket folk som deltar i val o.s.v., sa fragar man sig da: Hur
kan man ta del av den information som ligger till grund f&6r de
beslut man skall ta f&8r valdeltagande o.s.v. i moderna
sammanhang? Det 8r ju nagot som &ven gdller fér &ldre tider.
Vilken information naddes medborgarna av? Sedan brukar man
ocksda tala om: Pa vilket sdtt kdnner sig medborgarna inom ett
visst omrade, en stat, att de hér till den maktorganisation
som finns. Det bendmner man med ordet legitimitet. Pa vilket
sadtt betraktar medborgarna den organisation som finns som
legitim gentemot individen? Det gar ju att tillé&mpa pd alla
tider, &aven om detta &r det moderna sidttet att uttrycka det.
Detta som jag har arbetat med och i detta fall ar aktuellt,
det 8r delvis i slutet av 1700-talet och 1800-talet och
méjligtvis in pd 1900-talet. Vad &r det som paverkar sadana
hdr saker? Det &r naturligtvis, att under 1800-talet s& o&kar
befolkningen. De skulle ha mat. Hdr i landskapet fdrdubblades
i stort sett befolkningen fraén knappt fem tusen till bortéat
tio tusen under 1800-talet. Staten ville ha skatteintédkter.
Man hade fdérlorat Finland 1809. Av den anledningen var staten
synnerligen angeldgen om att se till, att jorden blev
skattelagd. Man kallar 1800-talet den politiska
moderniseringens arhundrade. Den tekniska revolutionen bérjade
komma, och det var helt nédvdndigt att modernisera
samhdllsmaskineriet, som da fick t.ex. var nya grundlag 1810,
ndr Sverige i stort sett var slut som stormakt. Den franska
revolutionen hade kommit med sina omtumlande idéer. Aven ute i
lokalsamh&dllet fungerade inte det gamla. De gamla socknarna
som i stort sett hade hand om det kyrkliga bérjade av
praktiska sk3l ges funktioner, som var icke-kyrkliga. For att
fa det att fungera, sd kom kommunala reformer i form av
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sockenfdrordningen 1817, 1842 och 1862, den 1862 som i stort

- sett a&r grunden f6r den kommunala sjédlvstyrelse vi har &nnu i

dag. 1866 forsvann den gamla standsriksdagen, och vi fick ett
representationssystem. Over huvud taget kan man s#ga, att
trots att den tekniska revolutionen bdrjade pa 1800-talet, sa
var det &nnu sad ldnge de agrara intressena som var de starka
pd 1800-talet, och genom de réstrédttsregler som kom att finnas
sd hade bonderna en stark stdllning bade i bondestandet 1810-
1866 och i riksdagen under slutet av 1800-talet. De var alltsa
starka.

Efter denna inledning &r det naturligtvis da viktigt, att jag
da koncentrerar mig och fragar mig: Hur var det i H&rjedalen?
Dels pd& grund av den uppgift jag blivit ombedd att gbra, sa
har jag delat in det i tva delar.

1l: De formella politiska rattigheterna. Det &r naturligtvis
mitt huvudbidrag att helt enkelt titta pa de lagar och regler
som styr medborgarnas deltagande i deteta och att redogbra for
dem. Pa det viset vill jag markera, att jag har tittat pa dem
och anvédnder ordet innehallsligt. Jag har alltsa inte tittat
péd dem ur vilka resultat de har gett. Men det &r klart, att
ndr jag understkte detta, och ndr jag kommer in pd vissa sakr,
maste jag naturligtvis titta pa: Vad &r det man sysslar med?
P4 det viset kommer man inte undan det. Men huvudbudskapet &r
alltsa de formella politiska rdttigheterna. DA bdrjar jag med
att kommentera dem fran mitten pa 1700-talet och till 1810.
Jag vill bérja med att markera, att samerna rent
kyrkobokfdringsmédssigt pa 1840-talet skrevs pa sdrskilt stédlle
i kyrkbdckerna, som sedan kom att kallas de s.k.
lappfdrsamlingarna. En beskrivning av dem finns pa flera
stdllen, bland annat i den skrivelse som l&mnats in fran
landshdvding Jan Eriksson 1892, d4r han skriver till
Statistiska Centralbyran och redogdr for detta. Dar finns en
historisk beskrivning av lappférsmalingarna.

Som kommentar till detta kan man s&dga, att for samerna i
Jamtland var denna skrivning mycket olycklig, som paverkade
som jag ser det deras mdjligheter att komma med i ndstan 200
ar. Sedan fragar jag mig: Samerna tillhoérde den s.k.
menigheten, allmogen, och bondestandsledamdterna valdes i



sbdra sverige vid h8radsting, och har var det lagmansting. D&r
kunde man alltsa vdlja bondestandets ledamdter. Det framgar
inte riktigt av den tidens grundlagar pa vilka grunder de
valdes forran 1772, Gustav III:s statskupp och den grundlag
som kom fran honom, ddr han hade vdl intresse av att halla sig
vdl med boénderna, att han bestémde da, att vid hdradstingen
skulle bondestandets ledambter vdljas av bonder som hade i
mantal satt jord. Sedan finns det d& en avhandling av
Martensson, som gdr igenom de ledamdter som fanns fran
bondestdndet under standsriksdagen, och dér finns inga samer

med.

Vid dessa tillfédllen var det ting, och de rattsliga
verksamheterna fdregick ocksd, och ndmndem&nnen kunde, som jag
tolkat den historien som jag l&st i K.G. Westmans redogdrelse
fér den svenska ndmnden, utses av domaren fram till 1820-

- talet, dd sockenstédmman valde n&mndemén med viss ordning, sa
att hdradsnamnderna f8rsags med ndmndemidn. Dessa ndmndemin
blev ocksa oftast i de sammanhang ddr det behévde s.k. gode
mién. ----- I 6vrigt finns det i litteraturen, och jag vill
hédnvisa till Lars Tomasson. Den tidens informationsorgan var
kyrkan och gudstjénsterna, dad présten l&dste upp kungbrelser,
och samerna hade s&rskilt under vissa delar av aret svart att
komma dit, och pa det viset missade de den tidens information.
Ddr vill jag namna, att jag har frapperats av att i ldnen
Védsterbotten och Norrbotten bestdmdes det under bérjan av
1800-talet i Lappmarkens ecklesiastikverk, som alltsd var en
organisation sdrskilt f6r Lappland, att t.ex. kung®relserna i
kyrkan skulle ldsas upp &ven pd samiska. Ndgot sddant har jag
inte hittat, som ber6r Jamtland och Hdrjedalen.

Tiden 1810-1832, da den nya grundlagen kom till; f&r att
deltaga i bondestadndet fordrades innehav av i mantal satt
jord. Det var alltsd fo6r att pd sté@mman sd&nde man i vag
elektorer till h&radet, dar ledaméterna sedan representerade
hdraden. Elektorerna hade da en réstrdtt i form av att de hade
vissa mantal med sig. Sockenstammorna fick 6kade uppgifter,
bland annat val av ndmndem@n och gode mé&n. Samerna satt fast i
lappfdrsamlingarna.



Dar star "6vrigt", som egentligen hér till punkten 2.

Men jag har alltsd ndmnt, att jag inte har funnit att det har
funnits samer som varit tjdnstemdn i form av lantmd&tare och
dylika tjédnster. D& kan man fraga sig varfor jag tar upp en
sadan sak. - Jo, i inflytandediskussionerna inom
statsvetenskapen sdger man sa, att det naturlikgtvis inte
rdcker med att man har mé@nniskor i de beslutande funktionerna,
utan det gdller ocksa att ha folk i administrationen och
verkstdlligheten, som har samma tankar, samma kultursyn och
sddant f6r att det skall fungera vdl. Det &r liksom tankarna
bakom varafdr jag har fragat mig och sett efter. Naturligtvis
skulle det kunna finnas ndgon same som har gatt pa skola i
Ostersund, som fanns dir och blivit tjdnsteman. Det kan man
direket se pa namn. Men jag har inte funnit nagon. Jag har
fradgat Lars Tomasson och de som har forskat &nnu mera &n jag i
det hela. Men jag har inte funnit ndgon. Jag vill papeka det.
Fortsatt hade samerna svart att nas av information. Den skule
fortfarande gé& genom kyrkan.

Tiden efter 1862-1866, da det skrivits en modern kommunallag,
och det &r da& faktiskt grunderna for den vi arbetar efter
dnnu. FOr medlemskap och rfdstrdtt fordras, att man ar
mantalsskriven och betalar kommunalskatt. Samerna hade ett
annat skattesystem och var ej mantalsskrivna och var
fortfarande i lappfdrsamlingar. Det drabbade inte bara samerna
i Ja&mtland och Harjedalen utan dven i Vdsterbotten och
Norrbotten.

1866 blev det en ny representationsriksdag och ddr inkomster
och skatteregler utesldt samerna fran rdstratt.

Dar kan jag ocksad peka pa att de centrala myndigheterna inte
kdnde till sé& bra hur det fungerade uppe i Norrlands inre. N&r
jag sjdlv, som last statskunskap, skulle borja undersdka
detta, fann jag att ndr jag tittade pa badde hur lokal styrelse
och den centrala styrelsemakten fungerade i inre Norrland, sa
stédmde det inte med vad man hade fart ldra sig om hur det
fungerade i s&dra Sverige, utan det var sd langt avstand. Det
fanns inte TV och radio och datorer, utan det var f6r langt



borta. Det fanns en del lokala initiativ f6r att f& det hela
att fungera.

I anledning av 1862 och 1866 ars dels sockenreform och dels
representationsreform sa skrev landshdvdingen i Véasterbotten
och Norrbotten, att detta inte fungerar av den enkla
anledningen, att varken samer eller icke-samer &r
mantalsskrivna. I den tidens regionalpolitik hade man f&r att
inte samer och andra skulle rymma till Norge gett dem
skattefriheter, sa att de var inte mantalsskrivna. Det
betydde, att de fick inga medlemmar i sina socknar, och ingen
enda var rdstberdttigad till riksdagen i nuvarande Lappland
forrdan ar 1873. Det tog alltséd tio ar f6r att rdtta till
sadant. Som en liten information hur det kunde fungera sa
frdgade d& regeringen de olika delarna dar uppe, om de ville
ha beviljning, som da skulle ftra med sig att de fick rdstréatt
och sadant, da var det de som sade: Vi bryr oss inte om
rostratten, om vi slipper skatt. Men det blev att Norrland
fick inkomstskatt, och medborgarna utom samerna mantalsskrevs,
och de fick alltsd rdstr&tt; men inte samerna i Jamtland och
Harjedalen och icke heller i Norrbotten och Vadsterbotten.

Det &r ju ganska anmdkrningsvdrt. Samerna hade fortfarande
svart att bli valda till nd@mndem&n och gode mé&n. Det har
alltsa inte funnits nagra. Det &r fér att gardera mig, att
nagon enda kan ha varit vald. Men varken jag eller

Lars Tomasson har kunnat finna ndgon; medan man da kan
konstatera, att i Norrboten och Védsterbotten valdes redan pa
1600-talet samer till némndem&n. Det finns rdatter pa 1600-
talet, ddr alla ndmndemdn var samer. Men sedan eftersom
nybyggarna ¢kade, sd blev det fler nybyggare i n&mnden. Men
dnda in pa 1900-talet var samerna garanterade en plats som
ndmndemmd@n fOr att man ville ha garanterat, att samisk ratt
skulle kunna representeras.

Nu d8r jag inte specialist pa det; men det &r det som citeras i
en bok som jag ldst om det av Fristedt, att man ville ha samer
i ndmnden av den anledningen. Ndr det var mord, ddr antingen
samer fanns med pad bdda sidor, eller att det var samer
inblandade, sd fann man det l&mpligt. Det var fortfarande
svart att na dem med kungbrelser och information.



Fortfarande har det da inte funnits samiska kronofogdar
ochlantmdtare och andra tjé&nstemé&n.

Genom 1886 ars lag tillattes det lappfogdar, som egentligen
var en polisidr myndighet. I vanliga fall ndr man skulle
stifta en lag, sa skulle &vervakningen av den sk&étas av
landets vanliga rdttsdvervakande. Men man tillsatte da en
specialfunktion, som skulle Overvaka renbeteslagarna och som
sedan kan ndmnas fick uppgifter som inte var polisidra.

Han skulle sitta med i fattigvadrdsndmnden, f&r samerna fanns
inte med i kommunen hdr, utan det fanns speciella pengar frén
staten som gick till samernas fattigvadrd, och dar fanns
lappfogden med. Han skulle senare vara med och ta ut
varnpliktiga. Han skulle 6ver huvud taget utse vilka barn som
skulle ga i nomadskolan o.s.v. Denna funktion som kom fran
renbeteslagarna fran 1886 har sedan kommit att ndstan likna -
atminstone f6r Jdmtland och Harjedalen - tecken pa vad en
kommun har att gdra f6r vanliga medborgare.

Som sista punkt star det dir, att socknar motarbetade
lénsstyrelsen, nidr denna stkte fa samer skrivna dar.

I landshtvdingeberdttelserna fran 1850-60-talet och framat
noterade man varje gang, att samerna inte var mantalsskrivna
och inte kunde tillh6éra kommunen. Men den landshdvding som kom
i bérjan pa 1900-talet han fick 1810 fick ndmna att samerna
skulle mantalsskrivas, alltsa skrivas pd fOrsamlingar och da i
socknar ddr de 1lag ndrmast till att finnas. Men en del socknar
ansag da, att dessa samer inte skulle vara skrivna ddr. Da har
jag i dessa sockenstdmmoprotokoll hittat da hur
kommunstyrelsens ordférande fick i uppdrag att Overklaga
sddana mantalsskrivningar. Det fanns alltsa en spdnning nér
samerna skulle komma in i de ordinarie samhé&llsfunktionerna.
Adv.: Vilken tidpunkt &r vi framme vid nu? Vt.: 1910.

Jag namnde, att ndr jag gjorde denna f&dltforskning fran dessa
trakter danda upp till Karesuando och inte hittade vissa saker,
sad maste jag stédlla mig frdgan: Fanns det nagra andra vagar
som da i detta fall samerna har nagot inflytande pa?

Jag har ju gatt igenom och direkt sagt, utifran lagar och
forordningar som r&r deltagande i riksdag, i sockenstdmmor och



sddant och om att vara ndmndemdn ddr det direkt star och man
kan dra slutsaterna, att de inte &r med. Man maste &ndd stidlla
sig fragan: Har de d& inte varit med ndgonstans? Det var
fragan som jag fick stdlla mig och som jag har skrivit om bade
i min bok och ndmnt nu. Jag har ett antal punkter h&r, som jag
kort skall redogtra f6r. Det kan i och fé6r sig vara riktigt
att bdrja med att en del samer blev fastighetsdgare. De
skaffade sig ett nybygge. I det fallet kunde de alltsa fa
réstréatt och £fa tilltrédde till stémmor i form av
fastighetsdgare.

De hdrde alltsa inte till den samsika identitetsgruppen

pa det viset, utan de hérde till de renskttande samerna, som
bara var skrivna pa renbetesfjdllen och skattade f&r dem, och
det var de som inte kom med i detta system. Det &r klart att
man kan fraga sig: Den som bade hade kvar som nybyggare -----
sin solidaritet; var fanns de? De var troligtvis fortfarande
samer, atminstone i nagon generation. Sedan kommer vi till
detta med 1841 ars brev och avyttringen, som en central del i
detta sammanhang, ddr det star da att samerna skulle kallas
genom sin l&nsman. Jag har skrivit i mina inlagor, att dar
fanns alltsa samerna med. Det finns dd i det material som
fastighetsdgarna lamnat in exempel pa det. De finns delvis i
arkivet for 1886 ars lag, som jag har sett redan tidigare.
Men jag har &ndad vissa funderingar kring det och

hade det redan tidigare. Nar 1820 ars avyttringsstadga, dar
man avyttrade utanfdr Hede, alltsa Hede, T&nnds och Storsjo,
ddr ndmndes alltsa inget om samerna att de skulle vara med;
medan dd i avyttringsférrodningarna och i férordningar for
nybyggen 1 lappmarken star det, att det skulle finnas en
samisk gode man med vid utskiljningen av nybyggen. Sedan fanns
det da ndr ré&tten registrerade nybyggen som skattlades, fanns
det ocksad samer ndrvarande, i varje fram till mitten av 18800-
talet. Det finns i min bok. Att samerna var med vid
avyttringen &r ju otvivelaktigt, men jag vill &nda papeka en
sak som jag har med i min avslutniong, som just detta &r
exempel pa. Avyttirngen var ett utslag f6r att centralmakten
dels skulle se till, att den O6kande befolkningen i Sverige
fick mat. I mina hemtrakter var det storskifte. Har i Norrland
var det avyttringen. Man tog av de stora markerna som staten
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hade och tillférde nybyggen och skattlade dem, och staten fick
skatt fo6r det. Det kom pengar till lénstyrelsen i Jamtlands
ldn. D& tittade man pa det. Da fanns det jordeprov fran
socknen. Alla som var registrerade for ett -----

De kom alltsamed i detta system, som centralmakten hade. De
skulle komma med vid avyttringen, medan d& samerna kallades;
och man kan fundera pd: Blev alla samer kallade till detta
precis som fastighetsdgarna pa den tiden automatiskt blev
kallade? Alltsa de fanns med i systemet; medan de andra fick
arbeta sig in i systemet. Det &r liksom de funderiongarna man
har. Kort svar pa fragan, om samerna inte fanns med
nagonstans. Jo, innan renbeteslagarna kom, fanns det senare i
alla fall fullm&ktige i byarna, dé&r samerna trdffade
lappfogden. Man kan konstatera, att fullmdktige i lappbyarna,
som det tidigare hette, var alltsa direkt understédllda
lappfogden, och det ingick inte i nagot oficiellt,
konstitutionellt system. Sedan &r det d& viktigt att sdga, att
ndr mantalsskrivningarna bdérjade 1910, och samer efterhand
skrevs pa socknar, da fick de naturligtvis roéstratt och
tillhérde en kommun och kunde g& pa stémma dar. Men enligt
Lars Tomasson tog det frén 1910 och &nda fram till 1942

- det star nog 1940 hér - innan det var riktigt klart med
mantalsskrivningen och till vilka kommuner de samerna skulle
hoéra.

Hittills har det varit en redogbtrelse f6r samernas
konstitutionella rattigheter, dar jag d& har kunnat bel&gga
det. Avslutningsvis skall jag sdga enligt punkt 2, att i ett
samhdlle finns det mer &n formella saker, som styr mé&nniskors
beteende och som samh&dllsmedborgare, ddr var och en
naturligtvis i sin tid och med sina speciella inslag -----
Men om man gor de reflektioner jag har gjort kring det har sd
dr fragan: Varfdr dr det sd& olika i Jamtland och Harjedalen
mot i Vasterbotten och Norrbotten i en del? En del likheter
finns naturligtvis, detta att samerna inte var mantalsskrivna.
D& skall jag kort sdga, att man konstaterar, att det varit en
kamp om marken. Det &r ett stort kapitel i den h&r boken. Det
heter kampen om marken. Med en ©kande befolkning, och né&r
ma&nniskor inte kunde aka till Amerika, och det fanns inga
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fabriker, da var man tvungen att ge sig ut och leta efter mark
f6r att producera mat. I en skrift fran 1796, av -----

som gjorde en resa hit pa statsmakternas uppdrag for att soéka
efter metaller, och pa sid. 117 och sidorna runt omkring
beskriver de dven motet med samer. DAr stdr det da, att det
var ett std@ndigt krig mellan lapparna och bdnderna och
bruksdgarna om betesmarken sommartiden.

"Men om gammal hdvd gdller som lagars ratt, sd blevo verkligen
lapparna forordttade, och det har &ven senare ar varit vid
tinget och dédrvid ingenting utrédttat." Jag bara konstaterar,
att landshdvdingeber&dttelserna och kommitté-, ariiv- och de
redog¥drelser som finns, de pekar tyvadrr pa att det varit
starka motsdttningar av och till i denna landsdel, som i och
f6r sedan fdrflyttade sig norrut, sd att 1898, 43 1895 ars
kommitté, da hade de sina stora rétter i motsédttningar &ven i
Védsterbotten. 1928 ars lag, som féregicks av ett 20-arigt
utredningsarbete, det hade sina huvudorsaker i mots&ttningar i
Norrbotten. Denna vag av motsd&ttningar hade sin b&rjan héar i
sder och gar norrut naturligtvis eftersom det blir fler icke-
samer i dessa bygder, och det blir motsédttningar.

Vidare finns det under slutet av 1800-talet en syn, som
grundar sig pa idéer av nationalromantiska férestdllningar om
odlingen. Kultur betyder ju odling. Odlingen var alltsa en
hogre livsform &n andra, sa& dven da européerna som drog ut i
vdrlden och lade under sig andra lé&nder, da det blev sagt att
den europeiska odlingen, kulturen, stod 6ver andra kulturer.
Ndr man ldser berdttelserna- i kommittérna, och det finns
riksdagsdebatter, och det finns &ven i H6gsta domstolen.

Det fanns inget lagrad i riksdagen da, utan det var hogsta
domstolen som tittade pa lagarna. D&r talade man &ven om
odlingens foretrdde. Det fanns da &ven fbrestdllningar om att
samerna skulle forsvinna genom att det kom rapporter om att en
del samer tog anstdllning hos btnderna som drdngar fo6r att de
fastboende hade skétesrenar. Da té@nkte man att detta skulle
komma att fortsdtta,, sd att samerna skulle komma att
férsvinna. Jag har hdr i boken en promemoria fran
landssekreterare Rissner, som var landshdvdingens ndrmaste

man. I den promemoria som lag till underlag for
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landshévdingeberdttelsen skriver han: Samerna kommer att
amalgeras med de svenska nybyggarna." De kommer att
sammansmdltas, assimileras. I och f6r sig var det vdl ingen
orimlig tanke, att man trodde att de blir nog lantbrukare. De
kommer att forsvinna. Men det var kanske allvarligare tankar
dn sa. I en bok om Jamtland av samme man skriver han 1866:
"Jamtl&nningen &r ndmligen en telning av den huvudstam, som
under de senaste artusendena gatt och &n gar i spetsen for
odlingen och civilisationen, den germanska, samt deltager
sdledes och &r medarbetare i m&nsklighetens strédvanden till
att storre och storre fullkomning. Lappen diaremot &r av den
tjudiska stammen, den finsk-ugriska i spraksammanhang, en stam
som med nagra fa undantag sasom i Ungern och Finland visat sig
nidstan ofdrmégen av odling, ja sa& fientlig mot densamma, att
den efter vad det vill synas hellre gar sitt avtynande och sin
undergang till mbtes &n den avstar fran sitt raa, halvvilda
levnadssédtt och intrdde pa den ménskliga odlingens banalf]"
Detta &r tankar som btrjade i slutet pa 1800-talet i den
darwinistiska tankarna, de socialdarwinistiska om olika

kukturers -----

Han skriver 1914: "man skall inte gifta sig med samer, finnar
och tattare. Det &r i en skrift frdn 1814. Vidare finns det en
léasebok, som gick ut i skolorna. Ddar star det: "den lapska
rasen hor icke till de hégre.” S& star det alltsa i &n bok som
barnen far l&sa. Det &r ingen bra grund f6r synen pa varandra.
Det blir en kulturkamp.

Innan jag avrundar vill jag dock ocksa papeka i dessa
sammanhang, att samerna dr en internationell grupp, som har
pendlat 6ver grédnsen allt ifrdn birkarlarna, och nar tre
lander tog skatt av dem. Det var kodicillen 1751, och pa 1840-
talet var det kommissioner ----- som arbetade med en slags
internationell fraga. Sedan mot slutet av 1800-talet arbetade
man i flera tiotal a&r for att kodicillen gick ju ut, och fréaga
var om den skulle fdrlé@ngas eller inte. Det var stora
langdragna forhandlingar, som sedan fordes in i unionsstriden,
dadr da befastningarna, utrikespolitiken och renbetesfragan var
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de tre stora fdrhandlingsfrdgorna na&r man i Karlstad gick till
slutbehandling av det. Den som var sekreterare i detta, i hans
anteckningar stdr det, att den lapska fragan inte &ar sa
viktig, men vi mdste hdlla pd den. Han hette Johan Widén och
blev sedan landshévding i jamtland.

Ndr man i landshévdingeberdttelserna skriver gang efter gang,
att samerna inte var mantalsskrivna och inte tillhdrde
kommuner, sd fragar man sig varfdér man inte gjorde nagot at
det, fbr det gjorde man i de andra ldnen. Bondestandets siste
talman hette Larsson i ----- Han var ifrdn Jamtland.

Han satt med i den kommitté som arbetade fram
kommunalfdrordningarna 1862. Men det namndes ingenting om det.
N&d&r man kom underfund med att samerna varken fanns med dar i
kommunalférordningarna eller i Lappmarken och
representationsreformen, sd tillsatte man en kommitté, och dar
uppmdrksammades att samerna inte var med. Man kom dd fram till
att man inte skulle gtra nagot at det varken i Jamtland eller
i Lappmarkerna. Sa de hamnade alltsa utanfdr dar.

Man kan ju frdga sig varfdér man gjorde det. Men det &r klart,
att i 1882 ars kommittés handlingar kan man skriva:

"Betdnker man hur f&ga &gnat ett lappsamfund &r att férhandla
till gemensamt beslut och ingd avtal samt till samf&llt gagn
anvdnda inflytande medel, sd finnes lampligast att at
konungens befallningsman uppdraga drenden." Da blev det sa,
att man alltsd tog systemet med lappfogdar.

1872 skrev Statistiska Centralbyran, vars chef hette
Sidenblad, och han var ocksd jamte, och han fragade om dessa
lappfdrsamlingar, varfor de inte hade rostrédtt och varfér de
inte fanns med i kommunerna. Detta material finns i
kommittéarkivet f6r 1919 ars lapputredning. Jag kan inte hitta
vdgen fram dit, men han kom tydligtvis tillbaka och fragade om
det pa 1890-talet, och da svarade alltsa landshévdingen som
det star héar:

"Med anledning av herr Overdirekt®6rens skrivelse av den 17
sistlidne augusti med begdran om upplysning pa vilka grunder
de & renbetesfjdllen nomadiserande lapparna icke anses

tillhéra nagon kommun far konungens befallningshavande &ran
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meddela, att nagot kungligt brev eller férordning som direkt
skall ordna lapparnas stdllning icke kan upphittas."

Det var alltsa svaret. Det stdr, att ingen annan &n staten &r
skyldig ----- den omvardnad som de bofasta &ga att pardkna
inom en kommun. Samerna var nagot slags statliga medborgare.

Pa det viset vill jag sammanfatta, att vad jag funnit &r att
rensamerna, som sysslade med renskotsel, har varit utanfdr det
konstitutionella begreppet. I den mdn de varit med, sa har de
fadtt kdmpa sig in ifrén sidan, t.ex. nidr de i dessa
utredningar har fatt skriva. Det har ofta skett under motstand
fran intressen. Med intressen menar jag naturligtvis kampen om
marken. Men da &r det viktigt att sdga, att kampen om marken
berodde pa att det var fo6r mycket folk i dessa trakter for att
detta system skulle fungera. Det var f6r mycket folk som
skulle leva pa de areella ndringarna, och det gav en strid.
Men i dessa sammanhang finner man ocksa, att idéer, okunskap
och aven fdrdomar har legat till grund, nar dessa drenden har
behandlats. Samerna har kdmpat sig in vid sidan genom att
uppvakta, och de har varit talesm&n. Som ytterligare bevis pa
aatt de inte har funnits med i systemet &r, att man har fatt
tills&tta sa mycket utredningar. I stort sett fran 1880-talet
och framat har det varit minst en utredning i varje tiotal ar
f6r en sa liten grupp ménniskor. Det &r ocksa bevis pa att man
inte hittar det vanliga systemets maskineri f6r att l8sa det.

Naturligtvis har de figurerat i domstolar, i brottmal och
civilmal. 1841 ars kungliga brev gav samer mdjlighet att
medverka i den senare delen av ett avyttringsdrende. Men om
man tar den samlade ----- processen, sa pekar jag pa att jag
funnit, att samerna under de senaste ----- daren varit utanfér.

Adv.: Vi kan alltsd konstatera da, att det finns en klar
skillnad i detta system mellan dem som &gnat sig och
kvaarblivit i renskdtseln och de samer som har dd skaffat sig
pd det ena eller andra s&ttet fastigheter. Vt.: Ja, det bdér ha
varit sa, att med detsamma man skaffat sig en fastighet sa har
man skattskrivits, och man har fatt skatta f6r den. Da har han
skrivits ocksd i en socken, i en fdrsamling.



15

Da kan man frdga sig: Var fannss han kvar med sin identitet?
Men rent formellt bdr han alltsa klart ha varit skriven pa det
viset. Men jag har inte gatt igenom det. Men f&r att
faststédlla det exaakt, sa borde man gd& igenom det.

Adv.: Var fdrsamlikngarna nagot som var uteslutande fOr
Jamtland och Harjedalen? Vt.: Ja, de fanns inte.
Fdbrsamlingarna och socknarna i den inre delen av Norrobtten
var avskurna fran de stora floddalssocknarna, som fran bdrjan
strdckte sig fran Bottenviken och &nda upp till norska
grédnsen. Eftersom befolkningen véxte, skars de av, och det
inrdttades nya socknar. Arjeplog och Jukkasjédrvi inrattades
for samerna. Det var huvudsakligen samisk befolkning i den
delen av landet. Ar 1800 fanns det 12000 invdnare ungefdr i
nuvarande Lappland. H&lften var inbyggare och h&dlften var
samer. Det var da& inte sa trangt, medan det i Harjedalen fanns
5000, och nagra ar senare 10000.
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Advokat for fastighetségarna: T —————
D& vill jag be dig, Evert Baudou, att du l&mnar oss en
redovisning 6ver de utlatanden, som du har skrivit, och som vi
har givit in i dessa mal.

Vt.: Det arkeologiska mdlet f6r processen hdr &r ju att reda
ut etnicitet, kontinuitet och renskéttselns forekomst. Detta &r
fragor som &r vdldigt mycket diskuterade i arkeologin ndr det
gdller etnicitet och kontinuitet, rensk&étseln i mindre grad.
Nu har Inger Zachrisson vid ett par tillf&allen ansett, att jag
inte &r kompetent att medverka i detta mal, och darfdér vikll
jag gérna ta upp fragan om min egen kompetens ocksa. Jag har
alltsd sa gott som uteslutande arbetat med sten- och
bronsdlder, stédr det dar, "perioder i forhistorien som har
helt andra material och fragestdllningar &n de som &r aktuella
for denna process. Det kan vara en fdrklaring till att han
inte beaktar historiskt kdllmaterial, nagot som f&r en
forskare om jdrndlder och medeltid &r en sjdlvklarhet och ett
absolut krav ur vetenskaplig synpunkt. Han har vidare ej
ndrmare syslsat med samisk kultur. Jag vill darfoér
ifragasdtta, om han har den sdrskilda kompetens som krdvs for
att bedtma de forhdllanden i var forhistoria, som &r relevanta
f6r den pagaende sedvanerdttsprocessen i Hiérjedalen."

D3 vill jag ndmna nadgot kort om min kompetens. Jag boérjade
arbeta i Norrland 1957, och det har snart gatt 40 ar sedan
dess. Jag har arbetat inom v&ldigt manga omraden, i n&stan
alla landskap i norrland. 1975 blev jag professor i Umea. Jag
var den forste professorn i arkeologi dar, vid en ny
institution saledes. Det 4r ett stort arbete att bygga upp en
ny institution. Vi fick efter tio ar fram de forsta
doktorerna, och de arbetade med norrldndskt material. I detta
norlédndska material, som vi tagit upp, finns bade den agrara
kulturen, j&rndlderskulturen, som i viss man &r kdnd fdrut men
ocksd den samiska delen. Ifran 1977 har vi arbetat med den
samiska delen, och det pagdr ju fortfarande ett sadant arbete.



Jag var ledare fo6r dessa undersdkningar. Jag har inte
publicerat de hdr sjdlv, for det var andra som skulle 6verta
dem. Jag har alltsd lett arbeten bade inom den agrara
jadrnadldersarkeologin och det som brukar kallas f&r samiska
arkeologi. Nd&r undersdkningarna bdrjade upp i Sirkas sameby,
sa ledde jag fadltarbetet dar. Sedan tog andra &ver. Vi har
flera stycken avhandlingar inom det samiska omradet

publicereade.

Den h3r kartan gjordes omkring 1985, m&jligen 1984. Den visar
platser dar vi haft fdltundersdkningar i Norrland. Sedan var
jag kvar ytterligare 5-6 ar, och det borde finnas &nnu fler
prickar hdr. Men som man l&tt ser, sa ligger det en stor
prickar d&r l&ngst upp i norr inom det samiska omradet. Det &r
bade inom det skogssamiska och det fjdllsamiska.

Utmed kusten gdller det framfdr allt agrar kultur, och sedan
nummer 19 ddr har vi inte gjort sd mycket at. Det &r
lansmuseet i Ostersund, fornborgen. Till detta kommer, att
innan jag btrjade vid institutionen i Umed, sa hade jag
bedrivit f&ltunderstkningar sedan 1957, ndstan 20 ar, pa
ytterligare en rad platser. Antalet prickar skulle vil
egentligen, om det skulle vara helt rattvist, f&rdubblas.

Till detta kommer, att vi haft undersékningar i Osterbotten
under de senaste tio aren, dir jag medverkat 5-6 &r, och sedan
har institutionen fortsatt. Jag vill framhalla detta
institutionsarbete, dadrfdr att det stédller ju héga krav, om
det O6ver huvud taget skall bli ndagonting, och i ett sadant
fall nir professorn dppnar en ny institution, sd &r det han
som dr initiativtagaren. De som bdrjade ddr var ju studenter,
som hade l&st ndgra andra &mnen men inte l&dst arkeologi.
Praktiskt taget alla var nybdrjare. Vi bdrjade sa att s&ga
farn en nollpunkt och byggde upp det hdr. Det gdr att
professorn sjdlv inte har sa mycket tid att skriva. Det &r
rdtt naturligt. Man kommer till en punkt, d&r det &r andra som
fortsdtter det arbete som man inte sjdlv hinner slutfdra eller
kan slutfdra. Man upptas ocksa, bortsett fran
institutionsarbetet, av en massa uppdrag. Jag har nadamnt i en
utav mina skrivelser, aktbilaga 820, sid. 3 och ftljande, dé&r
finns en del upprédknat. Jag vill bara sdga helt kort,



att jag har suttit i 6 ar i forskningsradet pd alla méjliga
poster ddr. I norge, for Norges allmdnvetenskapliga
forskningsrad ledde jag en utvdrdering av deras stora,
tvarvetenskapliga forskningsprogram "Samiskt och kvanskt
sprdak, historia och kultur". De andra i denna
evalueringskommitté var Louise Beckman, sjdlv same, och
professor Erling Vandi i finsk-ugriska sprdk och direktdr
Aslak Nils Sara fran Kautokeino. Det var ett mycket stort
uppdrag, samisk forskning, som bedrivits under tio ar i Norge.
FO6r ndrvarande, fortfarande idag &r jag sakkunnig i nagot som
kallas f6r NOSHO = Nordiska samarbetsndmnden f&r humanistisk
forskning. De har en sdrskild arbetsgrupp, ett nordiskt
samarbetsinitiativ som gédller arktisk, humanistisk forskning.
I den ingar mycket samisk forskning. I den gruppen &r vi tre
stycken som sitter. Det dr Ole Henrik Magga, som ni sdkert
kdnner, den norske sametingspresidenten, prof. Pekka Samalahti
i Uleadborg och jag. Jag tycker nog att dessa uppdrag tyder pa
att andra forskare har ansett, att jag har kompetens pa detta
omrdde. Jag vill ocksd ndmna pa tal om en bok, som

Inger Zachrisson ndmner, som jag ocksa har tagit upp,

Thomas Wallerstrm, som skrivit en avhandling i
medeltidsarkeologi, som berdr Norrbotten och de europeiska
férdbindelserna. Det dr en vdldigt bra avhandling. Den kom upp
i Lund nu i varas, och jag satt dar i betygsndmnden sasom
sakkunnig pd omradet. Det gdllde &dldre medeltidsarkeologi uppe
i norr i det fallet. Jag ldmnar den punkten.

- Ja, en sak tappade jag bort hdr, som bdr ndmnas.

Jag har trots allt skrivit lite om de hdr sakerna. Det &r
jadrnpldersplublikationer och publikationer som rér samisk
kultur. Jag skall inte ga in pa det; men det kommer att l&mnas
in ocksa. ‘Det gar att kontrollera, om ndgon har lust. Det &r
21 publikationer, som rér detta omrade, som Inger Zachrisson
menar, att jag inte har sysslat med nagot sdrskilt.

15 ligger inom Norrland och 6 utanfdér Norrland. Jag har till
och med rdknat efter sidorna f6r att vara sdker pa vad jag
sdger: 357 + 250 sidor = 6ver 600 sidor. Jag har bara tagit
upp det vdsentligaste hdr. Till detta kommer atminstone 10-20
till, som jag inte har rdknat med.



D& kommer vi till punkten 3. Arkeologins karaktdr och
tolkningar. Dar har jag 906, sid. 3 och f&6ljande skrivit om
detta. Det 8r ju sd&, att om man hittar en stenyxa, sa &r det i
och f6r sig ett faktum. Yxan existerar. Man kan mdta den. Man
kan best&mma bergarten och mycket annat. Men fragan &r:

Vad betyder den egentligen? Vad har den anvants till?

D& visar det sig, att det inte &r sa l&tt att svara pa.

En yxa kan naturligtvis vara ett arbetsredskap, som man hugger

ned trdd med eller anvdnder &ver huvud taget att hugga med.

Men det visar sig i mdnga stenaldersgravar och ockséa i
jarndldersgravar, att yxan kan vara ett vdrdighetstecken, ett
socialt tecken sdledes. Yxan dr en symbol samtidigt. I andra
fall kan yxan vara en symbol i ett religitst sammanhang.

Man kan hitta yxor offrade i mossar t.ex. 1 religibsa

, sammanhang. Detta innebdr, att man alltid méste komma med
. tolkningar. Nu kan man resonera pa olika sd&tt hur man kommer

 fram till tolkningarna; men ett sdtt som har anvénts nu under
. lang tid &r att stdlla en hypotes och att prdva den hypotesen.

Vad &r det som stéder? Hur skall man kunna kontrollera, att
det &r t.ex. ett vdrdighetstecken? Da visar det sig, att det
dr vdldigt svart att komma fram till en hundraprocentig
sdkerhet. Det handlar om sannolikheter ndstan hela tiden.

Jag haller med Inger Zachrisson om att gravarna vid Vivallen
sannolikt &r samiska. Det har jag skrivit flera ganger. Det
har jag skrivit i tryck ocksa. Fran bdrjan var jag valdigt
osdker, och det var alla. Men ddr har Inger Zachrisson gjort
en insats. Men jag sdger alltsa, att det &r sannolikt att de
8r samiska. Det kan betyda, att vi faktiskt far nya fynd som
gdr att vi maste &ndra pa var slutsats. S&krare &r inte
arkeologin. Vi arbetar hela tiden med sannolikheter.

Att direkt sdga utan reservationer, att gravfdltet pa Vivallen
dr samiskt, det &r vdldigt riskabelt. Om fem ar kanske vi blir
tvungna att s#éga nagot helt annat. Men med den kunskap vi har
nu sa a4r det sannolikt. Det haller jag med henne om. Jag
haller med henne om det, d&rfdér att min definition av
etnicitet, hur man bestdmmer etnicitet, passar bra in pa
Vivallen. Hon anvédnder inte min definition. Hon avvisar den.
Men i det hdr fallet passar den verkligen mycket bra.



N&r man kommer l&ngre tillbaka till stenaldern, sa kommer vi i
en helt annan situstion. Antalet f6remal blir visserligen
stort. Stenarna bevaras ju v&dl. Men att tolka dem blir svarare
och svarare ju l&ngre tillbaka i tid vi kommer; i synnerhet
ndr det gdller etnicitet och folk. Hur skall vi kunna veta
egentligen vilka m@nniskor det var som kom till Norrland f£for
9000 &r sedan, alltsd c:a 7000 f£.Kr.? Hur i all védrldens

da'r skall vi kunna veta det? Det vi har att ga pa &r ju
fyndmaterialet; och nar det gédller historisk tid &r det
relativt 1&tt. Det gar att komma tillbaka till vikingatiden pa
det ena eller det andra s&ttet, och &nnu lidngre tillbaka gar
ocksa bra nédr det gdller jadrndlder, realtivt bra. Sedan blir
det svarare och svédrare, ddrfdr att man maste utgd ifran det
mankd&nner till, och det man k&nner till &r l&get idag. Da
fordras det att det inte blir brott i kontinuiteten ndar man
gar bakat. Det forsta allvarliga brottet som vi har kommer i
det som kallas fOrromersk jé&rnalder c:a 500 efter Kristi
fodelse. Bade Inger Zachrisson och jag menar, att ndr det
géller den samiska etniciteten kan man ga &nnu l&ngre
tillbaka. Men det 4r inte alla som hdller med om det. De
flesta menar, att man faktiskt maste stanna omkring Kristi
fodelse. Sdkrare dr inte dessa resonemang. Men pa denna punkt
dr vi i alla fall nagot sa ndr O6verens da det gdller den

befolkningens karakt&r.

Men dd kommer vi ytterligare ett steg tillbaka. Enligt min
mening gar det att f8lja tillbaka till kanske 700-800 f.Kr.,
men da &r vi bara c:a 3000 ar tillbaka, och vi har 9000 ar att
resonera om, alltsd 6000 ar utav hidndelser dar vi faktiskt
enligt min mening inte kan bestdmma nagon etnicitet alls.

Det hdnger samman med att befolkningarna fér&ndras i vdldigt
hég grad. Nu kan man tala om etnicitet pa olika s&tt. Det kan
handla om genetik. N&r det gdller genetik har jag skrivit i
mina papper, sd gar det vadldigt daligt h&r i Norrland. For vi
har f& skelett att arbeta med. De undersdkningar som prof.
Lars Bdckman i Umed har gjort och ett stort forskarlag gar
knappasat l&ngre tillbaka &n tusen ar eller ndagot sadant.

Jag kommer tillbaka till det. D& &r frégan den: Hur skall vi
resonera om denna mycket tidiga befolkning?



Kan den vara samer, under dessa tusentals ar som vi inte kan
kontrollera? Vi kommer enligt min mening fram till att det
inte gadr att svara pad den fragan. Nar vi férst far en
befolkning i Norrland, sa kommer den dels védster ifrdn, fran
norska Atlantkusten uppenbarligen; men vi har fynd ocksa som
kommer Oster ifran, landvdgen &ver finska Lappland och svenska
Lappland. Det finns fullt med fynd, rdtt manga fynd som tyder
pa en sddan forbindelse. Ndr sedan landh6jningen sker, sd att
Ostra Mellansverige sticker upp ur havet, dad far vi folk, som
kommer ddrifrén ocksa. Det &r alltsd en blandning fran alla
méjliga hdll. De arkeologiska materialen dr vdldigt olika.

Det dr ju sa, att arkeologiskt material &r ju signaler
samtidigt, tecken pad olika saker. Det har jag sagt ndr det
gédller stenyxorna. Men ddr gdller det funktionen. Men ett
vdrdighetstecken 8r ocksa nagot annat &n det vanliga.

Det gar utdver den vanliga funktionen. F6r den ingar i det
sociala livet samtidigt. Sa kan man resonera om alla
fornsaker. Det #dr sadana sociala tecken som bygger upp en
etnicitet. Etniciteten &r sadant som md@nniskorna i gruppen
sjdlva erkadnner, och som de kdnner igen varandra pa.

Sadana grupper finns det gott om under stendldern. Det &r
alltsad inte ett folk, utan det &r en fOrfdrlig massa troligen.
Men vi kan inte komma dt dem. DArfdér stdr det lidngst ner pa
punkt 3: "Svar kan inte ges." Vi &r tvungna att lamna det
Oppet. Arkeologin klarar inte av sadana saker. Vi klarar av
mer och mer, alltsd ju fler fynd vi far, dessutom ju fler
teoretiska resonemang vi far. Arkeologin tar ovr valdigt
mycket farn kulturantropologin, fran sociologi och andra
vetenskaper, och 8ven etnografi och sddant. Det &r resonemang
som stddjer sig pd de nu levande folken eller folk fran

1600- och 1700-talen som man k&nner genom skriftliga k&llor
vdldigt vdl. Sa maste arkeologerna arbeta. De teoretiska
resonemangen blir alltsd b&ttre och bidttre de ocksa. Vi far ny
kunskap dels genom nya fund men ocksd genom allt mer
utvecklade metodiska och teoretiska resonemang. Jag tycker det
8r védsentligt att komma fram till den sista punkten som stér
pa 3, att vi inte kan svara pa allting. Vi mdste l&mna Oppet.



D& kan vi inte heller fa samerna tillbaka till stendldern,
inte nordborna heller f&6r den delen. Det &r ocksa en viktig

konsekvens.

Inger Zachrissons anfdrande, som vi hérde f6r en stund sedan,
var vdldigt fritt fran polemik och var utmdrkt och intressant
att hé6ra. Men det som hon ldmnat in till r&tten &r inte fritt
fran polemik. Det innehdller mdngder med saker, som man helst
inte skulle vilja l&sa d&r och helst inte skulle vilja ta upp.
Men jag maste nog gdra det i alla fall h&r.

Jag skall bdrja med en bild, som &r densamma som hon har.

Den hdr &r vdl i och f6r sig inte polemisk, och det var inte
det hon sad heller; men hon drar slutsatser hdr, som dr fragan
om, om man verkligen kan dra. Det stdr: "Samverkan och
resurser, l&ttrdrda grupper och bofasta". Detta har

Jan Sundstrém gjort, precis som hon sade. Det &r en dualism,
tvd grupper utav kulturer eller "kulturformer" &r b&ttre att
sdga och riktigare. Till vénster akerbrukarna, till héger de
som skulle syssla med fangst. DA sdger hon sd hdr i aktbil
895, sid. 2, strax ovan mitten: "Sa f6ljer en teckning av
Sundstrém samt hans text till den om de tvd olika kulturerna i
Jamtlands l&n under vikingatid. Bilden ar fO6r Ovrigt ritad av
Anders Hansson, Sundstroms eftertrddare vid museet i
Ostersund. Aven om ordet "samer" inte némns, talar t.ex.
teckningen av fangstkulturens bostdder av katatyp sitt tydliga
sprék." Det hon sdger hdr &r, att Jan Sundstrfm och &ven
Anders Hansson faktiskt menar, att det som vi har till héger
handlar om samer, och det till vénster &r da nordbor.

Hon har gjort en tolkning av detta meterial, som Jan Sundstrtm
inte har gjort. Jag har ldst uppsatser av Jan Sundstrém, och
jag har flera med mig hdr; han anvé@nder inte dessa
folkbeteckningar med flit. Jag har fragat honom vad han menade
med denna bild. Han s&ger, att han inte vill ange ndgon
beteckning f&r samer eller nordbor. Han l&mnar det helt Oppet.
Enligt hans mening vet vi faktiskt inte det. Detta innebéar,
att Inger Zachrisson pa denna ppunkt har gatt alldeles fbor
langt och dragit en slutsats, som forfattaren inte har
framfdért. Hon har 6vertolkat bilden.



Flera ganger har Inger Zachrisson kritiserat den grédns mellan
6vre och mellersta Norrland, som jag har pd f6rslag dragit.
Det handlar inte om ett staket, som hon sdger ironiskt,

utan det &r sjdlvklart att det &r en mycket Oppen gréns.

Sa har hon citerat Lars Forsberg. Den bilden tycks jag inte ha
med hdr. Men det spelar ingen roll. H&r dr texten till den:
"Stendldersboplatserna i Norrlands inland hdrrér fran olika
tider och har bestkts vid olika tillfdllen." Inger Zachrisson
visade den h&r bilden fran Nationalatlasen. Det &r den svenska
texten, som Lars Forsberg har skrivit ddr, och Lars Larsson,
professor i Lund, har medverkat. Inger Zachrisson har lagt in
min gréns pa den kartan. Fdrargligt nog vet jag inte vad jag
har gjort av den. Och sa kommer hon fram till att den gré&nsen
inte spelar ndgon roll alls, och att Lars Forsberg inte har
visat att det finns ndgon sddan gréns. Lars Forsberg,
tikllférordnad professor i arkeologi vid Umed universitet ar
publicerat denna karta. H&r finns heller ingen grédns fran ost
till v&st, star det. "Dessa fangstboplatser gar i tid fram
till c:a 500 e.Kr.", skriver Forsberg. Det dr alltsa samtidigt
som nordiska bygder finns i kustlandet och vid Storsjon i
Jadmtland. Nu 8r det sa, att hon citerar manga arkeologer, som
yttrar sig om den hdr dualismen som finns och ibland ocksa om
gransen. En som verkligen har bearbetat detta vidare &r just
Lars Forsberg. Han har gjort den hdr kartan ocksa. Han har
alltsa arbetat med ett annat material &n vad jag har gjort.
Jag har utgatt farn den s.k. asbestkeramiken, och han har
utgdtt fran helt andra saker. Han har kommit fram till den hé&r
bilden. Man ser i detta fall tre omraden. Och s& kan man l&sa
hans slutsats l&ngst ner. F6rst stdr det pd engelska, att de
etniska grénserna, etniciteten kan vara problematisk att
anvdndas i historiska kontexter sasom Olsen har papekat. Sedan
kommer han sd smdmningom fram till sista meningen. Han testar
min hypotes. DA stdr det, att ytskalan som dessa variationer
finns inom tyder pa att det handlar om stammar pa en
dialektniva, alltsd@ en hogre niva i detta fall. Det &r den
b&sta beteckningen att anvdnda. Sedan kommer sista raden:
"Sdlunda kan inte Baudous tolkning av den etniska gré&nsen
férkastas utan tvdrt om." Han stéder den, men Inger Zachrisson
har sagt precis motsatsen. H&r har Inger Zachrisson . . .



Jag vet inte vad jag skall sdga - for det hdr handlar inte om
en dvertolkning, utan m8jligen har hon f&rbisett den.
Denna karta &r ppublicerad pa tre stdllen. Resonemangen finns

pa atminstone tvad stédllen.

Jag tar fram det har som hon har visat. Den Oversta kartanér
Nordeuropa c:a 2500-200 f.Kr. Fragetecknen &r den grédns som
hon pastdrdr min. Den har jag talat om dd under f&rsta
artusendet f.Kr. Varfér hon har lagt in den pa en karta som
handlar om tredje artusendet vet jag inte. Men den fungerar
naturligtvis inte. Det &r sjadlvklart. Fragetecknen dar visar
ingenting och kan inte goéra det heller, f6r jag har aldrig
pastatt detta.

Sedan kommer man ner till den undre kartan. D&r beror det
litet pa hur man ritar sddana hdr saker. Hon har dragit ut den
pa ett sdtt, som jag inte har gjorjt. Man far den hé&r
staketkdnslan, precis som hon s#ger i sin text. Det har aldrig

varit meningen.

S& kommer man till den bild som hon hade framme nyss ocksa,
den till vénster. Det &r Sehlingers karta "Jdrndldersgravar i
norra Sverige". Ddr ser man plotsligt hur den grédnsen fungerar
védldigt bra. Det borde den gdra ocksa enligt mitt resonemang.
Det d&r sd, att jag fick fram den h8r grdnsen, som jag h&mtade
ifradn finsk forskning och fortsatte resonemanget pa 70-talet.
Det gick f6re de samiska undersdkningarna vi hade i norr.

Men det rdcker inte med att konstatera nagot l&ngst i norr.
Det maste finnas nagot sdderdver ocksd, och man borde
atminstone fdrsdka beldgga vad som finns sdderdver.

Det gar ocksa. Jag har en karta pa det ocksa, som jag komer
fram till sd smdningom. Nu har jag tagit det som star dar om

att dvertolka.
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Jag har Lars Backman ocksa. DA skall jag ta den punkten.

Lars Biackman, som &r forskare i genetik vid Umed universitet
och universitets forre rektor har d@nda sedan 50-talet
bedrivit genetisk forskning i Norrland. N&r han har gjort det,
har han uttgatt ifrdn en stor provtagning, som gjordes pa
omkring 5000 vd&rnpliktiga i bdrjan pd 60-talet. Det &r alltsa
fran levande mé@nniskor, frdn levande material. Det leder fram
till olika kartor, som visar samspelet mellan samer, samiska
gener, finska gener och svenska gener, om vi sdger det sa
férenklat. Det &r i 6vre Norrland. Det &r det som har
understkts, alltsad Vasterbottens ld&n och Norrbottens l&n.

Nu sédger Inger Zachrisson pa sid. 2 i aktbil. 895:

"Tolkningen dr vdsentlig. De som vid c:a Kristi fddelse uppbar
denna fangstkultur i Ha&rjedalen b&r betecknas som urbefolkning
i juridisk mening." Jag bortser frén det. meN sedan kommer
parentesen: "(Jadmfdr inlidgg av prof. Lars Backman vid
offentligt seminarium vid Umed universitet 30/9 1994:

'att om genetiska studier hade gjorts i Harjedalen, vore han
sdker pa att det skulle ge precis samma resultat som det gett
i norrbotten och Vasterbotten, att samerna dar &r
urbefolkning'. )" Nu har han faktiskt inte kommit fram till det
hdr i Norrobtten och Vdsterbotten helt enkelt d&rftr att man
inte kommer l&ngre &n c:a tusen ar tillbaka eller med litet
god villja kanske man kan pressa det till 2000 a&r. Men det som
star om Hidrjedalen &r ju en 6verraskning. Han har alltsa inte
gjort understkningarna. Men han pastds ha sagt, att han skulle
komma fram till samma resultat. Jag vet inte vad Lars Bdckman
har sagt. Jag har inte fragat honom om det. Jag skickade de
h&r papperna till honom f6r att han skulle se vad han sagt;
men sedan har jag fatt svar pa ett annat sdtt. Det &r bilagan
till det som jag skickade in nu fO6r nagra dagar sedan, som
naturligtvis kom vdldigt sent. Det &r bilaga 2 i den senaste
skrivelsen. Dar har Lars Backman skrivit om befolkningen i
Norrland. Det dr i Norrlé&ndsk Uppslagsbok, del 3, som nu
kommer ut i november. Det kanske f6rdrédjs nagot till i
december eller januari. D&r talar han om befolkningen,
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och han betonar mycket vdl, att de historiska k&dllorna &r
klena. For 6vre Norrland nédmner han det som jag sade om samer,
finnar och svenskar. Men sedan ndr det gdller Jamtland och
Angermanland f6r han fram: "I delar av J&mtland och
Angermanland fo&rekommer frekvenser av blodgrupperna 0 och

Rh -, vilket far anses tyda pd ett védsteuropeiskt inflytande."
Han sdger, att samma finns i Trdndelagen i Norge. "Nar det
gédller H4lsingland och Gestrikland &r de homogena i fréga om
drftliga blodegenskaper och har likheter med den mellansvenska
och sydsvenska befolkningen." Det &r alltsd inte pa nagot s&tt
nagra enhetliga samiska genetiska bel&dgg fran mycket 1ang tid
tillbkaka. Tvart om; han delar det i tre grupper hiar.

Det som star hdr sté@mmer inte med vad Inger Zachrisson har
skrivit. Men i1 och fo6r sig kan man missuppfatta vad som sé&gs
vid ett foredrag. Det &r m&jligt. Jag vill i alla fall avvisa
det som star pad det stdllet. Jag rdknar det till
dvertolkningarna ocksd. Jag skall inte belasta med alltfor
manga beldgg hé&r.

Jag talar under punkt 4 om Zachrissons bruk av tidigare
forskning. Hon anvadnder vdldigt manga namn; och det &r ofta
sa, att det 8r forskare t.ex. Sehlinge, som har skrivit pa 70-
talet eller i bérjan av 780-talet eller nagot sadant. De har
da yttrat sig om ndagot gravfdlt eller nagon plats och sdger,
att hdr kan det handla om en fangstbefolkning, och den kan
vara samisk. Men man har inte diskuterat fragan om etnicitet.
Detta &r valdigt viktigt, darfdér att nu i mitten av 90-talet
stdr vi pd en helt annan standpunkt &n pa 70-talet, nir det
gdller teoretiska resonemang om etnicitet. Det gar inte att
citera pa det hdr viset enligt min mening. Det hon g&r &r att
hon bortser fran tidigare forskningssituationer. Det gjorde
hon inte idag i det fdredrag som hon h8ll, i anfdérandet.

Hon framhdll mycket klart, att ldget pa 70-talet var helt
annorlunda. Det &r helt riktigt. Men sa star det inte i dessa
inlagor. Det &r en skillnad. Sedan star det dar vilseledande
uppgifter. Med det menade jag t.ex. ----- karta

6ver stendldern med en inlagd grdns, som jag inte har
nagonting alls med att géra. Det tycker jag &r vilseledande.
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D& kommer jag 6ver till punkten 5. Det gédller definitioner av
etnicitet. Jag skall faktiskt bérja med det hon tog upp sjalv
h&r. Hennes resonemang bestar av tva delar, dels att det finns
en fangstkultur och en agrar kultur, och de star i motsats
till varandra; den agrara kulturen i framfér allt
mellannorrland och Stdera Norrlands kustland plus
Storsjobygden. N&r det gdller fangstkulturen finns den i &vre
Norrland och i inlandet hela vdgen ner. Da frégar man sig:
Vilket etniskt innehdll finns det? DA& har hon kombinerat denna
utgadngspunkt med det hon visar pa en bild. Hon rdknade d&r upp
14 olika karakteristiska drag, som skulle definiera eller peka
mot att det handlar om samer. Det var kator, hérdar,
asbestgods, ndversvepning, deposition av horn och Kranier
0.s.v. Det &r 14 olika typer. Om man nu tittar pa t.ex.
trumhammaren, ndversvepningen, sd &r det sena drag; och
vdvkammen, det 4r sena drag. Gar man ddremot till
asbestgodset, sd handlar det om bronsalder och &ldre
gdrnalder. Tar man katatomter, kator, runda eller ovala; vi
k&nner nagra sddana fran Mellannorrland och vdldigt manga i
overe Norrland. De ar k@nda ocksa i Norge i stort antal.

Men de &r ofta stendlder. Om man gar till hdrdarna, &ar det
méjligt att det kan finnas nagon typ som ar sdrskilt vanlig
hos samer. Nu finns det en doktorand i Umed, som arbetar med
hd&rdar. Han har gatt igenom hundratals eller mdjligen
tusentals vid det har laget. Det &r ratt tidigt att yttra sig
om det hédr. Men atminstone flertalet av hadrdar kan man sdga
lugnt, att det inte gdr att etniskt bestdmma dem. De &r fran
alla tider, fran den tidigaste stendldern och fram langt fram
in i historisk tid. Det strédcker sig Over nio tusen ar.

Denna lista pa 14 typer, som verkar sa fortroendeingivande
fbrst, bestdr alltsd av en hel massa olika saker. Dels finns
det sadant som jag kan hdlla med om fran min egen utgangspunkt
ndr det gdller etnisk bestdmning, t.ex.
funktionsférédndringarna, det 4r det vi har vid Vivallen.

Det &r alldeles utmirkt. Det har Inger Zachrisson kommit pa.
Det 8r en positiv insats. N&r det gdller asbestgodset, sad tror
bade hon och jag pa att det &r helt riktigt. Det &r alltsa
positiva etniska karakteristika.
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Ndr det gdller slagna stenredskap som hon tar, sd hor det
ocksd till gruppen av sadant som inte &r etniskt best&dmbart.
Det finns slagna stenredskap ute vid kusten mitt inne i
jordbruksbygden. Ibland &r de samtidiga som jordbruksbygden;
ibland kan de vara &ldre. Det &r svart att bestamma alltihop.
Man far h3r ett fatal tidsbestdmda etniska drag, som &r
anvdndbara. Men tar man hela listan, sd far man en helt annan
bild. Det gdller ocksa kartorna som hon sade hdr. Hon lade
6ver en karta fran en annan tid. D& far man en mycket tatare
bild sj&lvklart.
Men man &r tvungen att faktiskt granska var enda prick pa
kartorna. Hon sdger pad nagot stdlle i sina skrifter, att detta
dr toppen av ett isberg. Ja, det tror jag ocksa, om man
resonerar pa det hidr viset. Men det man maste utgd ifran &r ju
den teoretiska utgangspunkten. Vad &r det som verkligen
k&nnetecknar etnicitet? D& &r det bara vissa utav dessa drag,
men inte huvudparten. Om det vore sa, och da kan jag ga ett
steg tillbaka till stendldern; utav detta finns hdrdar och
kator under stendldern. Nu &r det uppfdrt hér sd att de hamnat
med bland de samiska dragen. Det &r fragan om hon verkligen
menar det ndr det gdller stendlder. I alla fall fungerar det
inte pd nagot sdtt nidr det gdller stendlder. Vi har katatomter
uppe i 6vre Norrbotten. Om vi t.ex. tar Valerim i Jokkmokks
socken, och sda jé&mfdér vi det med det som finns vid Lillberget
i Overkalix, sd& &r det katatomter pd& bdda stidllena. Men
fyndmaterialet 4r totalt olika. I Overkalix finns det sé&dana
----- boplatser av samma typ som i Finland, men i
Valerim finns det inte sd&dant. Det finns inte en
keramikskdrva. Det finns tusentals skdrvor, och det &r inte
sdrskilt mdnga mil mellan de hi&r platserna. Det 4r kator pa
bdda stdllena. Ovriga k#nnetecken &r helt olika.
Naturligtvis &r det hérdar pa bada stdllen ocksa.
Jag menar att denna lista &r riskabel. Man maste diskutera den

punkt f6r punkt.

"Zachrissons skrift 1992" har jag skrivit. Det &r sa, att vi
hérde ett anférande igar, som gick tillbaka pd just denna
skrift. Den tog upp mycket stendlder. Inger Zachrisson hade
inte stendlder idag, men det var uppe igar.
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D& talades det om dualismen. I detta fall &r det alltsa en
annan typ. Det &r l&ngst upp i norr, och sa finns det en gréns
vid Dal&lven eller norra Uppland mot Varmland, Oslo o.s.v.

Det &r en grupp i norr och en grupp stdertver. Jag har tagit
upp detta i nadgon inlaga. Den sydliga gruppen kdnner vi rétt
val. Det &r atminstone tio olika kulturer, som man brukar tala
om, som utgdr den. Den &r alltsa inte ett dugg enhetlig. D& &r
fragan, om den nordliga &r enhetlig. - Nej, det &r den
naturligtvis inte. Jag har redan n&mnt Vdlerim och Overkalix,
som 8r helt olika varandra. Skillnaden ddr &r -----

Frédn 1970 ungefdr - 1975 bdrjade institutionen - ungefdr 25 ar
har vi haft en intensivare forskning i Norrland. Men i s&dra
Skandinavien handlar det om upp emot 150-200 ar.

En del av den bild som vi har, som dessa kartor visar, &r helt
enkelt en forskningsbild, inte en bild utav olika folkgrupper
eller sadant. Men det mérkliga &r, att den d&r bilden som
alltsd visar stendlder &nda tillbaka till 6000-7000 f. Kr.,
den kallas fd6r protosamisk eller foérsamisk eller med nagon
annan beteckning. Och sa sdgs det langre fram, och det hdrde
vi igar ocksa, att den samiska etniciteten uppstar sa
smaningom. Det &r en sammansmdltning av olika saker. Och sa
sades det ocksa, att man diskuterar ndr det skedde. En del
menar omkring Kristi fédelse, andra menar ett eller tva tusen
ar fbre Kristus. Det &r riktigt. De resonemangen finns. Men om
man sdger, att samisk etnicitet uppstod lat oss s#&ga tusen ar
fére Kristus eller férsta eller andra artusendet fore Kristus,
vad gér man d& med alla fynd som ligger 5000-6000 ar f.kr.?
Dem vet man ingenting om. Vad &r foérsamisk fOr nagonting?

Det &r ndgot som inte &r samiskt. Det har man sagt i och med
det. Redan utav det som sdgs i denna skrift som kom ut 1992 &r
det faktiskt klart, om man l&dser texten, att det inte alls
handlar om samer fem eller sex tusen ar fore Kristus; men
m&jligen tusen ar f.Kr. eller vid Kristi fddelse. Det handlar
inte om nordbor heller. Inger Zachrisson vill ju gdrna tala om
detta med nordbornas 6vervikt. Det &r riktigt. Det har funnits
en vdldigt nationalistisk arkeologiskrivning i Sverige precis
som i1 de flesta europeiska ld&nder, t.ex. i Finland.
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Men det mdste man bortse ifran och halla sig till de nutida
vetenskapliga resonemang som vi har idag och inte dra fram
Montelius eller nagon annan. Det spelar ingen roll vad de har
sagt utom ur forskningshistorisk synpunkt. D& &r det

intressant.

Sedan har jag tagit upp tre namn som hon ndmer da&r:

Ingvar Swanberg, Lars Gunnar Larsson och Gtsta Holm.

Jag vill minnas att jag har det i den sista inlagan, som jag
skickade. Det &r sa, att Zachrisson flera ganger hdnvisat

till Ingvar Swanbergs skrift "Sockenlappar, en etonologisk
studie av bofasta samer och deras nomadiska fOrféder i
Mellansverige". Mellansverige i detta fall, om man lé&ser
Swanberg, betyder nordvéstra delen av Uppland, Dalarna,
Gestrikland, H#&lsing, medelpad, Angermanland och J&mtland. S&
sdger han uttryckligen, att inga uppgifter om dessa samer &r
dldre &n 1600-talet. Hur kan man dd& anvanda de uppgifterna i
ett forhistoriskt resonemang? Jag har citerat Swanberg:

"Det 8r dock inte som tiggarlappar vi mdter sockenlapparnas
forfadder i Mellansverige utan som jdgare och nomader med en
speciell rensk&tarkultur, som k&nnetecknades av sma hjordar,
utnyttjande av skogs- och myrmarker som betesomraden."

Sedan fortsdtter han: "Som framgdr ovan &r det som féretriadare
f6r en boflyttande renskdtar- och jédgarkultur som samerna
presenteras i kdllmaterialet. Tyvdrr &r materialet magert pa
uppgifter, varfdr det f6r ndrvarande &r om6jligt att ge en mer
uttdmmande bild av vad man kan kalla f&r en skogssamisk kultur
av sydlig upprinnelse." Sedan pd sid. 57 i en not:

"Det kan ju naturligtvis réra sig om en auktoton lapsk
restbefolkning, vilket dock &r ftga sannolikt. Men man bdr
papeka, att det fdreligger arkeologiska fynd fran
Mellansverige som eventuellt kan knytas samman med samer. Det
ror sig om ett par trdidoler farn Hdlsingland och Dalarna,
vars datering &r otillfredsstdllande." Sammanfattningsvis
kommer man fram till att ingenting i Swanbergs bok fo&r
tillbaka sockenlapparna till medeltiden och &nnu mindre l&ngre
tillbaka i tiden. Hans undersékning kan alltsa inte anvdndas
sasom stdéd for en forntida eller medeltida utbredning av
samerna till Uppland eller sydliga Norrland.
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Men nu kompliceras detta av att Lars Gunnar Larsson, som &r
professor i finsk-ugriska srrdk i Uppsala, har tagit upp detta
resonemang. Han publicerade 1992 en uppsats, som hette:
"Gemeindelappen und Schweden" = Sockenlapparna och Sverige
<Uppsatsens titel kan ocksd 6dversdttas: Sockenlappar och
svenskar.> Den har jag ocksd lagt med hdr. D&r visar han en
karta, som t#dcker hela Norrland. Den &r streckad utom vid
kusten. DAr star det: "Den nordsvenska jagarkulturens
utbredning" (pa tyska). Man kan sdga om kartan med en gang,
att den alltsa gar ner till sdder om Daldlven. Grunden for
denna karta dr riksantikvariedmbetets inventeringar utav fasta
fornlamningar i samband med vattenregleringarna. Det &r det
som utmdrks hdr. Av den anledningen &r kusten ndstan tom pa
jagarkultur i Norrland under forntiden. Det &r en
Overraskning, for jagarkulturer vid kusten &r de tdtaste som
vi har i sjdlva verket. Dar finns olika ekologiska zoner:
havszonen med fisket och s&dljakten, kustlandet och nidrheten
till skogen. Dar finns allting. Som vi vet nu, sd borde denna
karta vara tédtast vid kusten, och den visar motsatsen. Det &r
alltsa ett fel. Men det spelar ingen rolll for detta

resonemang.

Men om ju nu hir Sversdtter direkt fran hans tyska text, dar
han talar om kartan, sa stdr det sa hér:

"Ifran Zachrissons arbetn framtrdder en bild d&r den samiska
utbredningen och de samiska ladmningarna omfattar omradet &nda
ner till M&lardalen, d.v.s. langt sydligare &n ovan citerade
forskare tidigare har antagit. Tidsméssigt foérldgger
Zachrisson den samiska befolkningen till en &dldre period &n
man vanligen brukar géra. Aven om det finns vdlbekanta
svarigheter i varje forstk att identifiera en arkeologisk
kultur med dem som talar ett bestdmt sprék, sa maste dock
anmdrkas att Zachrissons teorier gar langt vidare &n tidigare
diskussioner, och den gar langt sydligare &n J&mtland d&r
lapparna t.ex. under 1300-talet antas ha funnits."

Det som Lars Gunnar Larsson har gjort hdr dr, att han har
tagit Inger Zachrissons resultat, och han har ocksa tagit med
Swanbergs resultat och arbetat in dem i sin forskning.
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Han har ett samiskt dokument, som kom fram i Gavletrakten i
Vallbo socken pa 1780-talet. Han tolkar det sasom ett dokument
skrivet pd en sydsamisk dialekt. Viklund har skrivit om detta
redan 1912, och han tolkar det sasom Asele-dialekt. Sedan har
en religionsforskare i Uppsala skrivit om detta ocksa 1994,
alltsa efter att denna uppsats kom fram, och han kallar det
ocksd fOr Asele-dialekt. Men om man kopplar samman detta med
att Lars Gunnar Larsson tdnker sig att han har hittat en ny
ldamning av en sydsamisk dialekt, kopplar samman det med vad
Ingvar Swanberg sdger eller antyder . .. Han &r valdigt
forsiktig i sjdlva verket. hAn sdger inte sa mycket, men han
antyder. Om man tar till dd Inger Zachrissons karta hdr, sa
far man plétsligt samerna &nda ner till Uppsala-trakten under
stendldern faktiskt. Det &r ett sdtt att arbeta, som jag
tycker ar fel. Jag 4r inte sprakforskare, och jag kritiserar
inte alls hans bestd@mning av det hela sasom en sydsamisk
dialekt eller en Asele-dialekt eller vad det nu kan vara, utan
det jag visar &r hur han har anvdnt detta material.

Jag vill ocksa visa, att det finns andra forskare som
férmenar, att man kan férlégga dialekten till Asele-trakten
och inte alls langre sdderdver.

Har menar jag, att Lars Gunnar Larsson varit orfdrsiktig och
anvdnt materialet pd ett s&tt, som man inte kan géra.

Men det &r fo6rklarlligt, ndr man gar 6ver till en annan
vetenskap. Det &r sadant som man helst bdr undvika.

Sedan har jag skrivit Gosta Holm ocksd. Han har ocksa tagit
upp detta. Han har samma karta, men det intressanta &r att han
inte kallar det for nordsvensk jdgarkultur, utan han kallar
det fOr norrlandska boplatser av stenalderskaraktdr, och det
dr helt objektivt. Det &r vad det dr. Det &r sd de har
karakteriserats av riksantikvariedmbetet ocksd&. Sdger man
norrldndska boplatser av stendlderskaraktdr sd ligger det
egentligen ingen tolkning dar annat &n att det kallas for
stendlder. Det stédmmer inte. Det &r stendlderskaraktidr, och
det kan man hdlla med om. I det finns ingen tolkning. D&r har
Holm varit fdrsiktigare. Lars Gunnar Larson talar i stdllet om

den nordsvenska jdgarbefolkningen,
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och det &r den "jagarkulturen”, och det dr det farliga.

Han talar inte om norrlédndska jdgarkulturer, som det ju
faktiskt handlar om utan "kulturen", och da fadr man fram en
enhet som &r skenbar och som beror pd forskningsl&get. Vi har

inte hunnit l&ngre.

Da skall vi se vad G6sta Holm sidger egentligen om denna karta.
"Experterna i Sverige pa lapparnas historia har sedan ldnge
ansett, att lapparna fére 1500-talet inte hade nattt langre
sbderut &n till norra Ja&mtland. P& senare ar har en
omsvdngning kommit. Nya signaler har givits av en arkeolog, en
sociioetlnolog och en fenno-ugrisst. Arkeologen dr Ingrid
zachrisson, socioetnologen Ingvar Swanberg och fenno-ugristen
Lars Gunar Larsson. Det férsta tecknet pd en omsvéngning var
en uppsats av arkeologen Inger Zachrisson 1985. Hon hade gjort
utgrédvningar i Vivallen i Hdrjedalen och ansag sig ha funnit
starka indicier pa att didr har funnits lapsk bos&dttning under
vikingatiden och 1100-talet." Han forts&tter pa det viset.

Han menar alltsa, att det har skett en omsvidnging i
forskningen. Han &r d&r inne pa samma linje som Lars Gunnar
Larsson sdledes. Men han har alltsa inte utvdrderat denna
karta, den arkeologiska delen. Han har varit f&r optimistisk
ndr det gdller Ingvar Swanbergs material, mera optimistisk d&n
vad Ingvar Swanberg sjdlv har varit. DarfSr menar jag, att man

maste se upp med denna typ av resonemang. De &r forrddiska.

Sedan kommer vi till punkten Barts definition.

Det &r sa, att ndr jag har kritiserat Inger Zachrissons
etniska resonemang hdr, sa har hon menat att jag inte har
nagot alternativ. PA sd s&tt har hon mer eller mindre dragit
in mig 1 en diskussion hdr. Egentligen skulle jag skriva om
hennes olika resonemang och inte framfdra mitt. Det ar inte
mitt resonemang som skall bedbmas utav tingsrdtten, utan det
d8r hennes. Da kan man pastd att det &r ologiskt av mig att dra
fram det hdr; men det gbr jag i alla fall, darfér att sasom
hon formulerar det, kan man tro att det inte finns ndgot
alternativ. Jag har alltsd utgatt fran en litet annan
utgangspunkt &n vad hon har gjort.
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Jag skall inte gd in i detalj. Det tar for lang tid och &r vidl
inte heller helt nédvéndigt. Men en del maste ju sdgas.

Bart &r en norsk socialantropolog, minst sagt varldsbertmd, om
man nu skall tala om kdnda mdn sasom Inger Zachrisson brukar
gbra. Han ligger da inte illa till. Jag har tagit fram tre
punkter har. "Etniska grupper ar kategorier av tillhorighet
och identifikation bestdmda av aktbrerna sjdlva. Utmdrkande
f6r etniska grupper &r sdledes, att de organiserar vé&xelverkan
mellan mdnniskor." Det &r en typ av definitioner som jag tror
att de flesta haller med om. Men sedan kommer svarare saker.
"Det som skiljer etniska grupper at 8r for det forsta Oppna
signaler eller tecken, de sd@rskiljande drag som ma@nniskor ser
efter och uppvisar f6r att visa identitet, oftast sadant som
drédkt, sprak, hustyp elelr allmdn livsstil. Det andra &r
grundldggande varderingsskalor, vilka avgdr vad som rdknas som
det ratta f6r moral och f6r beddmning av individernas
beteenden." Nu talar Bart inte bara om etniska grupper, kanske
mera om sociala grupper. Denna gruppindelning eller forsdket
till ruppindelning kan anvdndas pa manga olika s&dtt. Jag har
anvdnt det sdsom etniskt utmdrkande. D& gédller naturligtvis de
Oppna signalerna. Vad &r det som md@nniskor ser efter?

Ja, det &r naturligtvis kladedrdkt t.ex. och liknande saker.
Det kan vara hus ocksa. Det kan vara gravar, som har mycket

speciella drag. Det &r helt tdnkbart.

Eftersom Inger Zachrisson tar upp historiska k&dllor, tog jag
med en sadan. Jag rakade hitta en mening fran Paulus Diaconus,
"Langobardernas historia", dar skridfinnarna n&mns och
skiddkningen ndmns. D&r stdr det i samband med Germanien,

att sju mé&n hade legat i mdnga ar utan att ta skada, och och
det &r en s#&gen. "Av deras klddedrdkt kan man sluta sig till
att de dr romare." Det &r precis det som ligger i Barts
resonemang, att man kan sluta sig till vart m&nniskor hoér med
hjadlp av kladedrdkt och olika tecken. Det kan vara etniska
grupper, men det behdver inte vara det. Det kan vara en
hévding t.ex., eller det kan vara en ogift kvinna och en gift
kvinna kl&dda pa olika s&tt, eller de har hdret pad olika sé&tt,
och de har olika huvudbonader.
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Det &r vdldigt litet som blir kvar i det arkeoogiska
materialet didrfér att organiskt material fdrssvinner. Men
daremot finns det t.ex. keramiken. Den bdr helst vara ornerad,
och det &r denna keramik som bade Inger Zachrisson och jag
talar om. Den &dr ornerad. Vi dr inte de fb0rsta som tar upp det
hdr. Det finns en kdnd uppsats fran mitnten av 1970-talet, en
norsk uppsats, som diskuterar detta. Det &dr vdlidt intressant
att se kommentarerna till den uppsatsen. For de &r vialdigt
negativa. Men det var pa 1970-talet. Mycket av det som star
ddr kan man sdga, att det &r helt tidsprdglat. Det &r sa, att
bestdmning av etnicitet var nagot som bedrevs i hég grad utav
nazistiska arkeologer i Tysklan och &ven av kommunistiska
arkeologer i Osteuropa under ldng tid. Anda fram till véra
dagar har det skett i Osteruropa. Det fick daligt rykte. F&r
det var inte bara etniciteten man talade om, utan man talade
ocksa om gruppernas vdrde, rasernas varde och folkens vérde.
Det gjorde, att efter kriget blev det en vdldigt stark
reaktion mot detta, och man slutade att bedriva denna
forskning. En del av dessa reaktioner fran mitten av 1970-
talet, negativismen mot Kleppes resonemang, kan faktiskt ha en
sadan bakgrund, och likasd i sVerige har man varit f6rférligt
negativ. Inger Zachrisson och jag hér vdl till de tidigare som
sysslt med det hdar. I Norge sysslar man mycket med det numera.
- Naja, i vilket fall som helst har vi d&r Vivallen, som jag
menar &ar samiskt av det skdlet, att det finns nordiska f6remal
ddr; men ndgra av dem &r omvandlade pa ett sdtt som aldrig
finns i nordiskt material. Darfdr tolkar jag dem sasom
samiska. De har anpassats till samiska férhdllanden. Det finns
fler detaljer som tyder pd detsamma.

Gar man sedan till Tisjén, en plats ddr Inger Zachrisson har
skinskrapor, sd@ &r det skinnskrapan, menar Inger Zachrisson,
som skall avgdra om det &r samisk etnicitet eller nordisk.
Ovriga fdremdl dir &r nordiska i vdldigt h&g grad.
Skinnskrapor av denna typ anvdnds ju i norra Sibirien &ver
jattelanga avstand, tusentals kilometer och utav manga olika
folk. Enligt min mening 8r det ddrfdr att det funktionellt
sett &r ett utmidrkt redskap. Darfdr kan det anvdndas av manga
olika folk och olika etniciteter.
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Huvudparten av dem tillhér vdl finskugriska folk, men jag vet
inte om alla gér det. FOr 6vrigt &r finsk-ugriska folk mdnga i
och fér sig, och de skiljer sig at pa manga olika satt ocksa.
DA har jag mycket svart att f6rstd varfdér nordbor, som da inte
har sd& forfarligt langt ifrdn dessa samiska omraden som ligger
litet la&ngre norrut, varfdr de inte kan anvdnda samma typer av
skrapor. Det &r enligt min mening ett 1ldn i det nordiska
materialet. Det menar inte Zachrisson. Men om man nu har en
10-15 nordiska fo6remdl och ett som &r annorlunda, som &r
funktionellt betingat, sa& menar jag att det funktionellt
betingade inte kan vdga &ver de andra sakerna.

Om man tar Krankmartenhtgen som hon ndmnde ocksa, sa finns dar
gravar som har ett vdldigt speciellt material och gravar som
4r speciellt beskaffade. De har manga drag, som man kdnner
igen fran Mellansverige. Eftersom de nu ligger inom det
jaktomradet, det fangstomradet, sa hanfér hon dem till det
samiska materialet. Till hennes slutsats bidrar det som hon
namnde, att det finns offer av renhorn, inte bara renhorn utan
delar av skalltak pa det hdr. Liknande skall inte finnas nér
det gdller nordiskt material. I den senaste inlagan som jag
skickade, tog jag med en bild ifran Uppland, dir det &r en
nordisk jordbrukarbosdttning, dar skallrester ligger runt
omkring en fornl&mning pad samma sdtt som uppe vid
Krankmartenhtgen. Men det &r inte renar dar, utan det handlar
om kor och grisar i stdllet. Det dr r&dtt klart. Det &r en
annan kulturgrupp, men det &r samma typ av offer. Om man sedan
tar detta med horn och skalltak, 8r det nog riktigt att det
kan finnas en skillnad ddr. Men den skillnaden finns redan
under stendldern. Det finns i B#dlsds i Angermanland, innersta
delen av Hotingsjon vid B&lsas, sa finns det dlgkranier med
fastisittande horn. Det &r samma fdreteelse som vid
Krankmartenhtgen, men flera tusen ar tidigare, kanske tre
tusen ar tidigare. Det &r ingenting som &r begrédnsat till
denna samiska kultur, utan det kan finnas i helt andra grupper
ocksa. Jag menar alltsd, att stdden fOr att sdga att
Kramkmdrtenhgens gravar dr samiska tycker jag inte héaller.
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En huvudsak hdr &r ju kontinuitetsfragorna. Det dr sjadlvklart.
Dem har man tagit upp tidigt. Savitt jag kan se, finns det
manga saker fran vikingatid, fran kanske 10000-11000-talet
runt Vivallen. Inger Zachrisson drar fram pilspetsar och litet
av varje. Jag har ingenting emot det. Det st&mmer bra med mitt
eget forslag ocksa, att hdr handlar det om en samisk
befolkning. Men den har inte kontinuitet under hela
medeltiden. Den har inte kontinuitet bakat i tiden, utan héar
handlar det om en valdigt kraftigt utvecklad samisk kultur i
6vre Norrland, som har férbindelser utmed fjdllomradet och ner
till Vivallen. Sedan maste man sdga hdr, att nu pagdr det en
utgrdvning inte sa langt fran Vivallen som leds utav

Anders Hansson. Han har tidigare i J&mtland fatt fram fyra
gravar uppe i fj&dllomradet, gravar som inte &r markerade
s8rskilt, som innehdller vikingasvdrd, spjutspetsar, yxor och
sddana saker. Det &r ett material som alla arkeologer brukar
anse vara nordiskt. Det skulle innebdra, att det finns en
nordisk befolkning, som utnyttjar fj&llomradet f6r jakt. Det
dr det enda ta@nkbara. D&r har han alltsa inte
bebyggelseldmningar. Men da har han resonerat sa, att
bebyggelseldmningar har vi i Harjedalen, och han har gatt till
Hedningagdrdet och utfdrt undersdkningar dér. Platsen &r k&nd
sedan tidigare. Inger Zachrisson n&mner den ocksa. Det han
finner dar &dr, att dels finns det jaktbara djur i -----

i avfallshégarna. Han har understkt tvd stycken. I en &r det
upp till 70% ren, han menar vildren, och i den andra &r det en
lagre procent. Resten 4r boskap av olika slag. P& platsen
finns det husrester, ett inhdgnat omrdde, och det finns spar
av akermark. Han tolkar det sdsom nordiskt. Han kopplar samman
det med fynden i Jamtland, trots att det &r ett geografiskt
avstand. Han menar, att det &r tvd foéreteelser som hdr samman.
Han talar om ett jaktjordbruk. Det &r alltsa en blandning som
naturligtvis inte alls &r konstig, men som Inger Zachrisson
delar upp i tva olika etniska grupper. Han f6r samman det i
stdllet. Det 6vervdgande hdr &r enligt honom det nordiska
materialet. Gravarna &r alltsd inte markerade ovan mark. Men
ddremot finns det andra gravar i Ha&rjedalen, det &r hdgarna
som finns i fjdllomradet, och som tyvdrr &r plundrade for det
mesta eller n&dstan alltid.
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Han menar, att hans teori som han da fatt ifran andra
undersdkningar &dr, att hégarna markerar boplatser. Uppe i
fjédllomradet behtvde inte gravarna markera ndagra boplatser.
DErfdr ser de ut som de gdbr. Man har helt eneklt begravt den
dbde, bré&nt honom och lagt hans vapen ddr. Men en hég var inte
ndbdvédndig. H6gen dr en &gomarkering ocksa, och pa jaktmarkerna
markerar man inga dgor pd det viset. Men det gjorde man
déremot vid garden. Det &r hans resonemang.

Nu 8r detta en udnerstkning som pagadr. Enligt min mening &r
denna lika viktig som Vivallen. Det finns flera liknande.

Det innebdr, att vi har samiska inslag vid Vivallen; men det
finns ocksa nordiska. Om man fo6r ¢ver dessa resonemang fran
Krankmartenhdgen och fran gravarna i Dalarna, som jag for, sa
fadr man attt hela 6stra Hdrjedalen har en nordisk befolkning.
Man far i Ostra Hérjedalen en nordisk befolkning, i
fjdllomradet en blandad befolkning. Sdkert finns det olika
blandgrupper melalan de hdr, som &r svara att komma &t.

Det &r nog sa, att de haft ndra samband med varandra. Men man
kan inte gtra Hirjedalen till samiskt och sdga, att Harjedalen
dr samiskt. Det finns samer vid Vivallen och troligen pa flera
hdll. Det visar en del av Inger Zachrissons fynd. Men de té&r
en vdldig skillnad. Man maste té&nka pa det nordiska ocksa nér

man fOr dessa resonemang.

N&r det gdller sprak &r jag inte sprdkforskare. DArfor vill
Jag undvika det. Jag skall naturligtvis inte s&ga nagot om
spréak, sjdlvklart inte. Men d&remot kan man f6ra en del aldra
resonemang omkring sprdkliga uppgifter. Inger Zachrisson har i
en uppsats tagit upp namnet Hirjedalen. -----

Det far hon fradn Snorres nordiska kungasagor och Olav den
heliges saga. Hon har skrivit en uppsats om det. Hennes citat
dr inte fullstdndiga. Ndr man ldser det, far man egentligen
ingen riktig uppfattning om vad det handlar om. Nu skall jag
ta samma men fullsté@ndigt i s&tllet.
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"Sedan seglade kungen tillbaka till Finland och hdrjade dar.
Han gick i land, och allt folket flydde till skogs och tog med
sig all egendom fran bygderna. Kungen gick langt in i landet
och genom nagra skogar. D&r 1ldg det dalbygder som kallades
Hdrdalarna. De tog en del byte men fick inte tag pd nagra
midnniskor. Dagen led mot sitt slut, och kungen vdnde ater ner
till skeppen. Men nir de kom in i skogen, kom manskap emot dem
fran alla hall och skét pd dem och angrep hart. Kungen sade
till sina m&n att skydda sig och sld tillbaka sa gott de
kunde. Men det var inte 1l&tt, eftersom finnarna 1ldt skogen ge
skydd. Innan kungen kom ut ur skogen fdrlorade han manga mén,
och manga blev sarade. P& kvdllen kom de till skeppen.
Finnarna orsakade under natten ovdder och en storm pa havet
med hjdlp av trolldom. Men kungen l&dt dra upp ankaret och
sdtta segel, och de seglade under natten lngst landet. Kungen
lycka var som vanligt starkare d@n finnarnas trolldom. De fick
medvind vid Balegardskusten under natten och kom dérifran ut
pd havet. Finnarnas hdr drog fram den inre vdgen, medan Kkungen
seglade den yttre vdgen." Jag har férsSkt rita ut detta pd en
karta. Det finns ndmligen tvad tolkningar hdr. Finska
arkeologer framfdr en annan tolkning. Den finns med i den
senaste Overskten 6ver Finlands férhistoria, som kom f&6r ett
par ar sedan, skriven av Torsten Edlund, som &r chef f6r
forslkningsavdelningen vid Helsingfors' museiverk, centrala
organet. DA har jag gjort sa, att jag har ritat ut

Inger Zachrissons resa med rétt. Det star nadmligen, och det
kanske jag gkldmde sdga, att de seglade frén Osel. Osel ligger
hd3r nere da. Om man f6ljer Inger Zachrissons fdrslag, sa& maste
man f8r att komma till Harjedalen stiga i land ndgonstans. Det
gjorde de ju och drog igenom skogen. D& bSr de ha stigit i
land vid H&dlsinglands-kusten. Men sedan har de alltsd dragit i
vdg diarifran och upp tll Hidrjedalen, sdgs det. Nu vet vi inte
precis var Harjedalen lag da. Det kan ha strédckt sig léngre
utat h8r. Det vagar vi inte sdga. Men sd vdldigt ndra kan det
inte ha legat. F6r denna kust &r jamforelsevis tatt bebyggd
med en svensk befolkning under den hdr tiden, 1000-1100-talet.

Det finns bland annat runstenar ddr, sa man har full s#&kerhet.

Det betyder, om man ser pd skalan d&r, att &tminstone 10-15
mil kanske de gav sig i vag inat land,
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och sa ldmande de skeppen kvar hdr ute pa den svenska kusten
for att kriga mot samerna hdr uppe, som skall ha levt i
symbios med svenskarna. Sedan drog de tillbaka. Och sa sdgs
det, att pa kvdllen, dagen och kvédllen ndmns. Man kan fa
intrycket, att det handlade bara om en dag. Ar det sa, sa
faller detta resonemang fullsté&ndigt. Men man behdver inte
tolka det sa. Det kan vara nagon kvédll senare eller nagon dag
senare sa kommer de fram. Det skulle teoretiskt sett ha kunnat
strdcka sig Over langre tid. Sedan drog de i vdg och seglade.
Jag ritade det sbderut. F6r det maste det vara. Det sdgs, att
de sedan fortsatte til Danmark. Under tiden tagade finnarnas
hdr, d.v.s. den samiska hdren utmed kusten, medan révarskeppen
seglade i vdg hdr. Det betyder, att den samiska h&ren drog
igenom det svenska bondlandet som ldg hir ute. Jag tycker
inte, att det dr helt sannolikt. Darfdér har jag féreslagit att
man hdller sig till den finska tolkningen i st&llet. Man
seglar ifradn Osel upp till kusten, som &r n&mnd ett par
ganger. Hdr gar man in och plundrar. Sedan seglar man en bit
utmed kusten, medan den finska hdren - finnarna saledes och
inte samerna - forstker komma &t dem. Och sa drar man i vag
s6dertver mot Danmark.

Har stdr tvad tolkningar mot varandra. Sprakligt vill jag inte
alls ge mig in pd det hdr. Men geografiskt tycker jag nog att
detta fordrar en férklaring.

Ndr det gdller de historiska k&llorna sd kan man diskutera dem
mycket. Det gdller Adam av Bremen och hur man tolkar honom.
Det dr sd, att man kan resonera om skridfinnarna sasom

Inger Zachrisson gdr. Men det &r inte sdrskilt enkelt heller.
Paulus Diaconus som jag ndmnde f&rut, fran omkring 700,
omkring 690 ndgon gang, han ndmner skridfinnarna l&ngst uppe i
norr, didr solen dr borta en hel del av aret, och havet &r
fruset o.s.v. Det tyder pd att det skulle vara v&aldigt langt
norrdver. La&ser man ddremot Adam av Bremen kopplas de samman
med Hdlsingland i h6g grad. Man talar om ett "civitas" som &r
bundet till H&alsingland. Civitas betyder vanligen stad eller
samhdlle i den latinska texten. Sadant &r vdldigt svartolkat
hdr. Det finns nagra sadana svara fall.
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Resultatet av det hela &dr, att Nyberg som skrivit om detta
menar, att i Halsingland finns ett samhdlle, som i det
latinska sprdket skulle kunna betecknas sasom "civitas", som
dd skridfinnarna har stark anknytning till. Da& 4r frd&gan vad
skridfinnarna dr for ndgot. Var skridfinnarna vekrligen samer
h&r? Att Hdlsingland spelar en stor roll under denna tid, det
vet vi genom andra fynd. Kan man utan vidare svepa undan dessa
resonemang som Nyberg har fért angdende Adam av Bremen? Det
finner jag vara tveksamt. Paulus Diaconus' fdrldggande av
skridfinnarna mycket langt norrut &r inte alls detsamma som
skridfinnar senare. Skridfinnarna skulle delvis ha varit

kristna dessutom.

Min mening &r, att det gar att framstdlla en alternativ
hypotes. Jag har blivit provocerad till det utav

Inger Zachrisson. I och f6r sig har hon hdllit pd med den
forskningen ganska lénge och ocksa hallit féredrag om det. Men
det gar ut pd att denna typ av grdns som alltsa finns under
bronsaldern, som jag menar finns, den &r inte en
tillfallighet. Mellannorrland har &nda sedan stendldern en
mé&ngd fynd, som knyter samman Trondelagen och Vadstnorge med
Mellannorrland. Det gar att f6lja &nda sedan isavssmdltningen.
Det &r alltsd en j&tteldng tradition &éver flera tusen &r.

Det &r ingenting som har uppkommit pldtsligt. Sa& har man inte
frmstdllt det f6rut, utan man har bara diskuterat om denna
gradns finns eller ite och fynden just da. Men frégan &r: Kan
man gdra det troligt, att den vdxer upp, att den vaxer fram.
Och det kan man enligt min mening genom att f&lja de &ldre
fynden fran den &ldre styendlder, farn yngre stenalder.

Man kan ocksa se hur de norska dialekterna, de norska
nortnamnen gar igen pa den svenska sidan i senare tid.

Under hela tiden, under forhistorien och den tid som har f&6ljt
ddrefter har vi dessa forbindelser fran vaster till 8ster och
ocksa té@vrt om dver fjédllomradet. Det innebdr t.ex., att de
mé&nniskorna maste ha kd&nt varandra vdl. Det handlar om sprak
som dr besldktade och kulturfdreteelser som &r besldktade. N&ar
vi da pd den norska sidan har fullt med bronsdldersféremdl

som hdr samman med den skandinaviska kulturen,
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sd far man det intrycket att det &r skanidinavisk kultur som
praglar omradet Mellannorrland. Norr ddrom &r det nagot annat.
Det &r den samiska. Naturligtvis finns det blandningar.

Det dr sjdlvklart. Vi kan aldrig fa en sd exakt kunskap; men
vi kan komma fram till nagra huvuddrag, och det menar jag &r
en alternativ hypotes, som jag inte skall diskutera vidare

hdr. Den kommer i tryck ocksa sa smamingom.

Hdr &8r sammanfattningen. Enligt min mening kan etniciteten
inte bestd@mmas sasom Zachrisson fdrsdker. Det tycker jag, att
jag har motiverat rdtt vdl. Den vikingatida Vivallens
kontinuitet framdt och bakat i tiden har inte konstaterats.
Tamrenskdtsel har inte pavisats i foérhistorisk tid i
Harjedalen. Det har i och f6r sig Inger Zachrisson inte heller
direkt hdvdat. Det har inte varit sa mycket tal om det.

Men det stod i nagot tidigt papper hdr, och dérfdr har jag
tagit uppden punkten. S& kommer metodiska synpunkter. Den
arkeologiska forskningens sannolikhetskaraktédr har inte
beaktats. Aven om vi sdger att fynden i Vivallen &r sannolikt
samiska, sa betyder inte det att det &r sant till hundra
jprocent. Ny forslkning kan férdndra det hela.
Tolkningsproblemens svarighet har inte diskuterats. Hur man
tolkar har knappast tagits upp av Inger Zachrisson, och det
finns mycket att sdga om det. En kritisk hdllning till den
dldre arkeologiska forskningen saknas. Med det menar jag, att
ndr hon tar upp vad Sehlinger s#dger pa 1970-talet exempelvis,
tjdnar det inte mycket till. Det har gatt 20 ar sedan.
Sehlinge 8r en vdligt duktig forskare, som fdljer med, och
forlskningen fodr&ndras ocksa. Men man kan inte gbra sa dér.
"Ibland sker 6vertolkningar, som blir missvisande", har jag
skrivit. Det &r ndr hon anvdnder mina resonemang och sdtter in
dem pa kartor, som inte har med saken att géra, eller ocksa
som ndr det gdller Forsberg sidger nagot, som Forsberg inte
alls har sagt. Han sdger tvdrt om motsatsen. Detta &r en
sammanfattning. Med det menar jag, att kdrnpunkten &r hér:

Man kan inte f&6lja en kontinuerlig samisk etnicitet tillbaka i
forhistorisk tid. - D& 4r jag fédrdig.
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Samebyarnas advokat: Vi skulle nu vilja, att de sakkunniga
hérs emot varandra. Det bdr vdl ges tillfdlle for

Inger Zachrisson att kommentera ndagot har.

Ni har ju badda nu haft tillfdlle att redovisa en
sammanfattning av de utldtanden som ni har avgivit.

Du har fatt erk#&nnande, att det inte var polemicerande i dein
den sammanfattning som du lédmnade pd férmiddagen. Men har du
nu sedan du tagit del av Evert Baudous till viss del kritiska
synpunkter ndagot genmidle att ge?

Inger Zachrisson: Jag har bara ndgra korta kommentarer.

Man kan s#dga, att detta kan upplevas som en akademisk trdta
mellan mig och min gamle l&rare. Och det &r v&8l det som &r
nackdelen med att ha saddana h8r arkeologiska diskussioner i
ratten. Det &r inte ldtt f£Or ndgon av oss. Jag kan val &nda
sdga, att jag blev vdldigt glad ndr jag horde dig, Evert, tala
om mdjligheterna till bade samisk och nordisk kultur i det
mellerst skandinaviska omrddet. Det &r vdl det som vi far ta
som en konklusion av dagen och hoppas pd battre arkeologiska
undersdkningar i framtiden, sa att vi kommer at detta mera i

detalj.

Sedan har jag v&l nagra sma kritiska synpunkter.

Tonvikten lag naturligvis mycket. pd stendlder och norra
Norrland i vad vi fick hoéra, medan jag kanske mera d& &r hemma
pa sbdra Norrland och Dalarna vid det hdr laget, medan jag
tidigare h&ll pa& mycket uppe i norr, och j&rnalder och
medeltid. Men det finns ndgra viktiga saker, som vi har olika
.uppfattning om och som &r allminmdnskligt viktiga, tycker jag,
som jag ser som naturliga, ndmigen detta hur kulturinflytanden
gdr. Evert Baudou talade om Tisjbgraven med en skrapa av
samisk typ och en massa nordiska féremal, 10-15 stycken, och
det &r alldeles riktigt. Men jag ser mer och mer detta, och
det ser man ute i vdrlden, hur drag gar fradn en
majoritetskultur till en minoritetskultur.



Jag tycker, att man kan jamfora med att ta dagens drdktskick
t.ex. Vi tycker det dr helt naturligt, att dagens samer lika
ofta eller oftare gar i sddana hdr drdkter, vanliga kldder som
vi har pd oss, om man nu vill kalla det f6r nordisk drékt.
Skulle det inte upplevas som oerhdrt egendomligt, om en icke-
same satte pa sig samisk drdkt eller delar av samisk dréakt?
Det dr ungefdr lika mdrkligt som det skulle vara att hitta ett
samiskt foremdl i en strikt nordisk miljd, vilket vi aldrig
har gjort i det material vi har gatt igenom. Man kan jamfora
det med spraken. Vi vet, att ungefdr tre tusen nordiska
laneord finns idag i det samiska spraket. Och hur manga ord
har gatt den andra végen? Jo, det l&r vara en handfull.
Samerna har utsatts fo6r en massiv kulturpdverkan under léng

tid.

Den lista 6ver kriterier som jag har, tycker jag ar viktig.
Och den kanske gleds forbi pa ett sd&tt som jag inte haller med
om. Det var alltsa kriterier 6ver fOreteelser under jarnalder
och medeltid i det sydliga omrddet. Om denna hdrdtyp t.ex. gar
det inte att sdga, att det finns tusentals hdrdar. Just den
hdr typen har i en doktorsavhandling f6r nagra ar sedan
preciserats vid Umed universitet av en arkeolog, som heter
Kjell Ake Aronsson. Han beskriver den i detalj och daterar den
till 800-tal till 1800-tal, s& det &r vdldefinierade saker.

Sedan &r det hdr en annan principfraga. Evert Baudou anser
fortfarande, att en arkeologisk kultur &r lika med ett folk,
och att det darfdr kan ha funnits hur madnga folk som helst i
norra Sverige. Jag hdller med om att vi vet for litet om &dldre
tider; men den definitionen brukar man inte l&ngre framféra.
Det dr ungef8r som om vi skulle s&ga, att ndr man i Sverige pa
1900-talet far amerikansk import: hamburgare, jeans o.s.v.,
att vi da i framtida arkeologers 6gon skulle ses som att nu
har de blivit ett annat folk. F6r det finns helt andra prylar
fran de hdr ménniskorna. Det &r sddana fallgropar man far
passa sig f6r, n&r man hdller pa.



Sedan tycker jag inte heller att man skall bortférklara
Claes-Gbran Sehlinge, som ju &r en stor auktoritet, och som
inte bara pa 770-talet men ocksa pa 80-talet och 90-talet har
hdallit pa med sina arbeten. Han dr den som verkligen har
arbetat med stdra norrlands fornldmningar. Att jag talar om
kdnda m&n, som jag fick hoéra, det har jag gjort mycket
medvetet, for jag vill betona, att detta inte bara dr min
asikt, utan det &r en rad kollegors tolkningar och asikteri
sammanstdllning, som jag baserar mitt arbete pa.

Aven mitt stora kapitel om skrivna kdllor har ju godkédnts pa
norsk sida av olika sprakforskare och historiker ddar. Jag
fbrstker sad mycket jag kan att f&rankra det hela, Ddremot kan
jag hdlla med om att det projekt jag arbetar med nu var ténkt
mera som att belysa bade nordisk och samisk kultur. Det var
intensionerna. Men ndr jag fann hur mycket det aterstod av
bevisning av de samiska féreteelserna langt i sbder, sa har
det &nda fatt en slagsida at det hallet. Det stdmmer. Jag
tycker inte heller att Lars Badckmans ord, som han sade i Umed
1994 kan rdknas som overtolkning av mig. FOr vi var ungefar
hundra personer, som htérde honom sdga detta om hur han sag pa
Harjedalens &ldre befolkning. Sedan far det sta f&6r honom

sjdlv.

Det togs vdl ocksa upp, att trumhammare och ndversvempning
skulle vara sena drag. Ndversvepningar &r belagda till
j&rndlder i Norge och till tidig medeltid i Sverige, och
trumhamrarna till tidig medeltid. Det &r ju den aktuella

perioden.

Jag kan f0r 6vrigt sdga, att detta med samer &nda ner mot
Uppsala stdmmer ju med en sadan helhetsbild som

Pekka Samalahti i Finland har lagt fram och betonat nyligen
vid den stora finsk-ugriska kongressen i Finland, som jag var

med pa.

Detta med kohuvuden Kring en skdrvstenshdg, inte en grav, pa
bronsdldern i uppland, att j&mféra det med hornoffren i norr
kanke jag tycker luktar litet bortfdrklaring.



Det var intressant att hora detta om dlgkranier vid Bélsas,
som jag inte var medveten om. Platsen Hedningagdrdet i
Hdrjedalen inte langt fran Vivallen k&nner jag val till.

FOr vi gjorde dateringar av den och osteologiska bestd@mningar
pa 80-talet inom mitt fdrsta projekt. Jag tror inte man skall
ta till och g®ra en etnicitetsbestémning sd& rakst som

Andedrs Hansson har gjort och nu ocksd Evert Baudou citerar.
F6r Anders Hansson papekade just f6r mig, att enligt
traditionen som &r nedtecknad pa 1600- och 1700-talen skulle
den fOrste k&nde invanaren hdr under den tiden ha varit en
Per Mittdfjall, och namnet indikerar att han var same, som
Anders hansson sade. Vi far nog den situationen med allt fler
bofasta samer under medeltiden med egna gardar, "Bufinn", som
det kallas pa norskt omrade. Det blir vdldigt mycket svarare
att bedbma tillh&righeten under den tiden. Sedan kan jag ocksa
sdga, att jag forsdkte i en stort projektansdkan till
Riksbanken, riksbankens kulturfond férra sommaren att f& medel
just f6r att Anders Hansson skulle kunna forts&tta sina
undersékningar vid Hedningagdrdet och som ett stort
samarbetsprojekt med Jamtlands l&ns museum.

Sa& tycker jag till slut kanske bara, att man skall se till
rimligheter. Det &r sadant som vi alla kan ta till oss, att
man inte far betona grdnser f6r mycket och sédga, att de beror
pa brist pd social och geografisk kontakt, och att det ocksa
verkar orimligt att en liten folkgrupp skulle ha inflyttat
till Harjedalen farn nordligaste Sverige och bott kvar i 400
ar och sedan f&rsvunnit fran kartan och flyttat tillbaka f£6r
att de fick hemldngtan, eller annars uppgdtt i nagot annat,
och att vi sedan har samer i omradet igen. Det kd&nns orimligt.
Over huvud taget det gamla synséttet som bland annat Montelius
och andra representerar, jag tror inte man skall gldSmma att de
har haft en vdldig betydelse och hade det langt fram i tiden.
Vi mdste veta om den vetenskapshsitoriska bakgrunden. Det &r
ocksd orimligt att en minoritet som den samiska ldnge har
varit, skulle ha brett ut sig fradn nordligaste Jamtland &nda
ner till Dalarna. En minoritet far inte sadana m&éjligheter.



Evert Baudou: Bland det forsta som Inger Zachrisson tog upp om
hd&rden och h&rdtypen, som var samisk enligt

Kjell Ake Aronsson, s#ger hon. Men sd sade hon dateringen
ocksa: 800-1800. Det betyder, att det inte alls beh&ver vara
vikingatid. Det kan vara en mycket sen hard.

Sedan hara vi detta med skédrvstenshdgen, som inte skall vara
jé&mfdérbar. Det &r sd, att den hdar skidrvstenshdgen &r byggd som
en grav. Det dr i princip ingen skillnad pd den och den man
har vid Kramkmartenhégen.

N&8r det gdller en i detta mal viktig sak vart Vivallens
befolkning tog v&gen, &r det sa att vi faktiskt inte vet det.
Jag menar, att vi inte har dessa samiska sparen i Hérjedalen
ifran Vivallens tid och fram till 1600-talet ndr man har de
historiska beldggen. Vad som har h&nt kan vi inte foérklara;
men det som behdver gdras dr ju att fylla ut tomrummet. Det
kan vi inte gdra med det arkeologiska material vi har.

Vad som sedan &r minoritet och majoritet hd@r kan diskuteras,
ndr man vet att i varje fall hela 6vre Norrland var fullt av
samer. Det var strdngt taget den enda befolkning av betydelse
under lang tid. D& &r ju det ingen minoritet att tala om.

Ha8r finns det massor med fynd under vikingatiden.

Inger Zachrisson har ju sjdlv undersdkt sadana som visar
vilken styrka den kulturen hade under vikingatiden. Jag kan
inte se det minsta m&rkliga i att den breder ut sig &t nagot

hall.

Detta med folk som Inger Zachrisson tar upp skall man
naturligtvis inte 6verdriva. Jag ndmnde ocksd, att det finns
andra grupper, sociala grupper och allt méjligt,
sldktskapsgrupper. Jag tycker, att hon 6verbetonar nagot, som

jag inte har menat.

Fastighetsdgarnas advokat:
Du har f&rt fram en syn pa arkeologin och sagt, att arkeologi

dr politik. Vill du utveckla vad du avser med det?



Inger Zachrisson: Ja, att tyvdrr arkeologin d&r fé@rgad av
dagens synsdtt. Detta har norska kollegor arbetet ganska
mycket med. Det kom ett stort arbete av en norska

nyligen, som hette just Arkeologi och politik, och hon tog upp
situationen under andra vérldskriget och betonade detta med
att det handlar om teori och praktik. N&r vara resultat
anvdnds, sa blir det politik, vare sig vi vill det eller inte.
En annan kollega som vi k&nner v&l, Bjorn Olsen i Tromsd, som
inom parentes sagt dr den forste professorn i samisk
arkeologi, som ndgonsin har tillsatts, han har ocksad skrivit
mycket om det hdr, och han betonar att politisk kallas man
bara om man gar emot den vedertagna uppfattningen. Haller man
sig till den, sa& &r man inte politisk, sdgs det. Det &r ju sa
det &r. Det &r tyvdrr daagens sanning. Det ser vi som sitter
hdr idag.

Adv.: Ser du denna fraga om samisk ndrvaro i Hérjedalen i
forhistorisk tid som en politisk fraga hdr i idag?

Inger Zachrisson: Det &r inte en politisk fraga fo6r oss
arkeologer. Vi forstker arbeta med det utifran vara
utgdngspunkter. Vi hoppas ju att vdra resultat inte skall
anvdndas plitiskt. Men det kan vi aldrig férhindra. Vi kan
inte sitta i ndgot elfenbenstorn och dra oss undan vad som
hé@nder ute i vadrlden. Men det gdller ju att handha alla sadana
situationer sd gott det gdr. Vi 8r tyvérr ovana vid det.

Adv.: Ser du ditt arbete som en upplysningsverksamhet?

Inger Zachrisson: Ja, det kan jag vdl sdga. All information om
samisk &ldre historia har ju ldnge varit ganska daligt
tillgodosedd. Det bdrjar man inse nu inom skolor och allt
méjligt annat. Det &r inte riktigt mitt omrade; men i
forldngningen maste man ju férstka astadkomma ny information.
Bdttre kunskaper dr det enda som kan hjdlpa till att oka
forstaelsen mellan olika m#nniskor.

Adv.: Du har uttryckt dig ganska kategoriskt i skriften
"hdrjedalens #dldre historia", ingdende i tidsskriftssamlingen
Sapmi. Sedan har du sagt, att det d&r var populédrvetenskaplig

arkeologi.



Inger Zachrisson: Jag har nog inte férklarat bort nagonting,
men man maste forenkla vissa resonemang ndr man lagger fram
det i mer populdrvetenskaplig form, precis som idag. Det &r
helt givet.

Adv.: Vad &r avsikten att l&gga fram det i en sadan
populdrvetenskaplig skrift?

Inger Zachrisson: Att 6ka kunskaperna.

Adv.: Ar det ndédvandigt att foérenkla?

Inger Zachrisson: Ja, det anser jag vara ytterst nddvandigt.
Tédnk om vi skulle sitta med digra avhandlingar bara och inte
fOrstka pd nagot vis nd ut. DA skulle vi vdl inte kunna vara
antsdllda av svenska staten. Det anser jag vara absolut
nddvandigt. Det har bade Evert och jag fortltpande ocksa
gjort, forsdkt att nd ut med vara resultat i mer populdr form.

Adv.: Inger Zachrisson sade sa hdr till dig, att vi kan
konstatera vad du har sagt idag, att det finns en m&jlighet
till samisk och nordisk kultur i Harjedalen. Skall vi dra
nagon slutsats av det att du ddrmed har &ndrat uppfattning,
att det arkeologin sdger visar, att det har funnits en tidig
ndrvaro av samer i Hdrjedalen?

Evert Baudou: Nej, jag har inte &ndrat uppfattning. Min
uppfattning framgar klart av skrifter och av vad jag sade
fo6rut idag. Jag har sagt, att jag ocksd beddmer Vivallen sasom
samiskt. Det &r riktigt. Men det innebdr inte kontinuitet. Det
dr fragor bade om etnicitet och kontinuitet. Enligt min mening
kdnner vi ingen kontinuitet. Vad som hdnder senare i
forskningen, det vet vi inte idag. Jag har inte &ndrat nagon

uppfattning.



Samebyarnas advokat: Fran min sida finns det ett par
fradgestdllningar till Evert Baudou. Inledningsvis i ditt
foredrag, om jag s& kallar det, visade du en karta med nagot
20-, 30-tal understkningsplatser, som jag uppfattade att du i
egenskp av professor for denna instiutition f&r arkeologi i
Umed d& hade haft ansvaret fér pa det ena eller andra sattet.
De redovisade undersdkningarna gdllde huvudsakligen platser i
6vre Norrland. Jag kunde inte se, att det fanns ndogn
understkning genomférd inom Hirjedalen elelr riktigt i
ndrheten av Hiarjedalen. Har du haft nagon undersSkning, som du
haft ansvar fO6r, i Harjedalen?

Evert Baudou: Jag har inte haft undersdkningar i H&érjedalen,
men ddremot i Medelpad bara nagon mil fran grénsen, och den &r
publicerad. Det var just en sadan skogsgrav och ett
skogsgravsomrade som understktes vid Holmsjoén i Haver® socken.
Det ligger ndra grdnsen till Herjedalen. Nar det gdller
institutionen &r det sa, att vi hade en doktorand som skulle
arbeta med Harjedalen. Hon gjorde rekognosceringar ddr, bland
annat pa Vivallen, innan Inger Zachrisson bérjade. Vi var &ven
i Hedningagdrdet. Jag var sjdlv med om dessa rekognosceringar.
Jag har varit med om rekognosceringar i Hdrjedalen. Men av
rent praktiska och ekonomiska skdl blev de understkningarna
sedan inte av, och den doktoranden forsvann fran
institutionen. Sa d4r blev det ett tomrum. Men & andra sidan
har jag varit i Medelpad, innan jg blev professor, och i
dangermanland pa en massa platser. S& Mellan k&nner jag val,
men inte just Ha&rjedalen. Dar inskrénkeer det sig till
rekognosceringar.

Adv.: Till min andra fragestdllning som har viss anknytning
till de kriterier, som Inger Zachrisson har lamnat for att da
bestdmma etnicitet. D& har Inger Zachrisson hdnfdért sig till
skinnskrapor, som dd har dterfunnits. Det redovisades savidl av
mig som av Inger Zachrisson fynd av skinnskrapor dels vid
Tisjbn i Dalarna, en fran 500-tal, Holmensjtén i Dalarna,
skinnskrapa ----- 700-tal. Bada dess tva &r aterfunna i
kvinnogravar. Och det var en i Rénningstjérn i Harjedalen for
att ndmna da tre exempel. Da sade du som forklaring, att detta
kunde vara lan, och att det inte utvisar ndgot om etnicitet,



utan det kunde vara fraga om lan av skinnskrapor. Det kunde
vara nadgon nordbo som ladnat detta redskap. Varifran skulle man
ha lanat dessa skinnskrapor?

Evert Baudou: De &r ju spridda ¢ver ett vdldigt stort omrade.
De skulle da vara lanade fran nagot samiskt omrade eventuellt,
ndgot omrade dir samerna har anvdnt sig av sadana.

Adv.: Finns det nagot annat &n samiskt omrade?

Evert Baudou: Nej, inte inom ndra rdckhall.

Adv.: Ar det inte litet mérkligt d&, att om inte det finns
nagot samiskt omrdde inom r&ckhall, att ladna, att man har
hittat dem dd pd de hdr tre platserna?

Evert Baudou: Ja, det &r en knepig fraga. Fragan &r ju var vi
har de hdr nagonstans, och hur man skall bestédmma dem etniskt.
Det dr sa, att Inger Zachrisson har h&r skrivit:

"Itkonen sdger, att dessa skrapor utmdrker finsk-ugrisk kultur
frdn samer i vdst till ostiaker och voguler i &st.

De har ej forekommit inom nordisk kultur." Hur vet vi det, nér
de d8r sa vanliga har nu plétsligt?

Adv.: Det var sa att sdga min frégestdllning. Hur kan de vara
vanliga hdr, om det enligt din uppfattning finns en samisk
narvaro pa fdrst mycket langt hdll och inte inom r&ckhall f&r
att lana dessa skinnskrapor?

Evert Baudou: D& 8r fragan om fyndluckor och sddana saker. Det
kan vi inte svara pa arkeologiskt. Men man maste se vad som
sdgs hdr. Itkonen har inte sagt, att de hdr &r samiska. Det
som stdr hdr &r att Itkonen sdger, att typen &r samisk.

Men han har inte sagt, att dessa i Dalarna &r samiska.

Gtbsta Berg sdger, att man skall diskutera det. Det &r ett
intressant fdrhdllande. Det kanske rent av &r sa, att de ocksa
dr nordiska. Det vagar vi inte s&ga &nnu.
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Samebyarnas advokat: Vi har fatt en redogtrelse fran Haarstads
sida betrdffande de grénsundersdkningar som gjordes, som Peter
Schnittler fatt i uppdrag att gora fo6r att beddma
forhallandena vid grédnsen. Vad har du fo6r kommentar till den
redogdrelsen?

Anders L&8v: Man kanske fo6rst av allt skall t#nka sig den
formulering, som han har. Nu har jag inte texten framfdr mig:’
men han skriver ju att nsr han tr&ffar de d4r samerna, sa far
vi ocksa tdnka pa den arstid pa aret ndr han tradffade dem. Det
d8r ju den tid da flyttningen tillbaka fran omrddena l&ngre
sbderut, vinterbetesomrddena, har &gt rum. Men hans
formulering ddr om att det &r de forsta hdr "nordanfj&lls", sa
far vi lagga mdrke till den formuleringen. F6r da kan man ana
dar, att bakom detta ligger ocksa nagonting "sunnanfjdlls".

Vi har ju da den har byxlingen. Byxling, "byksling", motsvarar
det svenska ordet arrende. Man far en viss exklusiv ratt till
bruk inom ett besté@dmt omrade. I kongens -----

Som &gde rum 1743 ddr vaster om ----- ddr det finns intaget i
domboken f&r Osterdal. Det normala med en sadan byksling var,
att det blev kungjort infér tinget fo6r att héra, om det var
nagon som hade nagonting att invdnda mot det. Detta var ett
fungerande system i det omradet, och det visar andra
upplsyningar i tingboken. Jag té@nker pa att ett ar senare,
omkring 1743, da nagon av btnderna vill byksla, men da
protesterar nagra andra och sdger: Nej, men dar var det att
var far hade byksel, sd vi kan inte acceptera att du bykslar -
Okej, sade han som vill byxla. "Jag skall franfalla min
begdran om det, bara jag far mina utl&gg tillbaka."

Det visar, att tinglysningen var ett system, som fungerade. Om
inte samerna byxlade 1743 ddr sbtder om R¢ros, vdster om -----
om de inte hade haft ett redan etablerat bruk inom detta
omrade, sa& skulle folk naturligtvis ha protesterat. Men det
var ingen som protesterade. De hade redan ett etablerat och
accepterat bruk i detta omrade.



Det &r klart, att Schnittler inte skriver nagot om de samerna;
fOor det &r ocksd forstaeligt darfor att de &r ganska langt
ifran riksgrédnsen. Det priméra syftet var f6r honom att
kartldgga var grénsen skulle dras mellan Sverige och Norge.
Epkelt sagt gick ju hans fragor till folk ut pa: Hur langt
éégter ut gar Norge? Hur langt 8sterut har vi ansprak?

Vi har ocksa en kdlla fran 1763, biskop -=~=--- i Trondhjem, som
skriver om Tydals-samerna 1763, att det f6r tiden &r fem
familjer i Tydalsfj&llen, som en del av aret uppehdller sig
dar &r det fem familjer i Tydalsfjdllen, som en del av aret
uppehdller sig d&r och en annan "sgnnenfor Re¢ros", alltséd
samma flyttningsménster som vi har ocksd idag och som Haarstad
redogjorde f6r. Var det nog svar pa fragan om Schnittler?
Adv.: Ja tack.

Fastighetsdgarnas advokat: Ja, Kjell Haarstad, har du nagot
att bemdta vad det gdller denna kritik?

Kjell Haarstad: Ja, det omradde som det dreier seg om, som er
byksla i 1743, der hevder L¢gv, at de tre som byksla hadde
gamle bykselrettigheter fra f¢r, og derfor kom det ingen
protest. Da er de navngitt. Jeg har sagt det f¢r, men to av de
tre var pa tinget, og desamme samene klaget i 1742 over at

de hadde hindra dem & flytte.

Her er det altsa et vitnemdl, -----

om at disse samene var nettopp i Tydal. Og da kunne de ikke ha
bykselrett der -----

Dette med biskopen i Trondhjem i 1762 ------

Det kan ikke vare riktig. -----

Det har skjett senere. Det kan vare, at de begynt ----

For det er veldig lavrike omrader der. Men de hadde ikke
flytta for godt. Fordi de samene, uavsett hva Lg¢v sier, sa

gikk de samene, som var ----- de gikk til -----
Det var streng kirketokt.
----- Men disse -----listene er helt borte nesten alle.

&
Der finner vi en prest i ==
Han f¢rte en liste. Han tiltratte i 1740.

Da kan vi i kirkeboka for e med Tydal se, at samene gar

til -=--- A
Lh\b o rﬂ\
Sa da viser det jo at voksne samer, de voksne samene ----

e



Kaptein Schnittler var jo en kongelig militer og hadde en
spesiell ordre om & ta seg av de omtvistede steder. Et av de
omtvistede stedene var her. -----

Det andre omtvistede omrdde var i Finnmark her. For det norske
kravet er den ndvarende riksgrensa; men det svenske kravet var
den gang, det gikk fra -----

Dermed blir det her et omtvistet omradde, som det var
maktpaliggende for Schnittler & skaffe vel rede pa og skaffe
seg bevis for at det var et norskt territorium. Men han fant
bare noen husmenn her nede, og sd& var det Rgrosbebyggelsen,
som var her og lenger nord. Men han fant ingen pa det store
omradet her. Hvis det hadde vart norske samer der, sa ma han
selvifglgelig ha visst om det og feort dem til tings.

L¢gpv har hevda et sted i dokumentene, at b¢gndene lurte ham til
4 tro, at det ikke var samer der. Men Schnittler var en for
skarpsinnig jurist til & bli lurt av noen enkle b¢nder i
Rgros-trakten. Videre tar han opp vitnemdl fra samer. Jeg tror
fremdeles, at Schnittler har rett. Det har ikke vart samer til
stede i Tydal i 1742.

Anders L&68v: Jag kan inte komma ihag, att jag sagt att
b&nderna lurade Schnittler; men jag kommer inte ihd&g alla
meningar som jag har skrivit. Men jag tror inte, att jag har
anvdnt den formuleringen. Men jag maste hdr da s#&ga, att han
dr valdigt fixerad till tidpunkten, ndstan pa dagen som
Haarstad vill konstatera, att omradet Oppnades fOr samiskt
bruk. Men sa har vi dd det dokument som jag har namnt tidigare
idag, som talar om samer i ROros eller stder om ROros i
Osterdalen, som det heter. Vi har, som jag nédmnde, Isak Olsen,
som namner om det 1718, och Paul Reesen ndamner det under sin
examination ddr pd sin resa 1706. Han skriver som jag citerade
tidigare idag: att det var tidigare flera samer i omradet.
R8ros-verket blev anlagt 1644, och att de gradvis eftersom
bdnderna anlagt fler och fler gardar intver hade blivit efter
hand undantrédngda. I missionshistorien, det har jag ocksa
citerat i ndgot av mina utlatanden, n&mns det att Thomas von

Esten hade stort besvidr med ----- i ===



som ocksd 8r i Osterdal. Det finns alltsa en del upplysningar
om det. Sa& jag kan inteldela den synen pa det, att det
plétsligt skulle ha 6ppnats i och med den h&ar

————— skrivelsen 1742, var det v&dl da. Detta var ju pa norsk
sida. Det &r v&l hégst sannolikt, att vi har en motsvarande
utveckling pa Harjedals-sidan. Vi ser ocksd hur befolkningen
och kreatursméngden 6kar. Nu har vi visserligen bara
siffermaterial fran 1800-talet. Vi har ndar det gédller kreatur
ingen statistik tidigare. Men det &r vdl sannolikt, att vi kan
f6lja den utveckligen bakdver, och att det var en konkurrens
om omradena; men samtidigt var det ocksd stora omraden som
stod till disposition fo6r en liten befolkning. Jag tror nog,

att det var plats fo6r samexistens.

Adv.: Vill du svara pd detta om samexistens och &dven fragan om
de historiska uppgifterna?

Kjell Haarstad: Ja, i hvert fall hva gjelder de historiske
opplysningene. Felles for de tre som er navngitt er, at de er
hva vi i historiefaget kaller annenmansvitner. Det er ikke
forstehandsvitner. Isak Olsen f.eks. var samemisjonar men var
bosatt i Finnmark lengst nord i Norge, nesten hele sitt voksne
liv. Han var et ar i Trondheim som larer i samisk pa en
sameskole. Han har neppe utnyttet det aret. Aret etter satt
han i K¢gpenhavn og skrev kildeskrifter.

Han har neppe hatt tid til & vere der -----

Men dermed er det overmate stor sjanse for at han var kjent
med s¢nnen til kapelanen i Selue&, som da var samemisjonar i
Finnmark han ogsa og hadde vart der samtidig med Olsen. Jeg
ville tro, at Isak Olsen hadde sine opplysninger fra denne
Sef%ﬁlpresten, —————

Og han ble misjonar for samene i Selve. Jens Blokk er en
forstehdndskilde, s& hvorfor ga til Isak Olsen, nar en har
fprstehdndskilden? Det Jens Blokk skriver, det er at han tar
pa seg a vare misjonzr for samene i Selve-Tydal og Re¢ros og --
--- Men det betyr ikke at det var samer her nede; men -----
samene brukte omradet til -----

Og inn pa Brekken, som er en del av Rgros, Og de gikk ogsa inn
pd -==-- omrade her. -----



Men jens Blokk skriver ikke "av Dovre", som Isak Olsen gjo¢r.
Dovre er like s¢r for Trollheimen, som jeg nevnte i dag,

langt fra det omradet. Det viktige for resonemanget her er, at
dette er et av Norges vildreinomradder i dag. I Dovre er selve
kjernen av vildreinstammen i Norge. Undersgkelser av Dovre-
reinen viser, at det er den minst genemessig oppblandete
reinstammen i Norge. Det er rene vildreingener de har
konstatert der. Det viser, at tamrein ikke har vert i Dovre-
omrddet. Det skulle vare bevis for at Isak Olsen har feil.

Reesen skulle kartlegge omradene. -----

Han reiste da fra Trondheim -----

og gikk inn i Sverige over Nandal og gikk gjennom hele
Lappland og tilbake igjen i Finnmark og ner over kysten.

Han var ikke i R¢ros—$el§230mrédet.

Albert Dass var tidligere samemisjonar ogsd og prest pa
Altahaug, som er lengst Kkysten her. Vi har ogsa@ enkeltstdende
vitner, som man egentlig ikke skal tolke som -----

Samebyarnas advokat: Jag har en fragestdllning till Haarstad.
Du har ju framfért i en artikel i tidskriften "heimen 1994",
ddr du brukat Isak Olsen som k&lla. Du sdger att du har
funnit, att hans uppgifter 4r relevanta i religidst
sammanhang, men att du tydligen anser att hans uppgifter vad
gdller sydsamisk bosdttningshistoria &r det ur aen aspekten
frdga om andrahandsuppgifter. Ar det riktigt uppfattat?
Kjell Haarstad: Ja.

Adv.: Vad anvdnder du da f6r definition eller begrepp vad
gdller bos&dttningen? Det kan ju vara av betydelse for att
beddbma vad som &r relevant i sydsamisk bos&ttningshistoria?
Kjell Haarstad: Med bosetting mener jeg ikke en bosetting i
hus. Jeg mener den klassiske bosettinga i tamerein-tias
historie, at samene hadde et narmere definiert distrikt, der
de hadde bruksrett, noe som likner skattefjell - men det
fantes ikke i Norge - og at de da innenfor dette distrikt der
deres bruksrett var erkjent i forhazaiiizwandre samers
bruksrett flyttet omkring. Det var pd sma omrader.



Adv.: Innebdr det da, att ndr du talar om "s¢rsamisk" [
bosdttning, sa &r det uteslutande renskdétande samer, som har '
sadana disktrikt, som du d& h&nf6r dig till?

Kjell Haarstad: Jeg har per definisjon skrevet om
reinskjgtende samer. Det vi i Norge kaller for buesamer,
bygdesamer og slikt har statt utenfor mitt interessomrade,
fordi det dreiet seg om reindrift, ikke sant? -----

Adv.: Du anser, at Isak Olsen &r relevant vad gdller
beskrivning av religidsa sammanhang, &ven om du da per
definition inte anser, att det gédller renskétande samer, sa da
accepterar du hans redog®relse f&6r beskrivning av samer sa att
sdga, var de har uppehdllit sig?

Kjell Haarstad: Nej, det gj¢dr jeg ikke. Ja, i Finnmark, der
han bott en lang rekke av &r; men ikke i de store omrader her
i s¢r hvor han ikke har vart. Han har beskrevet noe som han
ikke har sett i hvert fall med sikkerhet. Som sagt, jeg anser,
at Jens Blokk er hans kilde. -

Adv.: Men det var ju en beskrivning av religidsa sammanhang,
som han redogdr f&r. Han avslutar sin redovisning i detta
sammanhang med hur det férhédller sig med deras kristenhet.
"Det vet bara gud och ingen m#nniska". Det ar da han talat om
dessa samer, som dyker upp pa dessa platser som han rdknar upp
i denna redogbrelse. Men det anser du alltsa icke relevant,
fastdn du da sidger, att han i och f6r sig har relevans ndr det
gdller de religitsa sammanhangen.

Kjell Haarstad: Ja, for det religigse skriver han om med i
hvert fall den praktiske erfaring fra Finnmark.

Men det han skriver om bosettning, hans basis der er

Jens Blokk.

Adv.: Det &r vdl vad du tror.

Kjell Haarstad: Ja, det er nareliggende & tro, fordi han var
prest i omradet, og han var samemisjon®r, og han var s¢nn av
den som vart prest i Sel®Dd siden lenge for kirken startet i
1699.

Anders L&6v: N&r det g&ller Isak Olsen som forstahandsk&dlla sa
har jag noga redogjort fo6r hur det férhaller sig med den saken
i min bok om Isak Olsen och hans beskrivning av det inhemske

Norge, som jag n&mner i mitt sista yttrande.



D&r blir det noga redogjort for hans forhallande till

Jens Blokk. De trdffades i Finnmark, och de var tillsammans
htgst 14 dagar pd en kort resa fran Ostfinnmark till
Vastfinnmark. Jag tror inte, att han var den fdrstahandskédlla
f6r dessa uppgifter, utan Isak Olsen var &ndd ett ar i
Trondhjem. Det maste vara mycket mer nd@raliggande att tro, att
han da inh&mtade sina upplysningar under tiden d&r. Han var ju
tillsammans med Thomas von Esten. Det &r klart, att de talade
om forhallandena i sin ndrhet. Jag h&@nvisar till det kapitlet,
dar jag klart och tydligt redogjort for Isak Olsens bakgrund.
Jens Blokk ndmner samer i det omrddet ocksd, och da &r han ju
férstahandskdlla, ndr han stker pd Skillingen som prédst, som
successor till sin far d&r i Selve. Jag har ocksd redogjort
f6r det. Jag hé@nvisar till den boken.

Att Haarstad vill ha honom til ett daligt andrahandsvittne &r
ocksa forstaeligt. Men jag tror, att de upplysningar som Isak
Olsen och de andra som jag ndmnde, la&mnade om férhallandena i
R&6ros inte passar sdrskilt bra in i den hypotes, som Haarstad
har satt upp om inflyttning till omradet.

Fastighetsdgarnas advokat: Ar din vetenskap en hypotes? Vad &r
det som skiljer din vetenskap med den kritik du far fran
Anders L&6v? Vad skiljer er som vetenskapsmén?

Kjell Haarstad: For det fgrste har jeg skrevet to bgker og
flere artikler om s¢rsamisk historie. Det er realhistorie. Jeg
tdnker ikke pa metodedr¢fting, som det finnes mye av i
historiske bgker og ogsd i mine; men jeg tenker pa at man gar
til kildene og finner i kildene dokumentasjon og opplysninger
av konkret art, navngitte personer, grupper eller hva det kan
vare, og sa setter en samene i denne dokumentasjon til en
enhet og trekker en konklusjon. Jeg bruker kildehenvisninger
og noter hele veien, slik at hvem som helst - ogsa Le¢gv - kan
gd inn i desamme kildene som jeg har brukt & se hva jeg har
skrevet - det behgver ikke & vare enighet i konklusjonen - men
en far i hvert fall en kontroll pa at det som er gjort er
hentet fra kilder. Lg¢gv har skrevet svart lite historie av den
art. Han har skrevet en artikkel om en skoginspekte¢r i Re¢ros-
verket, der han har 5-6 sma sider realhistorie. Jeg tror ikke
det er sa langt fra virkelighetsbeskrivelsen.



Adv.: Jag té@nkte ocksa pa att det framkommer olika uppgifter
frdn er ndr det g#dller kdllorna. Jag far uppfattningen, att
L66v har sagt hdr, att kdllorna ger inget besked. Men det
verkar som om du jobbar med k&llorna och inte med hypoteser.
Kjell Haarstad: Ja, det er riktig. Men alle har vi vel
hypoteser nar vi staarter. ----- Men hovedpoenget for meg
har vert a grave frem. Jeg har gjennomgdtt et meget stort
materiale, og jeg pastar pa godt grunnlag, at det er alt
relevant material. Man kan aldri fa tak i alt selvfglgelig:;
men i praksis er det alt. Det gj¢r da med bakgrunn av et
faglig arbeid, og det er klart at jeg ser at Schnittler,
utdannet jurist og embetsmann, jeg ser hans vitneverdi som
betydelig ste¢rre. Han kjenner jo omradet som sin egen
bokselomme, om jeg far bruke det uttrykket. Hans vitneverdi ma
vere mye st¢rre enn et enkelt utsagn fra samemisjonzren

Isak Olsen. Schnittler skrev i et dokument til kongen, at
samene i Tydal var de s¢rligste, og at de var invandra pa
1600-talet.

Adv.: Ni har en skillnad er emellan ocksa. Du ber&dttade om
expansionen, som intrédffade vid dvergangen till extensiv
renskdtsel pad 1870-talet. L&Ov berdttar a sin sida, att de
konflikter som ni tydsligen bada &r ense om intrdffade pa
1870-1880-talet och mot sekelskiftet . .. Det &r in ense om,
men LO&6v ldgger tonvikten vid att det beror pa
befolkningstillvdxten bland btnderna och tillvdxt av djur
bland bdnderna. Jag skulle vilja att du kommenterar. Det &r ju
tva teorier sa att sdga, som stbter mot varandra som orsak
till dessa knflikter.

Kjell Haarstad: Ja, det er riktig, at det var sterk
befolkningsvekst fra 1815 i Norge. Det var det og like til
1865 pa landsbygda. Men i 1865 fikk utvikklinga et helt annet
utslag, -----

Forklaringa er selvfg¢lgelig enkel. Det var utvandringa, som
setter inn. B¢ndene brukte altsd den lgsningen pa
resursekrisen. Men samtidig satte den andre prosessen i gang,
som jeg nevnte, at bgndene begynte a& trekke seg tilbake fra
utmarken. Nar det ikke er konflikter i Selve-Tydalen og R¢os,
la os si omkring 1850, sé& kan det ogsa skyldes, at det var



svart lite rein----- i omraddet, slik at ----- ikke wvar noen
konflikt. B¢ndene der brukte ikke -----

Men i ----- ble det en tett konflikt.

Adv.: Du sade, att den extensiva djurdriften, att sa att sé&ga
sluta med att mjolka och 6verga till renkéttproduktion,
innebar en stor f8rdndring med betydligt stdrre mdjligheter,
och att det blev stdrre renflockar, att det kom fran
Hdrjedalen. Det hade du en misstanke om.

Kjell Haarstad: Ja, det har jeg ingen bevis for, men jeg tror
det. Det jeg har bevis for er, at Jon Thomasson og kona kom
fra Vdsterbotten og slo seg ned her -----

De hadde da etter eget oppgift 2000 rein, mens b¢ndene mente
det var nzrmere 4000. Det var altsa mange rein i motsettning
til en vanlig tamereinflokk, som var pa 250-500 rein, som var
det vanlige. De hadde med seg den ekstensive reindrifta, nar

de kom.

Anders L66v: I den sista frdgan till Kjell Haarstad sa blandar
advokat Nils Larsson faktiskt tva olika saker. F6r jag talade
om Hidrjedalen och den expansion som dgde rum dé&r.

Pa 1870-1880-talet &gde det inte rum ndgon motsvarande
inflyttning norrifran hdr som det gjorde pa den norska sidan,
och att den inflyttning som Kjell Haarstad redogjorde fo6r, det
har jag inga invé&ndningar emot. Men den expansionen f8rsiggick
pad norsk sida. Det blev nog ett litet missfdrsténd dir. Jag
talade om Hdrjedalen och Skningen i antal kreatur och
befolkning hdr. Men den inflyttningen dgde alltsd rum pa andra
sidan.

Adv.: Det var inget missf6rstand. F6r det var inte
inflyttningen, utan det var skillnaden mellan tva teorier foér
konflikterna. Fragan gdllde da den extensiva
rendjurshdllningen, att man dvergick till kéttproduktion, och
att det ocksd fanns i Hiarjedalen. Det fattade jag, att du gav
ett ja-besked pa.

Kjell Haarstad: Ja, jeg kan fgye til, at det skjedde faktisk
en inflyttning her ogsd, nemlig Marten Hansson og hans 3 eller
4 s¢nner plus hans svigers¢nn. De kom hit til H&rjedalen.



----- Siden flytta de videre inn i Tydalen, og senere ogsa
lenger s¢r. Men det var innflytting her. De hade da med seg

den nye form av ekstensiv reindrift.

Anders LOOv: Det var detta med olika satt att gé& till
kdllorna. Jag maste h&r ocksa muntligt kommentera det som jag
har skrivit flera ganger, att jag har gjort som

Kjell Haarstad. Jag har som han sdger, att hans "utsagn skal
kunne etterprgves". Jag har faktiskt ocksa gjort det. Jag tog
ett kapitel i den sista boken. Jag fann, att hdlften av
citaten var felaktigt atergivna. Nu skall jag kanske inte
klaga alltfdr mycket, f&r jag har skolning fran Uppsala och
inte frdn den historiska fakulteten i Trondhjem. En sadann
ganska slarvig hantering av citat skulle man knappast ha
godtagit i Uppsala. En annan sak som jag ocksa pépekat &r den
kraftiga underregistreringen av upplysningarna i
kyrkobdckerna. Det framgar av mina skrifter. I den sista
nadmnde jag en av kyrkobdckerna fran ----- Av fyra infdrslar
som omtalade samer har Kjell Haarstad bara fatt med en.

Det &r en ganska liten procent. Det &r genomgdende sa.

Ordf.: Men detta &r sddant som framgar av vad som skriftligen
har sagts alltsa.

Anders L&Ov: Ja, det framgar av det.
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Advokat fOr samebyarna:

Samebyarna avser att hora dig vad gdller kdllmaterial
betrédffande samernas ndrvaro i Harjedalen. Men innan vi gar in
pa det vill jag ge dig tillfdlle att informera oss om pa
vilket sdtt du har studerat dessa fragor och din bakgrund

sa att saga.

Vt.: Forst litet grand om sprdket. Helst skulle jag vilja tala
pa hidrjedalska, men det &r val fara fo6r att det skulle bli
svart f6r en del att forsta alla detaljer da. Svenska &r ett
konstigt sprak f6r mig. Dagligen talar jag hdrjedalska med
norsk tillpassning, f&6r jag bor i Trondhjem, och jag har inte
talat svenska pa 20 ar, men jag skall fOrstka. Jag far be om
ursdkt, om det blir litet blandat. Det &r ett frdmmande sprak
for mig, och jag skulle lika gdrna tala tyska eller engelska.
Jag dr f6dd i Tédnnds 1943, och jag har bedrivit mina studier,
laste realexamen per korrespondens. Det var langt till skolor
ddrifran. Sedan tog jag studentexamen i Uppsala och studerade
vid Uppsala universitet. Jag har studerat en del olika &mnen.
Jag har spraklig bakgrund med helklassiskt gymnasium med latin
och grekiska. Jag studerade ocksd efterdt en del de spréaken
och arabiska och allmd@n och jamfdrande etnografi. Jag kom
ganska fort att fa en stdllning vid den institutionen och
undervisade en del i etnografi. Med bakgrund i sprdkstudierna
sa hade jag i bdrjan en inriktning mot studium av

Mellersta Ostern och tog till att bedriva en del f&altstudier i
Sudan for att forkovra mig i spraket. Men det var f8r varmt
fo6r mig, sd jag stod bara inte ut med den temperaturen, och
jag stdllde fragan till mig sjédlv: Varfdér skall jag egentligen
vara har, jag som &r f6dd i en snédriva? Sa jag for tillbaka
till Uppsala och lade om kursen och inriktade mig pa studier i
samisk etnografi. Jag avlade en filosofie licentiatexamen i
allmén och jamfdérande etnografi, sdrskilt samsik historia och
etnografi 1971. D&refter undervisade jag ndgra ar vid Uppsala
universitet i institutionen f&6r allm&n och ja&mfdrande
etnografi, dels allmédnt i &mnet etnografi och senare ocksa



speciellt samisk etnografi, kultur och historia. 1976 flyttade
jag dédrifran till Trondhjem, d&r jag fick en anstdllning vid
De Kungligae Norske Vetenskapers Sdllskap, som &8r en del av
universitetet i Trondhjem som universitetsbibliotekarie och
fick senare en kvalifikationsuppflyttning till forste
bibliotekarie. Den titeln slopades forst pa 1980-talet i de
norska l&neplanerna, och vi kom da att ingd under samma
kategori som amanuens, foreste amanuens, en efter svesnka
férhallanden ganska svarfdrstadd titel. Jag var forste
amanuens fram till foér en 2-3 ar sedan, da titeln férste
bibliotekarie och universitetsbibliotekarie blev aterinférd.
Det kan vara lite titelvédrdering ddr. Idag kallar jag mig
forste bibliotekarie och filosofie licentiat.

Jag har &nda fran det att jag lade om kursen, som jag sa
ingdende har beskrivit hdr, studerat samiska férhdllanden och
dd koncentrerat till det sydsamiska omradet. Omradet f6r mina
studier har jag avgrdnsat till Jamtland och Hdrjedalen,

Nord- och So6rtrondelag och de nordligaste delarna av Dalarna
och Hedemarks fylke, alltsa den sydliga delen av det
sydsamiska omradet. Jag har skrivit en del olika publikationer
och bécker och artiklar om sydsamiska férhallanden, och om jag
tar med ocksd de yttranden som jag har avgivit i olika
sammanhang som dr av sjdlvsté@ndig karaktdr kan vi sédga,
uppsatskaraktdr, sa har jag publicerat drygt 50 arbeten.

Det &r till Overvagande del om sydsamiska foérhallanden. Jag
hade ocksa i tva ar, 1985-1986, forskarstipendier fran Norges
allménvetenskapliga forskningsradet f6r att arbeta med en
stdrre studie om sydsamerna fran 1700 till 1850, som jag hade
som en arbetstitel, en demografisk studie. Problemst&d&llningen,
som jag enkelt brukar uttrycka det, var bara: Hur manga var
sydsamerna inom detta omradde pa& den tiden, och var uppehtll de
sig? I samband mde det arbetet har jag gatt igenom
kyrkobdckerna f6r detta omrade fo6r ungefdr 70 fdrsamlingar.
Men den studien &r inte avslutad, fOr jag tog till litet for
kort tid, och sa blev jag ocksa under den tiden bunden av ett
annat av forskningsradets projekt, ndmligen att gdra en samisk
bibliografi, som presenterar allt som &r skrivet om samer och
om samiska férhallanden och pa samiska och utgivet i Norge
under perioden 1945-1987. Det &r en av de publikationer som



jag har arbetat med. Jag arbetade ocksa i tva ar som ledare
f6r det nyetablerade kontoret fOr Samisk Kulturminnevdrn pa
Snasa. Det var da som ett nyetablerat fackorgan fér
tillvaratagandet av den samiska kulturen. Jag slutade d&r
efter tvd a&r huvudsakligen pd grund av familjefdrhallanden.
Det 4r inte sa latt att bo langt hemifran med sma& barn.

Det var nagot om mig och vad jag hdallit pa med. Det &r kanske
nagon som har nagon fraga.

Adv.: Jag lamnar faltet fritt for dig att redovisa dina
synpunkter vad gdller k&dllmaterialet.

Vt.: Ja tack. Jag tdnkte inte, att jag skulle gtra det hé&r
till ndgon langre presentation. Som sakkunnig har jag i detta
mal skrivit ett flertal l&ngre och kortare uttalanden.
Tidigare har, vad jag forstatt, infdor tingsrédtten dessa
uttalanden till stora delar blivit refererade av
svarandesidans ombud. Nagon detaljgenomgang av mina skrivelser
4r darfor inte noédvéndig fran min sida, tycker jag. Det jag i
stdllet skall goéra &r att ta fram ett par forhdllanden, som
jag flera ganger har aterkommit till, och som jag menar &r av
stbrsta betydelse ndr man diskuterar fragan om samernas
narvaro och bruk inom h@rjedalen i &ldre tid. Den ena punkten
dar framvdxten av arkivmaterial, och det andra &r frdégan om
vilken m&jlighet till samexistens mellan de olika
befolkningsgrupper som fanns i &dlre tid.

Det forsta uttalandet som jag avgav, skrev jag pa norska, och
det behandlade vilka m&jligheter det finns att dokkumentera
samernas &dldre historia i Harjedalen. Det var aktbilaga 782.
Efter o6nskemdal fran vardera sidan har jag sedan forsodkt skriva
pa svenska. Och jag &r mycket glad for att i modern
textbehandling finns det stavningsprogram, som man kan ha god
hjédlp av. Det &r svart att halla grdnserna mellan svenska och
norska. Men i den skriften "vilka mojligheter finns det att
dokumentera samernas dldre historia i Harjedalen" sd gjorde
jag en systematisk genomgang av olika typer av skriftliga
k&dllor. Det skriftliga kdllmaterialet delade jag da in i tva
huvudgrupper: Dels de l&pande kdllorna och dels tillfdlliga
och sporadiska k&llor. Innan jag gick in pa att beskriva de
olika typerna av skriftliga k&llor understrék jag, att man



férst av allt maste stdlla fragan: Av vem och f£6r vem &r
kdllorna skapade? F6r att understryka detta extra starkt, kan
jag hdr ocksa citera en annan formulering som jag har anvént
mig av, ndmligen att det arkivmaterial som finns fran de
sydligare samiska omradena uteslutande har vaxt fram for att
tdcka de administrativa myndigheternas behov. Det skrev jag i
aktbilaga 897 sid. 9 och 10. Till&ggas bdr, som jag ocksa
gjorde f6rsta gangen jag anvdnde denna formulering: att det
darfor ocksa har vaxt fram pa majoritetsbefolkningens
premisser. Det ar vdl emellertid mindre korrekt.
Majoritetsbefolkningen, ndr vi begynner att fa ett
arkivmaterial av nagot omfang fran omradet, var bénder, och
arkivmaterialet véxte inte heller fram pa dess premisser.

Den védxt som skedde i den vadrldsliga administrationen pa 1500-
talet och 1600-talet skedde uteslutande f6r att starka
kungamaktens, statens ekonomiska intressen. Arkivmaterialet
och arkiven védxte inte ens fram pa majoritetsbefolkningens
premisser. N&r man fragar sig fOor vem arkivmaterialet har
tillkommit och f6r vilket behov och vem som har skrivit det,
sd dr det ratta svaret: For en administrerande och hdrskande
6verklass. Det &r det forhallandet som forklarar varfdr vi har
det arkivmaterial vi har idag. Den framvdxt som &gde rum pa
1500-talet och 1600-talet i den vdrldsliga administrationen
skedde uteslutande, som jag just sade, for att stdrka
kungamaktens, statens ekonomiska intressen. Det &dr darfdr
ocksa klart, att foérvaltningen fick en annan utformning i
norr, ddar det var en samisk majoritetsbefolkning &n i sé&der
dar samerna var i klar minoritet. Till&ggsvis var ocksa
samerna i det sydliga omradet till skillnad fran l&ngre norrut
en minoritet, som f&6r de makthavande relativt sett var av
liten ekonomisk betydelse. Det &r h&r pa sin plats att paminna
om en formulering, som jag tidigare i mina uttalanden flera
ganger har véant tillbaka till: Mycket av de arkivupplysningar
man finner om samerna i de sydligare sameomradet i &ldre tid
dr mer eller mindre tillf&dlliga notiser, som avspeglar den
skandinaviska administrationens framvdxt och inte samernas
framvdxt. Som en illustration till denna formulerings
riktighet skall jag visa ett diagram, som jag utarbetade i
anknytning till en artikel och som aterges i mitt yttrande av



den 23 augusti 1995. Vilken aktbilaga det &r vet jag inte. Det
blev taget ut litet ur sitt sammanhang, ett diagram som jag
gjorde i anknytning till ett fdredrag om val av dopnamn bland
den samiska befolkningen inom det h&r omradet pa 1700-talet
eller fram till 1850.

Jag kan hdr bara forst ocksa visa ett par kartor. Detta &r det
sydsamiska omradet. Det &r hémtat fran ett féredrag som jag
hade under en kongress i Tyskland nagra ar tillbaka. Ett
omrade som jag har arbetat med &r det hdr. Det &r
kyrkobtckerna f8r det omrade som jag har gatt igenom. Jag kan
visa en karta till ocksa. Rolf Sj6liln talade tidigare ganska
mycket om de olika lappférsamlingarna. Det &r pad svensk sida.
Det &r en stor skillnad mellan svenskt och norskt. Pa norsk
sida har det aldrig varit annat &n de territoriella
férsamlingarna. Men pa svensk sida var det dessa
lappforsamlingar, fo6rst F8llinge lappfdrsamling som blev
etablerad 1746, och da pradsten i Follinge, markerat med rott
mitt pd kartan, skulle omhdnderha religionsvarden bland
samerna i de tva landskapen, alltsa en helt enorm fdrsamling.
Det blev ju ocksa ganska snart sa, redan efter tio ar, att man
sdg att det var omdjligt. Man delade da upp det gradvis i
olika lappforsamlingar, som jag har visat med olika
graderingar ddr. Men det visar jag bara som en liten bakgrund
hdr darfér att ndr vi tar kyrkobtckerna, sa har jag hir ett
diagram, i vilken utstrédckning de dr tdckande fo6r detta stora
geografiska omrade. Lagarna om att det skulle foéras
kyrkobtcker kom ungefdr samtidigt, 1685 och 1686 i Norge och
och i Sverige. FOre den tiden finns det bara n&gra fa
sporadiska anteckningar. Vi ser hur existerande kyrkobdcker
gradvis 6kar. Fo6r detta undersSkningsomrade som jag har
arbetat med, sa& uppnar vi att hela detta omrdde &r t&ckt med
existerande kyrkobécker ungefdr &r 1800. Jag laborerar h&r med
nagra olika regioner. De regionerna har en ungefarlig
avgrédnsning som det hadr. Detta &r alltsd material f&6r att visa
vilka dopnamn som har valts pa 1700-talet och 1800-talet bland
samerna. Valet av dopnamn avviker klart fran valet av dopnamn
i den Ovriga befolkningen. Det &r ganska intressant att ocksa
f6lja de regionala variationerna.



Nidr vi sd ser pa upplysningarna om antalet doépta, sa ser vi
hur det har 6kat. Vi har en och annan kyrkobok, wvi har en fran
Offerdal, en pradst som forde kyrkobok mer pa privat initiativ.
Han var faktiskt forst pré@st hdr i Sveg. Han forde in nagra
notiser. Den boken tog han med sig till Offerdal, ndr han
flyttade dit. Dar har vi de fbrstsa upplysningarna om samiska
dop pa 1640-talet. Vi ser hdr hur det O6kar med kyrkobdckernas
férande som d&ndock kommer i gang i en del fdrsamlingar under
dren narmast efter att lagpabuden kom. D& far vi en viss
registrering av samiska dop i kyrkobdckerna. Men det &kar
efter hand. Vi kan se, att 1714 blev missionskollegiet
etablerat i Kopenhamn, och det skulle befré@mjas mission bland
den samiska befolkningen i Norge. Vi far dd efter hand fler
och fler upplysningar. Vi ser ndr vi kommer fram till 1746 och
etablerandet av F6llinge lappfdrsamling, sa& far vi den hir
summan, kurvan overst hdr, en ganska kraftig 6kning har i
antalet dop. Det 6kar gradvis framdver. Vi kan ju faktiskt se,
att det &r nog ett vist samband mellan antalet dop och mdngden
av kyrkoboécker och den utvecklingen. Det kanske skulle vara en
idé att arbeta samman dessa diagram till ett, sa att man sdg
ytteerligare, om de hade en sammanfallande tidsaxel.

Men detta &r ett exempel pd att antalet upplysningar och
mdngden av upplysningar okar efter hand som vi far ett rikare
arkivmaterial. Detta med kyrkobotckerna &r ett exempel.

Pa motsvarande s&tt far vi ocksa mer upplysningar i annat

material efter hand som det Okar.

Adv.: Skulle du kunna visa och aterga till dessa diagram foér
att vi skall kunna f6lja vilket som &r relevant for det hér
aktuella omradet? Vt.: Ja, jag har de olika regionerna hir.
Vi vet ju, och det &r vitsordat av alla, att det sydsamiska
omradet, de kulturomradena gar pa tvdrs av grédnsen i &st-vist
och inte i norr och stder. Riksgrédnsen skar ju rakt genom
kulturella omrdden. Vi har idag ocksa klart urskiljbara
regioner i norr och stder med klara dialektskillnader som ett
patagligt bevis av detta. Omrdde 5-6 &r alltsd omorddet séder



i Norge och det &r ungefdr Harjedalen och den sydligaste delen
av Jamtland som ett omrdde 5 och 6. Betrédffande den fraga som
stdlldes har sa ser vi, att region 5-6 &r det som &r markerat
med gult. Det blev ett fel hdr. Men det &ar 5 och 6. Det &r
alltsa det gula hdr. Vi har nagra fa registreringar i
kyrkobdckerna. Det &r inte bara fran norsk sida. Vi har de
forsta pa 1690-talet i Ro6ros kyrkobok; men i de sydliga
jamtlandsfdrsamlingarna exempelvis i Berg, som inte ligger sa
langt hérifran, sa har vi . . . Jag kommer inte ihdg nir vi
har det f6rsta inforandet dédr; men det var val forst pad 1700-
talet. Jag ndamnde Berg i ett uttalande. Den férsta
upplysningen om samer i Bergs kkyrkobok &r fran 1713:

"Blev i Kvissle f6tt ett lappbarn. Dess fader heter

Per Larsson ifran Undersakers f£jdll, och modern

Sessil Elandsdotter, samma deras son doptes den 18 -----

med namn Jon", i Berg, kyrkobok nr 1, sid. 200.

Och fran Undersakers fjdll, och det &r tydligt, att den som
ddpte sitt barn da dar var en rendriftssame, da vi har den
formuleringen. I samma kyrkobok finner man ocksa en
upplysning, som berdttar om det sydsamiska kulturomradets
orientering i 8st-vist:

"Da& septuagesima den 6 februari 1732 sammanvigdes en ung lapp,
som har sitt hemvist vid fjdllet i R6Oros pa norska sidan, en
Jon Tomasson, med en ung lapp-piga utav socknens lappar hir i
Berg vid namn Helena Klemensdotter. Och har man intet annat
forsport om dessa personer &n det som &rligt och kristligt
dar.". Berg, Cl, sid. 358.

Jag har i det h&r sista uttalandet komméntarer till aktbilaga
11.14. Sa har jag ocksa visat frédn en annan fdrsamling,

R6d6, dar Krokom ligger, att ddr var den fdrsta upplysningen
redan 1691. 1693 har vi ocksa en. Vi har alltsd en del
upplysningar fOr detta omrade ganska tidigt. Men ocksd hdr ser
vi hur det O6kar ndr vi far etablerandet av Fd6lllinge
lappférsamlilng, som senare delats upp, som jag har visat med
den kartan. Det blir en gradvis &kning fram till b&6rjan av
1800-talet, da vi har en nedgang. Vi maste ocksd komma ihag,
att fOr Harjedalen, de vastliga delarna av Harjedalen, sd har
vi inte kyrkobdcker férran 1748/49 £f6r Tannds och Ljusnedals



och Storsj®d forsamlingar. Men for de Ostliga delarna har vi
litet tidigare. Jag har visat i en eller annan fotnot till en
d6versikt over det som finns av kyrkobdcker i landsarkivet i

Ostersund.

Under presentationen av mig sjdlv glomde jag att namna, att
det material som jag har samlat i detta arbete dr hadmtat ifran
samlingarna i landsarkivet i Ostersund, det &r statsarkivet i
Trondhjem, det &r statsarkivet i Hamar, riksarkivet i Oslo och
landsarkivet i Hdérndsand och i nagon man ocksd landsarkivet i
Uppsala, dé&r kyrkobdckerna f6r Dalarna befinner sig.

Vi ser h&r att det &r en nedgang. Den nedgdngen kommer nog
inte bara pa Harjedalss-sidan, utan den kommer kanske lika
mycket pa ROrossidan och norra delen av Hedmark. Det &r hdarda
tider i bdrjan av 1800-talet. Den norske sociologen Eilert
Sund, som skrev en studie kring 1850 fdrutspadde vadl ocksa
samernas snara undergang. Det &r en period med konflikter med
bénder dar ocksd i boérjan pa eller ikring 1800, inte minst i
R6rosomradet och nagra delar av Hedmark, som vi kan se av en
del k&dllor. Jag har exempelvis beskrivit det i ett arbete, dar
jag baserat mig pa material i en tingbok. Jag skrev en uppsats
om en samisk site, ----- 1811. N&r kom den ut? - Ja, det ar
svart att komma ihdg allt. Den kom ut for ett par ar sedan
Det var det jag ville sdga om framvdxten av arkivmaterial. Vi
maste komma ihag hur det har wvuxit fram, och att 6kningen av
antalet upplysningar om samer aterspeglar framvdxten av detta
arkivmaterial, inte som jag inom anfdringstecken brukar

skriva: "inte framvdxten av samer".

Den andra av de tva punkter jag vill ta upp och kommentera &r
det forhallandet, att det i &dldre tider fanns helt andra
mdjligheter till samexistens mellan olika befolkningsgruppoer
d4n vad som senare blev fallet. Ndringslivet i Hdrjedalen var i
d4ldre tider ett helt annat &n vad det léngre fram utvecklade
sig till att bli. F6r den icke renskdtande befolkningen var
det nar allt kommer omkring langt fram i vart eget arhundrade
till stérsta delen baserat pad boskapsskétsel. Folkmangden var



ocksa liten. FO6r att belysa utvecklingen har jag till ett av
mina yttranden upplysningar om antalet kreatur i Harjedalen pa
1800-talet, aktibilaga 937, utarbetat en del statistiska
8versikter, som berdttar bade om befolknngens och
kreaterusbesdttningarnas véaxt. Det dokumentet a&r, om jag far
sdga det sjalv, ett lasvart dokument, som jag mer &n gdrna
skulle ha hallit en hel fo6reldsning om. Men har skall jag bara
begrénsa mig till att visa nagra tabeller och diagram,
samtidigt som jag ger nagra korta kommentarer.

Jag boérjar hdr med att visa en tabell som berdttar om
folkmdngdens fordndringar ifran 1810 till 1900. Den totala
folkmdngden i Hdrjedalen var nog mindre &@n vad Rolf Sj®6lin
sade. Det exakta talet &r enligt "Bidrag till Sveriges
officiella sstatistik": 4293 ar 1810, som da &kar tva och en
halv gang till ndstan 11000 ar 1900. Samerna finns redovisade:
Lappar i Hede fj&ll fran 1840. Det visar sig dér, att det &r

en ganska -----

Det sdger nagot om det. I en rad med tabeller har jag i det
ndmnda yttrandet redovisat vilka statistiska upplysningar som
finns om antalet kreatur under samma tid. H&r skall jag bara
visa en tabell som visar antalet i nagra av socknarna.

Det &r dels samlat antal kreatur i socknarna Hede, T&nnds,
Ljusnedal, Storsj®, Vemdalen, ----- och Lillh&rdal.

Det &r ocksa en tabell ddr som talar om antalet kreatur
férdelat pa kategorier i socknarna, samma socknar.

Nu dr det klart, att det hdr ar valdigt mycket siffror.

Det blir gdrna litet svarldst. Jag har darf6r rdknat om de dir
siffror till relativa tal och satt = 100, &r 1810. Vi ser
hdr, att det &r en ganska kraftig 6kning. Om vi ser pa Storsjo
exempelvis, har det 6kat fran 100 till 383. Det &r alltsa en
mycket, mycket kraftig 6kning i antalet kreatur. Men vi ser
ocksda, att i nagon férsamling, socken, Lillh&rdal exempelvis,
sd har vi inte samma kraftiga 6kning. Det &kar visserligen
framéver till 1865, men sedan far vi en nedgang d&r.

Jag har kommenterat detta ganska utférligt i detta yttrande.
Det &r klart, att det finns en forklaring till att det varit
olika utveckling. N&r vi ser till Lillh&rdal, sa &r det den
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socken ddr skogsbruket forst far insteg. Darfdr far man dar
andra utkomstmdjligheter, medan man i en fjdllsocken som
Storsj® inte har nagra andra utkomstmdjligheter f6r en vidxande
befolkning &n traditionell boskapsskétsel. Darfor far vi ocksa
en mycket kraftig 6kning i antalet kreatur dar. F6r att
dskadliggbra detta sa kan vi se ett diagram, och jag har da
delat in dessa socknar i tva grupper, dels socknar med en hég
tillvaxt i antal kreatur. Det &r Tannds, Ljusnedal, Storsjdé
och Linsel och socknar med lag tillvéxt: Hede, Vemdalen och
Lillh&rdal. Om vi da ser pa kreaturens antal i dem med lag
tillvdxlt, och det skanas statistiska upplysningar f6r en del
perioder hidr; men sa ser vi hur den kurvan faktiskt i dem med
lag tillvaxt, de tva nerssta kryssmérkta, faktiskt utvecklar
sig ganska parallellt, antalet kreatur i férhdllnde till
antalet invanare helt fram till 1860/1870-talet, da
folkmdngden i dessa socknar fortsatter att t6ka medan
kreatursmdngden inte 6kar i motsvarande grad. Det gdller
alltsa Hede, Vemdalen och Lillhdrdalen. F6rklaringen tror jag
kan vara nagon annan d&n att det hdr tidigaste blir etablerat
ett skogsbruk, som ger andra utkomstm&djligheter &n vad som var
fallet i de andra fjdllsocknarna. F6r hdar har vi utvecklingen
év befolknngen och utvecklingen av kreatur. De f&ljer ocksa
varandra ganska parallellt. Men det &r helt annorlunda nédr det
gédller brytningen i mindre antal kreatur. Jag har ocksa gjort
def i ett blockdiagram h&r, dar det kanske framgar &nu
tydligare. Det &r de tva fra@msta blocken. Det &r socknar med
en ligre tillvaxttakt. Vi ser hdr ocksa, att det &r en
parallell utveckling fram till 1870-talet, da& kreaturen
minskar i antal, och befolkningen fortsdtter att Oka.

Pa motsvarande s&dtt har vi det hdr i de socknarna med en hoég
tillvaxt, att antalet kreatur Okar ungefdr i samma
proportioner som antalet invanare; men vi far denna nedgang
vid en senare tidpunkt ddr. I sddana socknar som exempelvis, -
---- som ar en typisk nybyggarbygd har vi bara 222 innevanare
1810, men det a&r femdubblat 90 ar senare till 6ver tusen.

Det gdller ocksad Storsjo, som exempelvis har 156 innevanare
1810 och 541, en nastan fyradubbling.
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Detta var bara tva olika f6rhdllanden som jag vid sidan av
mycket annat har berdrt i mina olika yttranden. Jag har valt
att ta fram dem och betona dem sdrskilt i denna muntliga
presentation. Forklaringen &r enkel och uppenbar. Det jag sagt
om skriftliga kdllor visar med all tydlighet, att det 6kande
antal upplysningar om samerna i arkvimaterialet inte har sin
bakgrund i att samer kommer till omradet, utan det &r férst
vid den tiden det borjar vdxa fram ett arkivmaterial som
berdttar nagot om samerna. Framstdllningen om Harjedalens
befolkning och antalet kreatur visar, att det under 1800-
talets bdrjan enkelt sagt fanns mycket mer plats och m&jlighet
till samexistens mellan olika befolkningsbrupper och olika
ndringar &n vad forhallandet blev mot arhundradets slut.

Med en sadan bakgrund dr det darfSr ocksa latt att forsta
varfér konflikterna efter hand 6kar i omfattning under slutet

av 1800-talet. Det blir trangare helt enkelt.

Sa har vi detta med hur det var tidigare, fore det vi har
nagot arkivmaterial av betydelse eller av nagorlunda
omfattning. I den fdrsta arikeln som jag skrev pa norska om
vad skriftliga k&dllor kan berdtta om samer i Jamtland och
Hiarjedalen namner jag, att den férsta upplysningen om samer i
det sydliga omradet har vi i en tysk kronika fradn 1500-talet,
som beskriver en tilldragelse 1478 . . . Jag &r inte helt
sdker pa artalet, men ungefdr ddr, c:a 1480. Vid ett kungligt
bréllop i Danmark var det en dansk kunglighet som i
bréllpsgava fick "einen jungen, wilden Lappen", en ung, vild
lapp, som fogden i J&mtland hade fangat. Han blev da
presenterad som furstlig gdva ikl&dd "radjursskinn" skriver
han, men det &r klart att det var renskinnspédls, och med langa
trédskidor pa fotterna. Det &r klart, att vi har det
arkeologerna har sagt. Det &r klart, att trdden framéver till
det vi har skriftligt material, den kan verka ganska tunn.
Men jag kan nédmna hdr nagra exempel pd kdllor som talar om
samer tidigare. Vi har exempelvis samemissiondren Isak Olsson.
Han omtalade samer hdr. "Der vanker og kommer ner lappfinner i
alla dessa prdstegjdld, der oppe hégt i lande, langs ved
fjdllet." Fo6rst r8knar han norr ifran: "-----
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————— (det gamla namnet pa Ro6ros), og flera andra préastekall,
som grédnsar opp till fjdllet med disse bygder, steder og
flekker som grdnser hdyest opp till fjdllet ter det sig mest
og later sig mest finne lappefinnerne, nédmlig fra Nandalen,
att regne og sor efter fjdllene og bygdene til Dovrefj&llet."”

En annan som ndamner dem tidigt hdar &r det kungliga sé&dndebud,
som skulle undersdka férhallandet i lappmarken, -----

som reste norrut fran Kopenhamn 1706. Han skriver i en av sina
relationer: "Og over de flesste af de lapper som bo i fj&ll,
som grensar ved R&ros, S&rbu, Merdker och Overhalla, vilke &re
nu om stunden i kun fa familjer i h&nsikt med vad de till forn

har vdrt og &nnu kunnde vire ----- B .- . . " etc.

En annan som ocksd namner det 4r en Albert Christian Dass, som
var missiondr i Helgeland men som i mitten av 1700-talet skrev
en beskrivning om de norske finner eller lapper. Ddr skriver
han, och jag citerar har fran en tryckt utgava av den
berdttelsen. Han skriver om lapper i Trondhjems amt.
"Dalernes prostit, som har pa den 6stre sida Harndalen
(alltsd Harjedalen) i Sverige, i dette prostits Osterste
Fjdller bor nogle fa lapper, ndmligen i Tydals fj&ll, som
ligger i S&drbu prédstegdll." Det blir mitt emot Storsjé.

"DAr &r dnnu ett prastegdll synden for i like linie av S&rbu
oppe i landet, heter Holta. I det distrikts fjdlder har ag i
forige tider ligget lapper. Men Siden R&ros kobberverk,

som ligger synderst i det distrikt mot de séndenfjallske
grenser ble upptaget." Det var 1644. "og bdnder tid efter
annen har floéttet allt langre och léngre 6ster opp i dalerne
for att rydde sig jorder og garder &r lappene tid efter annen
blevet allt fdrre og farre." Sa visst finns det en del som
talar om samer i den dldre perioden ocksa. De talar ocksa om
konkurrensen, hur det blivit trangare och trangare. Allt
eftersom bdnderna har flyttat ld@ngre och l&ngre upp i dalarna
f6r att rdja jord och anldgga gardar, sa har lapparna gradvis
blivit farre och fdrre, som han skriver. F&6r att avsluta kan
jag ocksad citera den tyska reseskildringen fran 1799, som jag
sjdlv har Oversatt. Jag &versatte den darfdr att han besdkte
ett samiskt ldger i Gréndalen i vdstra Hérjedalen. Det &r en
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vdldigt fion etnografisk beskrivning, som gar pa 10-15 sidor,
ddr han beskriver dagligt liv.

Ordf.: Vilken aktbilaga d&r det pa de hdr utsagorna, det som nu
har sagts senast. Vt.: Det &r ndmnt i den tidigaste.

Jag skall nu bara citera har:

"F6r alla samer som vistas i dessa sydliga trakter, JJ"

Och sa skriver han: "Tidigare strdvade Mittddalssamerna pa
sina arliga vandlingar langre Osterut mellan Harjedalen och
Jamtland. Nu ndr det drivs mer boskapsskttsel i dessa trakter
dr de vid bdter férbjudna detta." Det skriver han 1799.

Ocksa det &r ett dokument som talar om den tilltagande
konkurrensén'mellan olika ndringar. Jag avslutar da&r.

Adv.: Egentligen finns det vdl flera fragestdllningar som
skulle kunna stdllas i detta skede. Men & andra sidan tror
jag, att dessa fragor troligen kommer att bli avhandlade i
samband med att de sakkunniga hérs mot varandra. I detta skede
har jag bara en fraga att st&lla. Du redovisade ju antalet dop
enligt notiseer i kyrkobéckerna. Var det riktigt uppfattat
ddr, att det pdbjdds forande av kyrkobdcker ungefdr samtidigt
i Norge och Sverige, och det var 1685 resp. 1686. Vt.: Ja.
Adv.: Fbr det har aktuella omradet da, en region som du
antecknat hdr, jag tror det var region 5 och 6. Ar det ocksa
riktigt, att omgdende efter att kyrkobdckerna hade pdbjudits,
blev det ocksa de forsta dopen registrerade?

Vt.: Ja, det &r riktigt. Det blev registrerat en del dop da.
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Hovratten for Nedre Norrland
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Med posten 2l

Vittnesforhdr medcK§jeRy -Hearstad

Fastighetsdgarnas advokat: Jag vill forst be dig, att du
ladmnar en bakgrund till din vetenskapliga forskning.

Vt.: Jeg er fpdt i Selve, som er nabokommune til Tydal,
Tydalen grenser jo da til Harjedalen i Skarsfjella og Sylene.
Med hensyn til utdanning har jeg den i sin helhet ved
universitetet i Trondheim. Jeg tok mellom-----

eksamen, som det heter, i historie i 1961 og da
hovedfageksamen i 1974 og andre eksaminer i andre fag imellom.
Der har jeg ogsa hatt min arbeidsplass da siden 1970 pa
historisk institutt i Trondheim, fe¢rst som vitenskaplig
assistent fra 1970 til 1976, da jeg ble f¢rste amanuensis, og
i 1989 fikk jeg professorkompetanse. Jeg begynte som
historieskriver i 1970, da jeg ble ansatt av Selve kommune for
a skrive bygdehistorie, som da kom den fgrste i 1972 og den
andre i 1976, og den syvende og siste i 1993. I denne
sammenheng er det de to f¢rste som er viktige, fordi det gar
pa generell historie. Der har jeg ogsa skrevet et ikke stort
kapittel men et kapittel om samene i dalfg¢ret. Tydal har jo
hatt samer igjennom lange tider siden 1600-talet, og de har
ogsa brukt en del av Serve, -----

Der har det ogsa hatt "kator", som det heter pa svensk og vart

fast bosatte, -----

Men det var jo grunn til & sKkrive om samer allikevel, sa jeg
bytte da med sameforskninga i 1972. Samtidig ga jeg ut et
diplomatarium. Det er det latinske ord for en samling
diplomer, som igjen er fagordet for det som populdrt i Sverige
som i Norge kalles "finnbrev" fra middelaldern. Det er altsa
transkribert fra gotisk handskrift til moderne skrift og
utgitt som bok: "J&d&mtlands & Hirjedalens diplomatarium". -----

Samtidig skrev jeg min hovedoppgave som heter:
"Bondena&ringa i stgpeskjeen" utgitt i bokform i 1976.



Det handler om den periode da jordbruket ble modernisert,
perioden 1850-1900 omtrent. —-=-=--

Det er en avhandling om hvordan jordbuksnaringa ble lagt opp
for & vdre en ekstensiv naring med sterkt bruk av utmark,
slatter og fabodar, som det heter i Sverige, til at n=:ringa
trekkes tilbake til innmark og man far slamaskina og hva som
hgprer med dem, som da symboliserer denne endringen.

Og sa ga jeg ut en bok som het "De samiske vandringer i
S¢rnorge” i 1981. Den kom da som et resultat av den pagaende
Trollheim-saken. Trollheimen ligger da ganske langt vest pa
hgyde med Rpros men pd vestsiden av E6 mellom Trondheim og
Oslo. (Vittnet visar pd en karta var Trollheimen samt hans

hemkommun ligger.)

Jeg nevner denne boka: "Samiske vandringer i S¢rnorge", fordi
akkurat det spgrsmdlet var oppe: Hvor lenge hadde samer vart i
Trollheimen-omrddet? Da har jeg gatt igjennom kirkeboka der og
viste, at kirkeboka kunne brukes som kilde. Derfor gikk jeg i
full fart igjennom kirkebgkene. Men jeg fant ingen samer. Jeg
mente, at det var ganske apenbart, at samene kunne ikke ha
vert i Trollheim-omradet helt fram til 1870-ara uten at ha
etterlatt seg spor i kirkeboka. I 80-ara kom de inn i
kirkeboka, i 1880-ara. Jeg ga da ut dette resultatet sammen
med en del andre resultater da, mer alminnelig sameforskning,
i 1981 som sagt. Den fikk sterk mot----- , mm———

for denne boka ikke minst av Anders Le¢¢pv. =—--=---

Da bestemte jeg meg for & arbeide videre med spgrsmalet, og
jeg arbeidet med det fram til denne boka, som altsa heter
"Sprsamisk historie", med undertitel: Ekspansjon

og konflikter i R¢rostraktene 1630-1900. Den kom i november

1992.

Og da kan det vare passende & si hvordan jeg har bygget oopp
denna boka. Jeg starter med to historiografiske kapittel,
altsad historien om historien, altsa hvordan historikere og
andre har sett pa denne problemstillinga.



Fprste kapittel: innvandring i det hele tatt, innvandring til
Skandinavia og samisk innvandring eller urbefolkning, som det
ogsa blir hevdet. S& tok jeg i kapittel 2 da opp denne
spesielle innvandringsteorin, nemlig den som hevder at samene
vandret inn S¢r for Nandalen, Frostviken pa 1500- og 1600-
talet.

Men det har ikke sa meget relevans for denne saken. I
fortsettningen kan jeg nevne da i kapittel 3, at bade

Anders L¢¢v og Knut Bergsland hadde i sin tid som
utgangspunkt, at samene var vandret inn ----- Det star pa side
48. -—----

Jeg stiller som hovedtese, hypotese da, at samene faktisk
innvandret i omréddet, Stertr¢ndelag, Ji&mtland og Hérjedalen i
nyere tid, d.v.s. etter 1500. Det forste jeg foretar meg, for
jeg gar l1l¢s pa denne hypotesen er & beskrive resursutnyttelsen
av Regrosvidda i eldre tid. Re¢rosvidda er ikke noe offisiellt
navn. Det stdr ikke Rgros her. R¢rosvidda blir omradet her da
Det hevdes da, at R¢ros ble befolket forst fra R¢prosverkets
dager, kopperverket som ble grunnlagt i 1644 og kom i gang
litt senere. Men jeg kan jo da ved & gd i kildene bevise, at
det var mange bondegarder der f¢r verket kom.

Rprosvidda var utnyttet maksimalt allerede i 1688, da en
bestemt kilde viser det.

I kapittel 6 gar jeg over pa det som er taushetens vitnemal.
For vi ma kunne tolke noe utav at kilder er tause. -----

De tause vitnemdla er da for det forste, at det ikke finnes
graver i1 omradet. Man snakker da om S¢grtr¢gndelag, J&mtland og
Harjedalen. Det finnes ikke samiske graver fra samisk
hedentid, og det finnes ikke andre fornminner som boplasser.
Det finnes ikke litterazre opptegnelser om samer i omradet. Jeg
nevnte Jadmtlands-diplomatariet. Det er ingen henvinsning til
samer der. Det gar altsa fram til 1525. Det store
Diplomatarium Norvegicum med over ti tusen brev har ingen
henvisning til samer i omrdédet eller i S¢rnorge s¢r for
Nandal. Men fra Nandalen og nordover finnes det mange belegg

for samer, altsd i Nordnorge.



Det finnes ingenting som f.eks. "saivo" = hellige steder.

Det er steder som markerer seg sarlig i terrenget.

Den s¢rligste kjente er i Nordnorge. Det finnes mange p& begge
sider av grensen. Den s¢rligste kjente er da i Nandalen.

Som en konklusjon pd det som ikke finnes kan vare bare én,

og det er at samer ikke var der. Gravene ligger der i all tid
til de blir utgravd. Og det er altsa ikke funnet en eneste én;
men det finnes i Nordnorge. Jeg nevner ikke Vivallen som en
samisk gravplass. N& uttaler jeg meg som historiker, ikke som
arkeolog. Fordi jeg er ikke arkeolog. Men jeg har brukt en
historiske kilde, nemlig Hellstrtms kart, hvor funn beskrives.
Det er en historisk kilde. Og sarlig kartet over gravplassen
med parallellagte graver =----- og det kan bare tolkes som et
kristent gravplass. -----

Det var de tause kilder, som jeg mener entydig peker i en
rettning, nemlig at samer ikke har vart i mittomradet, s¢r for
Mellomlandet, som samene kaller det, det som gar langs
navaerende El14 over jernbanen. Det er et mellomland mellom de

nordlige finnomrader og de s¢rlige, -----

Sa gar jeg inn i det skriftlige kildematerialet, og det er
svert. Jeg satte meg for & gd igjennom altsammen, alt som
kunne vare relevant kildematerial. Da er de storste
kildeseriene de fortlgbende, det er lensregnskap fra -----
Det er tingbgker, justisprotokoller fra 1700- og 1800-talet.
Det f¢rer min framstilling fram til det 19. arhundredet.

Da blir det for den site delen av perioden, de siste hundre
drene sa blir aviser ogsd en viktig kilde. S& har vi da
tillfellige funn som et kongebrev fra 1743, som tilfelligivs
ble funnet i -----

Jeg har andre viktige tilfelllige funn, tilfellig i den
forstand at det er bare et, det er bare en kildekategori.
Det viktige er da major Peter Schnittlers
grenseeksaminasjonsprotokoller. Jeg gar da igjennom funna fra
disse kilder. Da har jeg som sagt tatt med alt som har med
samene a gj¢re, sj¢l om en del av tingene er relativt
ubetydlige. Men jeg ville vise fullstendigheten eller

hvor meget det finnes om samer. Jeg har da et regnskap fra
1548, og det gjelder hele Trondhjems len.



Og der finnes da den fe¢rste samen i omradet i det som heter
Finnli. I dag heter det Lierne. —-==--

Der var det en navngitt same, og han betalte finneskatt, som
det heter i kilden, og han betalte i madrdskinn og graskinn.
Dette regnskapet fra 1548 er veldig fullstendig med hensyn til
hva det dekker. -----

Det er da forunderlig hvis det skulle bo samer lenger ner som
f.eks. her, at det skulle finnes samer der som ikke ble
registrert. Hadde de funnet en same der, hadde han f&tt betale
finneskatt. Men han bodde da milevis fra kirke, prest og
lensmann. Jeg regner med at nar lensmennene ikke funnet flere
samer, sa var det faktisk fordi der var ikke noen samer.

Jeg behgver ikke na & gd igjennom alle killene. Men vi kan
finne ut gjennom 1790-ara, da er samer kommet ner til -----

I Snasa, og de kommer utover 1600-talet ner til -----

Det er en mellomstasjon i fjellomradet der. Altsa gradvis
gjennom 1600-talet i regnskaper -----

sd kan vi fgplge det. -----

Men sd er vi da framme i Kall i hvert fall da omkring 1610, og
sd hgerer vi for savidt ikke noe mer f¢or vi da har samer i
omradet her, som samer i 1640 fikk brev pa, frihetsbrev av den
da nye svenske lenshgvdingen eller hva det nd heter.

Samtidig opptrer da samer i Tydalen, ikke narmere angitt i
Tydalen. =-----

Senere kommer det en annen samegruppe inn, =-----

Samene i Tydalen kan jeg da dokumentere fra en skatt.

To ganger betalte samer i Tydalen skatt. Det er da i 1661 og
1669. Det er det forste samtidsvitnemdl om samer i Tydalen.
Det er ikke tvil om at i 1661 var det samer der. Men vi har da
et vitnemdl, og da er det et direkte vitnemdl for retten: en
same som da bor her, en same som vitner at han holdt til deer
med rein i 40 ar, og sd var det en annen navngitt same, som
vert pad et annet sted i 70 ar for 1690.

Med dette vitnemdalet far vi klarlagt, at samene var i Tydalen
i sirka 1620. Det er hva kildene sier.



Sa& har vi da Schnittler, Peter Schnittler, som kom til
Trondheim som kaptein, var det vel, under den store nordiske
krig i 1718. Men han var jurist. -----

Han tog seg an den siden. Men ogsa det milit=zre; samtidig var
han kompanisjef for ----- kompani. St¢rn ligger der. Det er
altsd den ¢vre del av -----

som han var kompanisjef for i dette omrade. Soldatene kom fra
alle bygdene, men sarlig fra de ¢vre bygder.

Og han fikk da av kongen i oppdrag & klarlegge grensa fra
Hedemark amts nordgrense, som jo gar her omtrent, og nordover,
faktisk hele veien nordover til Finnmark.

Schnittler starter da pd Re¢ros varen 1743 og gar over en gard
som heter Kojen og videre til en gard som heter Brekken.

Han har ingen utsagn om samer. Men han tar jo opp vitneavhgr
pa plass. Men det er vitneopptak ikke under ed, men allikevel
er det erklaringer da. Han tar opp selve vitneoppotaket, og
det fungerte pa samme mate. Men det var altsd ingen samiske
vitner og ingen utsagn om samer. Fgrst nar han kommer til
tydalen, som ligger her, far han for det f¢rste et samisk
vitne, en navngitt ungkarl og jeger, som hadde jakt meget pa
grensa. Han snakket med samene. Det forteller han sj¢l.

Han skrev da et tillegg utenom vittneopptaka, en relasjon om
lappfinnene, som han kaller dem. Det er i samme ar 1743.

Der sier han to ting, og det ene er: . . . Na er jeg kommet
over i et nytt kapittel, og det er kapittel 8. Jeg ma tilfgye,
at Schnittler ma@ ha vart en meget kompetent mann pa sitt
omrdde. Han sier altsda, og na er jeg pa side 156 og utover i
boka: "I Tydalen forefant jeg de f¢rste lappfinner -
spnnenfjells." Dette er ikke skrevet i Tydalen. For han dro
videre neste dag. Det vet vi. Men hvor han har skrevet det,
vet jeg ikke, men det er skrevet i 1743. -----

Jeg gjentar: "I Tydalen forefant jeg de f¢rste lappfinner
spndenfjells ----- i oW e

Dette gjentar han da i en annen relasjon i 1744, to ar senere.
Da sier han: "her i Tydalen forefant jeg de forste lappfinner,
og vel er det de sydligste her nordfjells.”



I 1745 skriver han om at Lapplands lengde gar fra s¢r til
nord, fra Tydalske fjeller til -----

et grensefjell i Finnmarken. Han sier det pa to steder og
understottes da av en annen, en lappmisssjondr, som skrev
detsamme, at de sgrligste er i Tydalen. Men sa sier han ogsa
noe annet pa samme sted:

"Disse samene har kommet til disse fjellene, altsa invandret i
davarende b¢nders foreldres tid. Disse foreldrene kan nettopp
ha vert fedt, sj¢l om han skriver -----

De som er pad stedet pd tinget i Tydal er gamlefolk. Na viser
jeg, at i alle fall to av dem har foreldre som er f¢dt

i henholdsvis 1608 og 1611.

Schnittler forteller ogsa da, at samene han snakket med,

de klaga til ham over at de ikke fikk flytte lenger sg¢rover.
Di sier uttrykelig at de hadde provd & flytte s¢rover her i
Brekke-bygda, men at de blitt hindra i dette. Det er altsad et
vitnemdl om at det ikke var samer pa Re¢rosvidda i 1743.

Han kom da med et forslag til sine overordnede, ikke kongen

Om at de matte fa ordning pa det der, med det resultat at aret
etter, i 1743 - det matte ha vdrt 1742 da - i 1743 kom det et
kongebrev utstellt av kong Kristian VI, og der heter det, at
grenseoppmdlinga har vist, at det var samer i de norske
bygder, -----

Og pa den andre sia grensa har jeg spesiellt nevnt -----

Sa er det da svenske lappfinner, som det heter. Kongens
embetsmenn er da bekymret over at dette kan gi svenske
myndigheter en forrett til territoriet, og derfor resolverte
kongen at det er var vilje og befaling, at -----

i fremtiden av vare fogder og de andre vedkommende, der de
aller nadigst -----

Dette var veldig kanslistilpreget; men inneholdet i det er, at
amtmannen far i ordre, at b¢gndene ikke lenger skulle sette seg
til motverge for samisk bosetting i grenseomradet her. Dette
kongebrevet var i 1743 kommet ut og ble kjent.



Aret etter igjen, 1744, fikk tre navngitte samer byksel pd et
omradet her, vest for ----- To av de tre navngitte samene er
en av de som kjgrte Schnittler over fjellet fra Tydal og til -
~--= 1 1742. Jeg mener da, at kongebrevet apnet for fe¢rste

gang for en bosetting s¢r for -----

Omtrent samtidig md& det ha kommet inn samer her. -----

som da vart et kjerneomrdde, -----

Indirekte bekreftes det av kirkeboka. For som L¢¢v nevnte, sa
kom den f¢rste kirkeboka for Re¢ros prestegjeld i 1691, og i
adra fra 1791 til 1743 finnes det 17 inf¢rsler om samer. Alle
undentatt en gjelder barneddap, og det skjer nesten alltid i
vinterhalvaret med en konsentrasjon omkring jul og paske.

Det tyder pa, men jeg sier ikke at det er bevis pd&, men det
tyder pa at det er samer pa bestk i kirken, som da dg¢per sine
barn der. Men fra 1744, jeg vil fgye til, at det er ingen
samiske vielser, og det er bare en enkelt begravelse.

Med den tids hg¢ye barnedgpdlighet matte ngdvendigvis noen
barnebegravelser ogsa ha funnet sted, hvis samene vart
naturlig ----- til Re¢ros kirke. Frekvensen for 1743 er
infgprsel annet hvert a4r. Fra 1744 endrer infe¢rslene totalt
krakter. Da skjer flere, 2-3 barnedaper om &ret. Det skjer
begravelser bade av gamle och unge, omtrent hvert ar flere
vielser. Samme mann og kone kommer til dapen bade 2, 3 og 4
ganter. Altsd forteller kirkeboka om en fast samisk befolkning
i R¢ros fra 1744. Med det mener jeg ikke annet enn at de var
nomadiske; men de var nomadiske i Rg¢ros' sogn.

Jeg har hoppet over et kapittel her, som dreier seg om
overgangen til tamreindrift, som pa fagspraket heter
reinnomadismen. Men det er laget ut fra Finnmark pa svenske og
finske forhold, dette begrepet reinnomadisme. For pa vart
omrade var nomadismen lite framtredende. Men poenget er, at
samene gar over fra & vare et fangstfolk til & drive med
reinskjptsel. Jeg skal ikke si mer om det annet enn at i vart
omrade ma det ha skjett senest f¢r 1650, kanskje med et

undentak for omradet her, -----



der vi har en kilde fra 1689, som viser at der var det ikke

mange rein. -----

S4 er det kapittel 9 og 1700-talet og kapittel 10 om 1800-
talet. Jeg har titler pa det. Det forste heter: Den intensive
tamreinedriften. Vi kunne fe¢ye til den klassiske perioden der.
Kapittel 10 har jeg kalt: "Fra konflikt til konflikter.
Meningen med disse 2 kapitler er & bidra til a
fullstendiggjogre bildet. Denne perioden bidrar ikke til noe av
det som er mitt hovedproblem, nemlig: Nar kom samene til
omradet? det er aldri lagt klart for Tydal og Rorosdistriktet,
mener jeg. Mitt andre hovedproblem gjelder konflikter.

Jeg har da gatt igjennom andre kilder enn de f¢r nevnte her,
blant annet nettopp reseskildringer. I motsetning til andre
har jeg gdtt igjennom samtlige reiseskildringer, som angar
omradet. Det er reisende engelsmenn, tysker og svensker, som
har reist over denne grensa eller inn mot grensa. Den mest
bergmte av dem, Thomas Maltus, 1799, han kom in her emot de
omrade, der samene hade fatt byksel. Men disse reisende bidrar
jo lite og ingenting til problemstillingene. Det er
sekundarvitner, som ikke kan snakke norsk, de kan ikke snakke
samisk, de kan ha med seg tolk; men det er lite palitlige
kilder. Men jeg har gatt igjennom dem som de andre. Men
hovedkilden til disse to kapitla er allikevel Tingbgkene. I
motsetting til hva L¢¢v sa for i dag, sd er det det som slar
meg, og det er faktisk konfliktle¢st. Det er ingen konflikter
av alvorlig karakter. Det er ikke mange totalt, men det kan
vare noen av typen at en same saksgker en bjgrnejeger fordi
han er vert med pd jakt og mener seg berettiget til -----

Jeg ville ikke karakterisere det som en alvorlig konflikt. Det
blir resultatet av en 150-arsperiode sd er konfliktene nesten
borte fra rettsprotokollene, bortsett fra én alvorlig.

Det er den Lggv tar med her fra 1811, da navngitte samer slo
seg ner vest for Reros i omradet her. Det mente bgndene, att
dette hade de ingen rett til. Derfor slaktet de et stort antal
rein. Og samene ----- Det er Tydalssamer som sagt, og de er
dokumentert bade f¢or og efter denne hendningen i 18811.
Bgpndene ble strengt straffet og fikk en bot pad - taksert det
til 10655 daler, et enormt belgp.



10

Men da ma man ta med i bildet, at her er det en superinflasjon
pd grunn av Napolions-krigen, men allikevel en streng dom.

Titlen sa jeg var: "Fra konflikt til konflikter".

For Fra 1870 og til 1880-a&ra eksploderer konflikter. Det er
mange konflikter som fgrestdr i rettssalen. Det er mellom
navngitte parter pa begge sider.

Men konflikter eksponeres enda mer utenomrettslig, nemlig
gjennom avisene. Det er klager, ikke sa meget fra Tydalen og

heller ikke meget fra ----- }{L&w
heller ikke fra Brekken; men det er bygdene vest for Re¢ros:

_____ I{Mw[ﬂ’;’il’ﬂl"ﬂ‘f }.- //

Der har jeg en forklaring, og den er helt annerledes enn
Lepgpvs. Det er kapittel 12 som heter: Den ekstensive
reindriften. Min hovedavhandling dreier seg om bgndenes hamn-
skifte, som vi bruker kalle det pa norsk. Det er et dalig
uttrykk; men det er altsd morderniseringa av jordbruket.
Hovedpoenget i denne moderniseringa er jo nettopp at bgndene
trakk seg ut av utmark og inn pad innmarka. De la ner setrene,
"fdbodarna", de slutta a& sld langt oppe i fjellet, for det var
lettere & dyrka foret pad sin egen innmark. Det er hovedpoenget
i b¢ndenes transformasjon. Men det er selvfplgelig en prosess
som tar lang tid. -----

Det startet omtrent 1870, og i hovedsak var det avslutta i
1914. I fjellbygder kan det ta enda lenger tid.

Reindyrsamene snakker jeg nd om, ingen andre, de gjennomgar en
tilsvarende transformasjon, nemlig at de slutter med
tamreindrift uttrykkt ved at de "gjeter" rein, <gjete = vakta

djur> driver dem i sommerhalvaret og melker ----- "vajor" og
folger flokken og bruker sma omrdder. De kan bare bruke sma
omrader. Som sagt, ----- samene brukte da om sommerhalvaret

bare det lille omradet her. Der hadde de en 7-8 -----

Det var derers sommeromrade. Der hadde de da kateomrader, som
de flyttet imellom. Men sa& sluttet de & melke, slutet med
melkehusholdning og gikk over til ren kj¢ttproduksjon. Det var
en enkel handling i det tekniske men selvfplgelig ikke
mentalt, for de matte forandre livsform totalt.



1]

Det var ikke bare & la vare & melke rein. Da slaktet de ogsa
gjeterein pad samme intensive mate. Kalven fikk na melka, og
den kunne vokse meget fortere, og selve bestanden kunne vokse.
S& overgangen til den ekstensive reindrifta som vi kaller det,
den kunne vare bra. Det innebar samtidig, at samene kunne bli
fast bosatte. Dette skjedde alltsa at de bygget hus.
Det skedde ogsa en mentalt sterk omstilling, sa det tog tid.
Men vi vet, at Paul Jonsson ga ----- rein, -----

”
mens deremot -L——7é;mene sier vitner som uttaler seg fra 1940-
ara, at der skjedde denne omstilling atskillig senere, omkring
1920. En fglge av omstillinga er, at flokkene begynner &
vokse. Men det betydde mer behov for mer vinterland.
I hele det samiske omradet herfra og nordover er det bare en -
expansjonsmulighet, og det er sg¢rover og vestover i Norge.
Men vi vet at samer har vandret ut fra det gamle R¢ros inn i
bygdene her. Andre vandret helt over till Trollheimen.
Andre vandret helt ut til -----
Andre vandret s¢rover helt ner til Sztesdalsheim, som er det
sprligste fjellomrdde i Norge. Denne vandringa, bortsett fra
den i omrddene her, sa har jeg ikke studert de andre
vandringene. Men i detta omrade ble det altsa en enorm
kollisjon mellom bonde og same. Denne konflikten matte lgses.
Arsaken var da = kap. 13, Lappekommisjonen.
Kommisjonen ble nersatt i 1883. Den befor terrenget og avhgrte
folk utenomrettslig. Den kom med forslag til en
distriktsindelning og forslag til lov. Det skjedde med lov om
distriktsinndelning, som kom i 1896, og med det slutfer
egentlig min forskning, d.v.s. jeg tar for meg akkurat det
hvordan loven ble oppfylt. Lappekommisjonen hadde jo da
foreslatt hvor de samene som bodde i omradet & gi det
lovlighet sa 4 si & gi de ulovlige her, hvor de skulle holde
til i de lovlige sistrikta, sedvanerettsdistrikt. Det foreslo
lappekommisjonen: navngitte samer i navngitte distrikt og med
et antal rein, som de da ville kunne ha. Her har jeg bare f¢rt
opp det ene, og det er om samene virkelig slo seg ner der. Da
har jeg gatt igjennom folketellingen; og det hade de i
stort sett.
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De som flyttet inn her omkring 1880-&ra og omkring 1890, det
var ikke Tydals- og R¢ros-samer, men det var samer som kom fra
Nandal og fra Frostviken og til og med fra ----- 3

Det var ikke langflyttere egentlig; men det hadde skjett over
mange ti ar denne flyttning.

Jeg kan tilfpye til det jeg sa sist her, at det ma vare
direkte slektforbindelser mellom samene i R¢gros og i Jamtland
og Hirjedalen gjennom giftemdl tvers over grensen. Jeg tror
ogsd faktisk, at kunskaper om den nye driftsform kom . . . Det
starta med avstengninga av den russiske grensen mot Finnland i
1652 var det vel, og da ser det ut som at den nye ekstensive
driftsform gikk s¢rover i Sverige. Det er min teori da, at den
kom inn i Norge fra Harjedalen, fordi det har i alle tider
vaert ett nart slektskapsforhold og andre forhold mellom
Reindriftsutgverne pa begge sider.

Etter sirka 1700 har det jeg skrevet om svenske forhold blitt
gjort pa basis av sekunddrlitteratur. Jeg har ikke sjol gatt
in og studert konflikten i 1880-ara f.eks. i Sverige.

Det har jeg ikke gjort. Men jeg vil si da, at forholdene er
ganske lik. -----

Jeg har jo mine aktbilager her. Jeg vet ikke om jeg skal si
noe om det.

Ordf.: De aktbilagor som d&r ingivna har vi tagit del av i och
fo6r sig.

Adv.: Du har berdttat mycket om den norska sidan. Du har
berdttat mycket om Tydal. Var ligger det pa kartan i
férhallande till de svenska férhallandena?

(Vittnet visar pa en karta var Tydal &r belé&get.)

Vt.: Det ligger da tett inntil grensa her. Det er kort vei
til --=---
Adv.: Ar det norr om Helagsfajdllet? Vt.: Ja, nord for Sylene.
----- samene deremot hadde sin naturlige vei inn i Hérjedalen.
De hadde forbindelser der. -----

Begge samegrupper var da i ----- noen vintre da. -----
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Det var forbindelser over grensa. I hvert fall vet jeg, at det
var mye forbindelser imellom omradene her. -----
Adv.: Var det ----stéten? Vt.: Nej, det er s¢r for J..

Adv.: Du har beridttat, att samerna kom ner i Rérosomradet. Ar
det ungefdr samma tider som samerna kom till H&rjedalen?
Vt.: Ja, det er som sagt utenfor mitt arbeide. Det tor jeg
ikke si; men det ser ut som det her. De gikk som sagt over
grensa her i Brekke, der hvor samene ble stoppa for 1740, da
de fikk konglig direktiv.

Adv.: Det &r i h6jd med ----- stbéten ungefdr?

Vt.: Ja, vi har jo kilder gjennom 1600-talet, at de ble
forvist eller drevet tilbake eller hva man ska si fra
Harjedalen. Det ser ut som om samene har -----

At de har passert, -----

Det forklarer jo, att her er det store fjellstrekkninger,
Mens det blir mye trangere nar man kommer ner her.

----- nar de kom narmere bebygget omrade.
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Fastighetsdgarnas advokat: Till att bdérja med vill jag sé&ga,

att jag forstar att det &r svart att komma ihdag artal; och det
8r viktigt att sd@ga det da, om du inte kommer ihdg, att du

inte kommer ihag sd att s#dga. Var &r du f6dd nagonstans?

Vt.: I Glissjdberg. Adv.: Har du bott dar i hela ditt 1liv?

Vt.: Ja. Adv.: Vad har du arbetat med? Vt.: Jag har jobbat i

----- = Oho6rbart

M
Vittnesférhdr med Oskar Holmin §r>1413> 1/

skogen, tills jag blev anstdlld som ft6rman i Igesund.

Vt.: Ndr var det ungefdr? Vt.: Jag kommer inte ihag artalet.
Men det var ganska tidigt. Adv.: Sedan har du arbetat at
Igesund lénge. Vt.: Ja, &dnda tills pensioneringen.

Adv.: Har du haft nagot annat arbete ocks&? Vt.: Det var en
tid som vi gick 6ver till Tumningsféreningen och akte runt och
mdtte virke. Adv.: Vilken tid var det ungefar? Vt.: Ja, det
var runt 1940, tror jag. Adv.: Inom vilka omrdaden har du
arbetat da at t.ex. Tumningsféreningen?

Vt.: At Tumingsféreningen det var i hela Harjedalen, och vi
var nere i Kilafors och &nda ner till Bergby en tid.

Adv.: N&r du har jobbat at Igesund, vilka socknar has:du
arbetat inom da? Vt: Det var Svegs fdtrvaltning.

Adv.: Vilka socknar 4r med ddr? Ar Lillh&rdals socken med
t.ex.? Vt.: Jo, ndr jag gick som taxerare i skogen, var jag
bade i Ytterhogdal och Lillh&rdal. Adv.: Man kan s&ga, att du
har framfér allt jobbat inom Lillh&rdal, Sveg och
Ytrterhogdals socknar da. Vt.: Ja. Adv.: Och sedan en tid &t
Tumningsféreningen i hela Hdrjedalen. Vt.: Ja.

Adv.: Ndr sdg du ren f6r f8rsta gangen? Vt.: Ja, det maste ha
varit 1930, tror jag. Jag f6ljde min far, som kdérde timmer. Vi
kérde ner pa Veman mitt emellan Envdlen och Storfédringen.

Nar vi kom ner med ett lass en gang, d& var det ndgra renar
dar. De h8ll till d&r. De hade slagit ddr pa sommaren, sa det
var h® dadr. De kallade det f6r vintervdlm, som téckte 6ver.
Vi hade en hund med, som alltid f61jde oss. Han satte fart pa
de dar, sa de férsvann ju direkt. Adv.: Detta var nagonstans
mellan Glissjdberg och Veman d&. Vt.: Ja.
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Adv.: Var detta nagot som ni reagerade for? Vt.: Ja, jag hade
aldrig sett nagon ren, sa det var ju konstigt. Adv.: Var det
nagot som upprepades, eller var det en engangsféreteelse?
Vt.: Ja, f6r mig var det vdl en engangsfdreteelse. Men jag vet
att min fru berdttade, att 1930 var det wvisst en flock som var
i Storfdringen. Det var sa originellt, sd att skolbarnen fick
dka rdlsbuss dit och titta pa de ddr. Hon var med dir.

Adv.: Var det ungefdr samma ar alltsa?

Vt.: Ja, det var nog kanske samma ar.

Adv.: -——--

Vt.: Nej, det tror jag inte; men det var en gang senare.

Det kunde vara ndrmare 1940 nagonting, som jag var ute pa jobb
at Igesund, och da stdtte jag pa en renko med en kalv.

Det var ju alleles ovanligt forstdas. Men det var bara en
engangsféreteelse. Adv.: Var var det ndgonstans?

Vt.: Det var ocksa mellan Glissjtberg och Veman.

Adv.: Ndr bdrjade det komma renar sa att sdga mer organiserat
da nerat Glissjdberg? Vt.: Det var nagon gang pa 40, som jag
kan tro. Adv.: Minns du det? Det var 30, som du ber&dttade om
forst. Vt.: Ja, det var 1930. Men sedan kom det mer och mer.
Det maste ha varit mellan 40 och 50 nagn gang, som det kom
mer, storre flockar. Adv.: Vart d& nagonstans? Vt.: Ja, det
var ocksa mellan Veman och Glissj®berg. Adv.: Minns du nu
adrtal sd att sdga? Vt.: Nej, jag minns inte artal. Men jag
minns, att det var en skogsbilvdg ddr, och det var ett hygge

Adv.: Var var det nagonstans? Vt.: Ja, det var mellan
valtjarnberget och Veman.

Adv.: Om vi vdnder pa det sa att sdga och bdbrjar i nutid, och
sd fragar jag mig: Har du t.ex. sett ren i Lillhdrdal medan du
arbetade? Vt.: N&r jag var ddr och taxerade skog, da hade det
varit ren ddr. Men jag sag inga renar dd&. Adv.: Du har inte
sett nagon ren ddr. Vt.: Nej, inte dédr. Adv.: Har du sett
ndgon ren i Ytterhogdals socken? Vt.: Nej. Adv.: Om vi haller
oss till Svegs socken da, niar kom det ren fo6rst - om vi
bortser fran 1930, ndr kom det sa att sdga renhjordar till
Glissjoberg? Vt.: Ja, det madste ha varit ndagon gang efter

u 1940. Fo6r de borjade med det, att de kom till Korselhdgen,
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och det var ju kronans mark da&. Sedan byggde de nagon inh&gnad
didr. Fem kilometer nerom Glissjdberg, gamla vagen.

Adv.: Jag forstdr, att det &dr ldttare om du hdnger upp det pa
en hndelse sa hdr, Innebdr det, att det kom ren till
Glissjdberg ndr domdnverket uppldt mark i Korselhdgen?

Vt.: Ja, det bdrjade da &tminstone. Adv.: Kommer du ihdg exakt
nidr de gjorde det? Vt.: Nej, det 4r svart att minnas.

Adv.: Jag tycker det &r vikigt att komma ihdg, att du inte
skall sdga mer &n du minns. For ndr vi har pratats vid, har du
ndmnt andra artal. Vt.: Men det blev ju mer och mer, sa att
man bdrjade att slakta ddr nere da, och da var det ju mycket
trafik diar, och de koérde med lastbilar. Adv.: Var dr vi framme
i tiden nu? Ar vi pd 60-talet eller 70-talet?

Vt.: Ja, det maste ha varit pa 60-talet, tror jag.

Adv.: Vad innebdr det? Trafiken till Korselhtégen kom i gang pa
60-talet. Vt.: Ja, kanske i slutet pa 60-talet.

Ordf.: Hur gammal var du ndr du pensionerades? Du &r fodd
1911, och du pensionerades fran arbetet . . ?
Vt.: Ja, vid 65.
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Vittnesf&rhdr med Erik Sundin {’7)1 Med posten
: ' Ingiven =v ,........ 2\

Fastighetségarnas advokat:

Skulle du vilja bdrja med att berdtta vaar du &r £f6dd, hur
ldnge du bodde dar, vart du sedan flyttade, vad du har haft
f6r yrke, bara en kort beskrivning, artal, bostadsort o.s.v.?
Vt.: Jag tycker inte om att prata om mig sjdlv, men detta &r
ju en presentation. Det kan jag gdra. Jag d@r fo6dd i T&nnas
1924. vid den tid ndr jag foddes var det ju naturahushallets
tid. N&8r jag védxte upp var det helt andra f6rhallanden &n
idag. Man fick prova saker och ting i tidig alder, som man
inte far prova idag tyvérr. Det var sd, om man var fj&llbonde.
Jag var i alla fall ganska starkt intresserad av skogen och
skogsyrke; men man hade ocksa bindningar till hemmet f&r att
hjdlpa familjen, far och mor, farfar och farmor. Det drog ut
pa tiden; men jag hade m&jlighet efter vanliga skolgangen att
praktisera. Pa den tiden skulle man ha minst tio ars praktik i
skogen, innan man kunde s6ka in pa ett skogsinstitut. Jag
praktiserade at Igesunds bruk inom Hd&rjedalen olika tider pa
aret. -----

Jag jobbade at Virkesndtningsféreningen. Jag jobbade at
domenverket i Idre och S&rna. Jag l&ste ocksa. F6r pa den
tiden gick man bara i vanlig folkskola. Ville man komma
liangre, maste man ldsa pa nagot vis. Jag hade en god
m&jlighet. Jag laste per korrespondens. -----

Jag var hemma tills jag var 25 ar. Jag hade T&dnnds som hemort.
Men jag var da ute och jobbade. S& smaningom stkte jag och kom
in pa en kurs. Pa den tiden hade de nagot som kallades
skogsbetonade fortsdttningsskolor. Dar skulle de ha
instruktérer. Jag hade turen att komma in pd& en sadan
utbildning. Sedan jobbade jag som instruktdr vid skogsbetoende
fortsdttningsskolor till omkring 1955-1956. Sedan bdrjade jag
pd Haldsens skogsbruksskola utanfdr Ostersund som
yrkesinstruktdr ndr det gdllde skogsyrken. 1960 kom jag in pé
skogsinstitutet i Bispgarden och gick den skolan.



Efter avslutad utbildning kom jag till Hede som bitr&dande
lidnsskogvaktare at Arne Sundvisson, som var forestdndare dar.
Jag arbetade ddr under tre &r till hdsten 1964, d& jag fick
forflyttning till Sveg och ersatte davarande ldnsskogvaktaren
i Sveg, Valfrid Vikner. Eftersom han var riksdagsman, sa maste
han ha en stdllfbretrddare. Ddr var jag da till och med

1988, da jag gick i pension. Det &r vdl i stort sett den tiden
utav livet da. Adv.: Om vi da gar tillbaka till tiden f&ére,
ungefidr 1950-1960, och om vi hdller oss till T&nn&s sameby;
ungefdr var vinterbetade man inom T&nnds sameby pa den tiden?
Vt.: Ja, alla vet vdl hur f6rhdllandena dr med vinterbete. Har
har vi en f6rndmlig karta ocksa. Det var naturligtvis séderut
at Hogvalen och S8rvattnet. Jag var till och med dar pa& en
utflykt 1937 fran T&nnds, och vi dkte skidor till

————— som man sdger, och vi fick se det fina skadespelet, nér
de gick hem pa varen. Det kom fdrst en rendgare férst med en
ren, som hade bj&llra pa sig. Alla akte skidor. Sedan &kte vi
pa bdgge sidor av hela havet av renar. ----- Det var val hela
deras reninnehav som kom. Da flyttade de till Karingsjon. Det
var nog ganska rena linjer n8r det gdllde renbetet pa den
tiden. Adv.: Om vi sedan tar praktiktiden som du hade, dd var
du ute i andra omraden, om jag forstatt dig ratt, mellan 45
och 55. Da var du ute och praktiserade at Igesund och at
Virkesmdatningsféreningen. Vt.: Ja. Adv.: Da var du vil ute i
andra omrdden &n i Tdnnds. Var var du d& nagonstans?

Vt.: Ja, det var olika. Tva vintrar var jag med vid
virkesmdtning. Den bas jag hade da hette Johan Alfred Sundin,
och honom &r det begravning pa idag. Den farbrorn blev hundra
ar. Det var vdldigt innehdllsrika ar. Adv.: Det var 6ver andra
socknar i hé@rjedalen. Vt.: Ja, det var d& jag bodde i Milen
t.ex. mellan Hégvalen och Sérvattnet en vinter, och sedan i
Dal. Adv.: Men da &r vi fortfarande i Tdnnds socken.

Vt.: Ja. Adv.: Var du i nagra andra sockknar? Vt.: Apropd ----
-dal, kan jag berdtta en sak, som jag ldste. Det finns en bok
som heter Médlens, SOrvattnet, Koldsen. DAr berdttar de olika
saker. Bland annat berdttar de, att Mittddalens sameby hade
sina renar. De bodde i M&len. Aven en del av deras renar. Jag
vet inte i vilken utstrdckning det var.



Det var ndr jag var i M3slingen en vinter; det ligger mellan
Mittadalen och S&rvsjon. Adv.: Var du i Hede socknar nagon-.
ting? Vt.: Ja. Adv.: Ytterhogdal? Vt.: Ja, Ytterhogdal, men
det var sommartid. Det var taxeringen. Adv.: Var du nagon
annanstans dn i Hede vintertid under praktiktiden?

Vt.: Ja, i Idre var jag en vinter. Adv.: Under den praktik-
tiden ndr du var utanfdr Ténnds, sag du nagra renar?

Vt.: Nej, inte sadana iakttagelser som jag minns. Det var bara
en tragisk hé&ndelse med tva renar, som jag minns fran ett
stdlle mellan ----- , Sérvattnet, som heter Bygge nagonting.
Men jag kommer inte ihag nu. Det spelar ingen roll. Men i alla
fall sa var det tvd renar som satt ihop. En ren drog en annan
ren bakldnges. D& hade de tydligen haft slagsmdal, och den ena
renen hade fatt sin luftstrupe 6ver kronan pa den andra, och
den hade ddtt. Fbrmodligen hade da den andra renan dragit den
hér renen veckotal baklanges och betat av det som fanns hela
tiden, sa det fanns bara jord ddr. Vi ringde dd polisen, och
de kom dit och avlivade den dar stackarn.

Adv.: Sista frdgan ndr det gdller Té&nnds och den hér tiden;
hur sag det ut med mosstdcket da? Vt.: Jag nidmnde ju i
inledningen, att jag véxte upp i naturahushallets tid, d.v.s.
jag har varit med och slagit pa myrar, alltsda myrh® och
vinterhdssjat, slagit d@ngar, och jag har varit med och tagit
mossa, som man sdger. Man gjorde utav renlav klumpar som ett
underlag, och som man ktrde hem pa vintern.

Adv.: Men om du g6r en mer &versiktlig beskrivning, om du
t.ex. gar efter landsvdgen mellan T&nnds och Hede?

Vt.: Ja, om vi sédger vastra och 8stra Frosjtasen, mellan
Brindasen och Frésjon; dér var det ett vdldigt bra
renlavomrade. Det var manga av de gamla T&nndsbdnderna som tog
sin fangst av renlav ddr for korna pa vintern. Sedan finns det
ett stdlle som heter Stenkdrrdsen séder om Lassen. Det var
vdldsam mossa ddr. Det fanns mycket pd skiftena dar.

Borta vid Frosjddsen, det var min far som hette

Ingemar Sundin, som &gde det.

Adv.: Om vi sedan gdr fram till n&r du flyttade till Hede
1961, vilket distrikt hade du da? Vt.: Det var Ténn#ds, Hede
och Vemdalens socknar. Adv.: Vad har du f6r minnesbild av var

det forekom renbete inom de socknarna pad den tiden?



Vt.: Ja, det &r nagra viktiga steg, som jag tycker att jag
borde fd& ndmna hdr. Det &r dd att man mdste fa ga tillbaka
litet ndr det gdller Tdnnds. Det dr da forvarven av
fastigheter som skedde. Det kan man se pa den kartan ocksa.
Det dr en stor utbuktning ddr, den bld linjen, den s&6dra bla
linjen. Det kallades f6r ----- trakten.

Det forvdrvades i tva omgangar, dels 1915, det mesta
forvdrvades 1915, men det var skiften som férvarvades redan
1907. Det var egentligen en viktig milstolpe f6r renen att
kunna komma in pa privata omraden. F&r det &r ju sd, att renen
8r &ndad ett vilt djur, och det &r nog svart utan héga staket
hdlla den 1 schack. Det bdrjade redan da kan man s#éga, att det
kunde komma ner ren, speciellt i september i &lgjakten.

Men de tog ju alltid igen dem sa gott det gick. De hade god
vilja till det. Jag minns fOrste ordningsmannen som jag miinns
f6r Kiaringsjons rendgare, han hette Nils Rudfjdll. Det var en
mycket rejdl karl. Adv.: Vart var det man kom ner pa
dlgjakten, menar du? Vt.: Det &r den mittersta rektangeln diar.
Adv.: Den stora d&r uppe? Vt.: Ja. Det &r forst det gréna
streckade. Det &r dir de far. Det kallar vi f6r ----- trakten.
Det var ungefd@r 1915. Det var liksom en framskjuten position,
kan man sdga. -----

Sedn fick de da arrendera de s.k. Bergmansskiftena 1926.

Det dr d&r uppe, den 6versta triangeln. -----

Det var 4-5 markidgare, som arrenderade ut sina fjdllskiften pa
30 ar, skulle jag kunna tro att det var. Det gick visst till
1957 eller 1959. 1959 gick det ut. Hur det &r sedan vet jag
inte. Nu har de ju allt. Adv.: Men du sade, att ndr det kom
ren pa enskildas marker, sd bad ni samebyn att ta tillbaka
dem. Vt.: Ja. Adv.: Och det gjorde man da. Vt.: Ja, det gjorde
man. Det var inte sa 1l4tt. Likasd kunde det komma in pd&, . . .
Pa naturahushdllningens tid var det ju f6r en fj&dllbonde
mycket vdrdefullare med skogsslatter och sadant. Det var ju
ocksa ddr som vinterhdssjorna ute pa myrarna och &ngarna, som
ocksa kunde rivas ur. Men det reglerades i de flesta fall.



Fdbodvallarna som var liksom en pdrla, och som var uppodlade,
det var fran en halv till en hektar, det var mycket pa den
tiden, som var uppodlad mark. Renarna har ju ett beteende, att
de griver alltid, sa de grdvde sOnder vallarna alldeles.

Det var liksom den tiden som jag minns.

Adv.: Reglerades sadana skador ocksd? Vt.: Ja.

Det var ju summor, som man skrattar &t idag; men da var det
annat. 1954 var det ett stort steg f6r rendgarna i Kdringsjon.
De flyttade da till Brandasen. Det var en vdldig flyttning
8sterut da. Bréndasen ligger som bekant pa vagen mellan T&nnés
och Hégvalen. Det var alltsa nuvarande samebyn da. Brédndasens
sameby hette det da. Det var vdl kanske efter det som
problemen bdrjade for deras del, skulle jag kunna tro. FO6r da
kom man in pd att det blev anmdlningar. Om vi s&ger fran 1954
till 1973. I Stentjdrntrakten som vi sdger, Brdndasen och
védstra ochtstra Frdsjdomraden, det var omrdden som var vidldigt
lavrika. De blev exploaterade da. Adv.: Det dr st6der om Lassen
du talar om nu. Vt.: Ja, det ar efter vdagen mot Hogvalen.
Stentjarntrakten ligger . . .

Adv.: Du har Lassen hdr, och sa har du Bré&nddsen d&r.

Vt.: Ja, man kan sdga ddrifran och norrut var det enskilda
markdgare. Adv.: Det bérjade 1954. Vt.: Ja, det bdrjade sa
smatt da. Men sedan blev markerna hart ansatta. Det finns ju
en massa protokoll fran sammantrdden med renndringsmyndigheten
och markdgare och rendgare. Adv.: Var var det protester, menar
du? Vt.: Ja, och man hade sammantrédden, d& man menade, att
detta skulle regleras p& nagot sdtt mellan bdgge parter.

Det 8r en massa sadana protokoll som jag har ldst. Det bdrjade
vdl egentligen da, som jag tycker, 1957. Da var det tva
sammantrdden dels i februari och dels i maj 1957. Sedan
fortsatte det hela 60-talet med sammantrdden. Nédsta milstolpe
var 1962, ndr Tdnnds gemensamma skog bildades.
Fbrutsétthngarna dd frdn markdgarna var den, att det var
inskrivet rdtt till renbete aret runt pa den arealen. Det
forbdttrade inte precis irritationen for dem som inte gillade
att har en pd fastigheten. Fo6r dd hade de legitim r&dtt att
vara pa den gemensamma skogen.

Det 8r en krok till pd den bld linjen, som jag skulle vilja
kommentera. Det &8r ----- skiftet. Det forvdrvades ocksd 1957.



P4 det var det ocksa vdldigt fin renlav. Det mdnster som kom
och var hela tiden &r, att det finns sddana d&ar
landningsplatser som gdr, att ddr har de rdtt att vara; men
att hdlla dem dédr. Det &r det som har varit svarigheten.

Det var 1962. 1973 kan man sdga, da tvangsarrenderade de hela
stddra dleen utav Tannds skifteslag, det som finns mot
Tinndalen, mot Lassen, mot Hede skockengridns. Det blev
arrenderat pa 25 ar. Det gick ut 1993 i september.

Ordf.: Vad &r tvangsarrende? Vt.: Ja, om de inte skrev pd, sa
exproprierade de marken och rdttigheten.

Samebyarnas advokat: Ordfdrande, fragestdllningarna &r en bra
bit utanfér det angivna bevistemat. Det &r fragest&dllningar om
rdttigheter. Jag har uppfattat, att forhtéret skulle g&lla var
renebete har &gt rum.

Fastighetsdgarnas advokat: Ja, jag forstkte stédlla fragan till
Erik Sundin nyss. Hur sag det ut ndr du kom till

Hede 19617 Du beradttade, att du hade ett distrikt, som
omfattade, Tiénnids, Hede och Vemdalen. Var det si&? Var fanns
det ren, som du upplevde, under den tid du var i Hede, om du
haller dig inom socknarna Hede och Vemdalen? Vt.: Jo, det
skall jag tala om. Om det &r nagon av herrarna som vill f6lja
med pd kartor, sd har jag gjort fyra kartor hdr, som jag kan
dela ut. Allt som &r fargat, litet randigt och litet gratt och
det som &r svart, det &r tillgdngligt fOr renndringen kan man
sdga. Det som dr svart &r nedanfdr skogsodlingsgrénsen.

Det som &r randigt &r . . . DA kan vi ta Hede. Tilll vénster
stdr det Hede. Dar &r det en stor svart kaka, och det &r Hede
kronopark. -----

Det &r klart, det vore ju underligt, om man inte skulle se ren
i ndrheten av den parken vintertid, eftersom de hade legal
rdatt att vara dar.

Ordf.: Vi kanske inte skall uppehalla oss sa mycket med vad
du anser om legal ratt o.s.v, utan mera faktiska iakttagelser.
FO6r det &r om det som det tvistas hdr i malet, vilka
rdttigheter som fdreligger och inte féreligger.

Adv.: Om vi sdger aren 61-74 i Hede, var sag du ren inom Hede
socken da? Vt.: Ja, jag sag inte sa mycket ren da pa 1960-
talet skall jag sdga. Det var en del skador uppe pa
Vemdalskélen. D&r maste det ha varit ren da.



Adv.: DA &r vi har uppe nagonstans da. Vt.: Ja, norr om
Vemdalen, inte sa langt upp. Det var mer i skogslandet.

Adv.: Det var skador dar nagon gang 1961-1964. Vt.: Ja, det
var det fran 1961-1964.

Adv.: Har du nagot annat mine? Vt.: Ja, de stora skadorna pa
Hede-omradet kom pa 1970-talet. Jag jobbade i Sveg d&, men jag
hade ju &ran att fa se det bade i tjadnsten och annars.

Adv.: Men om vi hdller oss till de &r d& du var i Hede,

var sdag du ren pa den tiden? Vt.: Ja, jag sd&g inte mycket ren
da pd vintern. Ordf.: Sag du nagon, och i sd fall, var sdg du
dem? Sag du ndgon ren under den tidpunkten, och i sd fall var?
Vt.: Ja, jag beradttade att det var renskador pad Vemdals
skifteslag mellan s8dra och norra Vemdalen, och ddr var det
renar da. Adv.: Om vi sedan gar vidare till 1964, d& du
flyttade till Sveg, vad hade du fdr distrikt da?

Vt.: Ja, 44 hade jag Ssvegs,’ﬂﬁwq

————— -ﬁgngéigjﬁ och pa slutet Overhogdal och Ytterhogdal
socknar. Adv.: Fdrekom det vinterbete med ren inom det
distriktet da, som du kd&nner till? Vt.: Ja, det kom pd 1970-
talet. Adv.: Ja, men om vi sdger 1964. Vt.: Nej, de sista tre
manaderna t.ex. ndr jag bdrjade jobba i Sveg s& hade jag ingen
bostad, utan jag pendlade frén Hede till_Sveg. Da s&g man

aldrig en ren efter vdgen. Och innan kom var det precis
vitt utav renlavtidcke hela vdgen ner till Sveg. Kﬂtds d;iiwniﬁ
----- /U_M)_ANEL al !P@

Adv.: Om man ser pa 60-talet, har du nagot minne

av vinterbete med ren inom Svegs distrikt d&, alltsa inom det
distrikt du arbetade pa 60-talet? Vt.: Nej.

Adv.: Om du gar till 70-talet da? Vt.: Ja, i bérjan pé& 70-
talet var det i samband med Svegsjdns reglering. Plotsligt bev
det vdldigt intressant da med det omradet. D& finns det en
fast punkt d&r, Korsfjallhtgen, -----

Adv.: Vilken sida om Svegssjon dr vi da? vt.: Ja, i norra
dndan pa Svegssjon.



Adv.: Uppadt Glissjoberg? Vt.: Ja, dar installerades snabbt
ocksa en fast sd&dan hdr, jag vet inte vad de kallar det; men
de slaktade ren ddr, och de skilde ren. De lastade ren i
langtradare och kérde -----

Det var for slakt. Adv.: Var det nagon som uppl&t marker £f6r
det h&r? Har du nagot minne av det? Det kanske du intne vet.
Vt.: Nej, det var ingen som uppldt marker. Adv.: Men man
byggde ju ett slakteri. Vt.: Ja, det var pa kronoparken. Adv..
Det var i bbrjan av 70-talet. Vt.: Ja, jag kan inte sdga aret;
men jag minns ndr jag akte och fick se det dar.

Adv.: Vad forde det med sig i form av vinterbete med ren da?
Innebar det, att det 6kade pa 70-talet? Vt.: Ja, det &kade
vdldigt da. Det gjorde det. Adv.: Kan du kla det i ord mera
var nagdonstans? Okade antalet ren? Vt.: Ja, antalet o&kade
ocksa, och utbredningen blev ldngre och l&ngre ner. Pa 80-
talet kom man ner till Ytterbergs socken, Overbergs socken.
Adv.: DA &r vi inne pa 80-talet. Vt.: Ja. 1986 var det ett
historiskt a&r f£6r renndringen, Tjernobyl-katastrofen. Men det
hade till f6l1jd, att det blev en massférdkning av ren.

Det kan man se i trafikolycksstatistiken ocksd&, om man tittar
i den, hur mycket ren det var pa vdgarna. 1987 var de nere i
Alveras socken. Adv.: Var det forsta géngé;5#;f.: Ja, det
fi;;;‘géksé verifierat i all brevskrivning till vederbotrande
samebyar och renndringsenhet. Adv.: Har du skrivit det?

Vt.: Nej, det var markdgare som skrev. Adv.: Vad har du sett
sjdlv sa att sdga? Vt.: Jag har sett det. Adv.: Om man
férséker sammanfatta detta, sa uppfattar jag dig som att det
skett en vdldig expansion pa 70-talet och 80-talelt. Ar det
sd? Vt.: Ja. Adv.: Har du en kédnsla av att antalet renar 6kat
under denna period? Vt.: Ja, det har 6kat alldeles valdsamt.
Adv.: Har du en kdnsla av att sdttet att kontrolleera,

att kontrollen ¢6ver renhjordarna har férandrats under den
period du varit med? Vt.: Ja, gdllande den stora mdngden med
djur sa &r det klart, att det blir svarare, okontrollerbart

kan man sé&ga.



Samebyarnas advokat: 1937 gjorde du som 13-3ring en utflykt,
d4d du fick tillfdlle att se varlfyttningen. Min fraga &r, om
du pa nagot sdtt i tjdnsten haft att félja renskdtseln i
Tdnnds samebyn eller pd nagot annat st&lle? Vt.: Ja, det har
jag. Adv.: Pa vilket s&tt da? Vt.: Ja, jag var ju mark&gare
ddr. Adv.: Ja, det kan ju vara. Det var inte det jag fragade
om. Jag frdgade, om du deltagit och haft ndgra synpunkter pa
hur man bedriver renskétsel. Min frdga &r: Har du liksom haft
nagon egen kunskap om hur renskdtsel bedrivs? Har du deltagit
i renskotselarbetet? Vt.: Nej. Adv.: Det har du inte gjort.
Vt.: Nej. Adv.: Min andra frdga &r den: Du sade apropa de
skador du skulle ha inspekterat pa Vemdalsskélen; sedan sade
du, att du sedan ocksa hade fatt inspektera eller viardera
eller besiktiga stora skador bade i tjd@nsten och privat. Du
uttryckte dig sd, att du hade &ran att fd gtra det. Vad menar
du med uttrycket hade &ran att fa inspektera skador?

Vt.: Ja, det vet jag inte. Det var kanske fel ord att siga
det. Men jag tyckte, att det var det. Jag kan ju talla om hur
det var.

Adv.: Du sdger, att du flyttade till Sveg 1964, och om jag
férstod saken rdtt, sa pendlade du da mellan Sveg och Hede de
férsta tre manaderna. Vt.: ja, det dr artt. Adv.: DA nidmnde du
hi8r, att nér du koérde dar pa hdsten, sag det ut som ett vitt
snbtédcke av lav, men du sag ingen ren. Vt.: Nej.

Adv.: Det borde du vdl inte gtra heller, f6r det var vdl for
tidigt med vinterbete da. Du sade, att du kérde dir pd hésten.
Vt.: Ja, jag korde fran oktober och till jul.

Fastighets&garnas advokat: Du var pa vdg att ber&tta nagot,
ndr du blev avbruten. Vad tankte du berdtta oom skadorna?

Vt.: Ja, det var sa, att genom att det var fastighets#gare i
Tédnnds, som dgde ett skifte som hette ------ 29:10, 29:6
f6rlat, d& var det en av dem som inte skrev pd. Numera &r det
mion broder som &dger det skiftet. Adv.: Det var fragan om
besiktning av skador. Vt.: Jag blev inblandad och f&ljde med
fastighetdojmstolen till Hede. D& fick vi liksom verifiera,
att det var skador. Det ifragasattes, att det kunde bli skador

efter ren. Det var bara det.



Hovrétten for Negre Norrlang

————— = Ohérbart O\ 09 o3&
Ink, _zu;_é}_4_3_h.nm"mex

PLPPPORN o

Vittnesfdrhdr med Leif Eriksson Nr.. L SE [
e L LI T - "' ol
5 la. Ao, .33,
|inghenay .. . R, |
Fastighets#garnas advokat: Skulle du vilja Borfa—med_afy M. . X\,

berdtta vilka ar du har arbetat inom Hirjedalen?

Vt.: Jag har jobbat at det som hette Igesunds bruk f&rut,
numera Modo Skog. Jag kom till Harjedalen 1956. D& vart jag
assistent till férvaltaren Ragnar Eriksson. 1962, tror jag det
var, sd vart jag skogsférvaltare och var verksam hir till
1971. Sedan fortsatte jag at bolaget ocksd, fasté&n jag hade da
hand om jaktfragor och torvbrytning, naturvdrd och sadana
saker. Jag jobbade fortfarande kvar hdr delvis da under
skogsftrvaltare ----- Som var har da.

Var det nagot mer? Adv.: Nej, inte pad den delen.

Kan du beskriva ungefdr var Igesund har marker?

Vt.: Det kan jag visa pa en karta. Det dr det grtna hér.
Adv.: Det innebdr, att ni har ett ganska ordentligt skifte vid
Sanfjdllet, marker mellan Hedeviken och Sveg och s&der darom.
Vt.: Ja, vi hade &nda uppadt T&nnds, fastdn det byttes bort
sedan. Men det var bara smidrre skiften. Det hdr &r ju . . .
Adv.: Aven h3r bortdt Ytterhogdal &r det r&dtt mycket marker.
Vt.: Ja, uppe vid Klacksdsen, som ligger i J&mtland.

Adv.: Och &ven i Lillhdrdal? Vt.: Ja. Adv.: Denna karta avser
foérhdllandena vilket ar? Vt.: Ja, det har inte &ndrats ndagot
stbrre sedan det hdr. Det hdr gdller bara smaskiften. Fo6r vi
hade ett byte med de andra tva féretagena hdr, Marma och
Bergvik. Det skedde innan denna karta vart gjord. Det &r bara
smasaker. Adv.: I sa fall kan vi hédnvisa till de
markdgarkartor, som vi har givit in i mdlet, och som ocksa
visar var olika da omstdllda fastigheter &r bel&gna. Det &r
didr redovisat som Modo med gul fdrg pa den kartan.

Adv.: Skulle du vilja beskriva situationen fére 1960, de
férsta aren som du var i Hirjedalen? Vt.: Jag &r inte sa dar
alldeles s#dker pd artalen. Det kan vara nagot ar hit eller
dit. Fbr det &r bara ur minnet. Adv.: Ungefdr var ndgonstans
fbrekom det vinterbete med ren, som du minns det?

Vt.: Har gdller det, vad jag forstar, att faststdlla grédnsen
f6r renbetesomrdde bade till areal och tid.




Nidr jag kom hit, sa var det inget faststdllt. Ingen var sdkert
vetande om var den gré&nsen skulle ga. Men hur som helst, det
jag sdkert vet hur det 4r, det &r vid Vikarsjon, alltsd sdder
om Vikarsjon. Den ligger mellan Hede och S&rviken. S&der om
dar fanns det inget renbete. Dd&r hade vi det ena blocket, som
vi sdg hér, alltsd de stora skiftena i Sanfjdllet. I
Sanfjdllet, strax efter att jag vart forvaltare, det mdste ha
varit 1964 kan jag tippa, sd& arrenderade jag ut markerna. Foér
det var ett svart ar med skare, sa renarna behdvde bete. Jag
arrenderade alltsd ut Sa&nfjdlls-skiftena till samerna. Det
torde ha varit Mittddalens samer. De arrenderade en koja
ocksd. Sedan gjorde vi upp vilken tid de skulle vara borta.
Det fVljdes da, i varje fall pad Igesunds skiften. De hade
alltsd arrenderat lavmark f&r bete. Sedan har vi jobbat hart
for att Sanfjdllet skulle bli nationalpark. Det var bara ett
litet skifte, som var nationalpark ifréan borjan. Pa den tiden,
en av begivenheterna pa den nationalparken, som det vart sa
smaningom, det var ju de stora ----- mattorna. De var helt
obetade, och de var v&l de férnadmsta i Sverige. Det &r alltsa
toppmossan, som vi kallar det hdr. De 1lar ju vara nerbetade
vid det hdr laget. Men det har jag inte varit upp och kollat,
eftersom jag inte har med det att gdra langre. I klacksdasen pa
Jamt-biten fanns det inget renbete, och inte i Lillh&rdal
heller f6r den delen, och inte i L..:s socken.

Ndr det sedan bdrjade svamma &ver med renar, sa var vél
inkdrsporten Korsfjdllhtgen, som var ett domédnskifte, och som
nu har dédmts 6ver. Det 4r bara en liten del som sticker upp
vid Svegsjdn. Det 4r utarrenderat. Fo6r dd kom det en massa
renar alltsd mitt i Svegs socken, kan man s&ga att det ligger.
Ifran detta omrade med den inkdérningsporten, sa bdrjade det
svamma Over med renar, och undan f£6r undan har antalet och
arealen som anvdnts blivit allt stdrre. Nu &r de &nda nere i
Alverds och Ytterhogdal, har jag hért. Sedan fanns det en
gammal dom, som vdl har skett i detta hus till och med, ifran
nagot privat skifte i Vemdn. Ddr hade det faststdllts, att sa
ldngt ner fick inte samerna g& med sina renar. Ddr hade vi en
sdker grdns. Nagra renar inne pa storblocket Glissjéberg och
Sveg hade vi aldrig pa den tiden.



Det var frdn det jag kom dit 1956 och framdver. Det &r vad som
rinner mig till minnes sa h&r pa en gang.

Adv.: Om vi ser till 50-talet da, sdger du att man inte var
sbder om Vikarsjén. Man var inte s6der om ddr domen fran 1935
var, i Veman. Vt.: Ja, det stédmmer. Adv.: Sedan berdttade du
om utarrenderad mark i S&nfjidllet. Ar det skiftet vid
Dalsvallen? Vt.: Ja, den ddr kojan stod vid Dalsvallen.

Adv.: Var det nagot tillfdlligt? Vt.: Ja, det var tillf&dlligt.
Adv.: Var det 1, 2, 3 eller 4 &r? Vt.: Nej, det var bara éver
ett &r. Adv.: Det berodde pa daligt bete, sade du.

Vt.: Ja, det var is. Pa den tiden fanns det inte sa valdsamt
med ren som det finns nu. Det var ett visst antal. Jag tror
det var lantbruksndmden och lénsstyrelsen i Ostersund, som
skulle ha sett till det hdr. Men det gjorde de aldrig.

Adv.: Men det innebar, om jag férstod dig r&dtt, pa 50-talet
ingen ren i Lillhdrdal, ingen i Sveg, ingen i Alveras.

Vt.: Nej, nej. Adv.: Ingen i Ytterhogdal? Vt.: Nej, -----
Adv.: Ingen i Overhogdal? Vt.: I 8verhogdal k&nner jag inte
till mycket. Men i sa fall skulle de ha passerat andra marker
forst, innan de kom dit. Adv.: Om man sedan ser till 60-talet,
berdttade du att Korsfjdllhtgen var inkdrsporten. N&r
utarrenderades den marken? Vt.: Det minns jag inte, men det
maste ha varit efter 1956 i varje fall. Jag kan bara gissa
ungefdr, 1963. Jag vet inte. Kontraktet de fick har jag aldrig
sett. Det var vad som berdttades fran man till man. Och vad
som skedde, det sag vi ju. Adv.: Om jag forstar dig ratt, blev
det sa att s&ga en successiv utvidgning. Vt.: Ja, det var allt
eftersom betet tog slut. De tog f8r sig mer och mer mark. Sa
tydde vi det. Sddant hérde man ocksd ifran Lillh&rdal.
Bergvikarna, ------- var ju intressserade av ripjakt pa
Vedungfjdllet. De klagade valdsamt. -----

Den som basade d&r var P.0O. Persson, kassdren pa Bergvik.

Han klagade valdsamt, att hela fjdllet vart sonderbetat, och
dad fOrstbrdes den dar jakten.

Adv.: Om vi gar tillbaka till 50-talet, ndr du jagade dar fran
bérjan, var det nagra problem da med renbete? Vt.: Nej.

Adv.: N&r bdrjade de problem komma som kassbren klagade &ver?
Vt.: Ja, det var efter 1960 da. Det 4r ocksa ett sadant déar

drtal, som jag inte kan svidra pa.



Samebyarnas advokat: Ordférande, det &r mycket
andrahandsuppgifter hdr. Bevisningen skulle ju vara egna
iakttagelser. Vt.: Ja, det &r vdl det mesta jag har sagt.
Fastighetsdgarnas Advokat: Vedungsfj&dllet som du jagade pd, &r
det hdr nere ndgonstans? Ser du det? Vt.: Nej.

Adv.: Var ligger det nagonstans? Vt.: Det ligger i Lillhé&rdal.
Adv.: Det kanske &r utanfdér kartan till och med hé&r.

Kan du beskriva var vedungfjdllet ligger?

Vt.: Nej, men jag kan titta hdr pd karten. Det tar ju sin tid.
Adv.: Vi kan vdl hitta igen det sedan sjdlva.

Har det skett en expansion med ren under din
tjdnstbgringsperiod? Vt.: Ja, en explosion.

Det &r forstahandsuppgifter. Ndr jag var har i

Sveg, var jag flygare ocksada. Jag fl6g mycket brandflyg och
sddant. Da kunde jag se fran luften hur det sdg ut. Det &r
inte bara det, att jag har gatt d&r. Jag har flugit d&r ocksa.
Adv.: Vad sag du s& att sdga? Vt.: Renskador.

Adv.: Vilken period? Vt.: Ja, det &r under hela tiden né&r
expansionen vart, sa har jag undan f&6r undan sett det.

Samebyarnas advokat: Anvé&nde man brandflyget under vintern?
Vt.: Nej, jag fl6g brandflyg pa sommaren, och pa vintern var
det egna plan vi anvdnde, alltsa jag &gde ett plan tillsammans
med en annan kille, och med det f16g vi hela aret om. Vi
brandfldg, och vi fl8g ocksad f6r civilférsvaret.

Adv.: Min fraga var, om man hade anledning att anlita
brandflyget vintertid. Vt.: Nej. Adv.: Du visade sjdlv pa en
tidigare karta avseende Igesunds davarande markinnehav. Du har
kanske inte sett det, men vi har anvdnt markdgarkartor, som
redovisar markinnehav sdsom det idag ser ut fastédn da& med
Modo-beteckning i stdllet for Igesund. Men min frdga &r:

Hade du i tjdnsten 6ver huvud taget att f6lja var renbete &gde
rum generellt sett, eller var det begrédnsat? Vt.: Pa den hr
tiden var skogsftraltarna skapligt sjdlvstdndiga, och vi hade
eget initiativ. N&r det gidllde skogen sd var det ju nér
renarna lade sig pa f6ryngringarna pa vintern, ndr det var
pafruset. DA frés det stnder. Sedan var det kdrning pa ej
upplogade vintervdgar som gjorde, att de vart stenharda nér
man skulle ploga upp dem pad varen.



Dirfdr var det mitt ansvar att titta pad detta.

Adv.: Hade du nagon anledning att se var renar betade
exempelvis pa Bergvik & Alas marker?

Vt.: Nej. Men det &r klart att jag sdg ju det ocksa ndr jag
fl6g. Adv.: Men hade du ndgon sdrskild anledning att
dokumentera var renarna fanns utdver vad som lag inom ramen
fo6r Igesund enligt det uppdrag du hade till Igesund?

Vt.: Det hade ju stor betydelse var renarna fanns ndr det
gédllde &dlgjakten t.ex. Adv.: D& dr vi kanske pa en annan
tidsperiod 4n vad som &4r aktuellt i detta mdl. Vi talar om
vinterbetning. Du mdste v&l rimligtvis, nd&r du talar om
dlgjakt, mena sommartiden. Vt.: Jo, men det var ju sa, att
dessa renar inte fostes ihop igen, utan det vart kvar renar i
jaktomradena &ven pa hdsten. Det fanns till och med renar, som
inte var mdrkta, som blev kvar. Adv.: Endringar té&nker du pa.
Men det skulle ocksa innebdra, att om det var renar kvar
sommartid i dessa skogsomraden, da& maste de ha varit dar pa
vintern ockséd. Vt.: Ja. Adv.: D3 kanske det var betning som
forsiggick nagot. Vt.: Det var ett fatal kvar, men
tillrdackligt foratt forstdra jakten.

Adv.: Du sade, att ett omrade stder om Sanfjdllet, som bend&mns
Dalsvallen, utarrenderades tillfdlligt pa ett ar. Hade du
nagon befattning med sjdlva arrendefragan? Vt.: Ja, det var
jag som gjorde det. Adv.: Du har sagt, att du inte vet om
upplatelsen var skriftlig ellerr mutnlig. Vt.: Nej, det
stammer. Det kommer jag inte ihag. Adv.: Sedan sade du ocksa,
att du aldrig sett kontraktet, utan det berdttades fran man
till man. Vt.: Nej, det gdllde inte det, ujtan det gdllde
Korsfjdllhtégen. Det var en helt annan sak.

Fastighetsdgarnas advokat: Avtalet om Dalsvallen, var det
sommar- eller vinterbete? Vt.: Det var vinterbete.

Adv.: En sista fraga: Reagerade du mot det 6kade vinterbetet
pd nagot vis? Vt.: Ja, det gjorde jag. Jag har polisanmidlt
det. Jag har f6r mig, att jag anmdlde det till
lantbruksndmnden ocksd. Men det kan jag inte vara alldeles
sdker pa. Men att jag poisanmdlde det, det &r jag helt sdker
pa. Men de reagerade ingenting. Det hd&nde ingenting.
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Fastighetsidgarnas advokat: Skulle du f&rst vilja berdtta nér
du kom till Harjedalen, och vad du har arbetat med och hur
lange? Vt.: Det &r sa, att jag 4r fodd i Sveg och bodde h&r i
30 a&r, innan jag flyttade frén Harjedalen till H&dlsingland.
Jag blev kvar i Hdlsingland i tio ar. Jag kom tillbaka hit
1965 till Hede, ddr jag blev f6rvaltare f6r en fdrvalning som
hette Hede f6rvaltning, som senare sammanslogs med Svegs
férvaltning, och det blev Hdrjedalens f6rvaltning, och da fick
jag flytta till Sveg och ta hand om Hdrjedalens stora skogar.
Jag har bott hdr i 60 ar av mitt liv.

Adv.: Har du fran de forsta 30 aren ndgot minne av vinterbete
med ren? Vt.: Inte i s8dra delarna av Harjedalen fanns det
nagon ren pa den tiden. Jag flyttade som sagt var hdrifran
1955, fran Overhogdal, dir jag var skogvaktare pd den tiden.
Adv.: Om vi gar till tidpunkten ndr du kom till Hede 1965, vad
har du f6r minnesbild av vinterbete med ren under den
perioden? Om jag forstatt dig ratt, var du i Hede mellan 1965
och 1967. Vt.: Ja, det stédmmer. Adv.: Var férekom det
vinterbete med ren? Vt.: Det forsta jag kom i kontakt med da
blev faktiskt i varje fall ndr det g&dllde det kontroversiella,
sa var det i Loftsdals-omrdadet, Lillh&rdal. D& fanns renarna i
Sdrvdalen en hel del fram mot Hede; men det var i alla fall i
Loftsdalsomrddet i Lillhdrdal jag kom i kontakt med
renproblemet f&rst. Adv.: Kan du berdtta om vari det bestod?
Vt.: Jag var inte sa engagerad i det da, for jag kom inte dit
forrdn 1967. Sedan blev det mera ndr det gédllde Loftsdalen,
Lillhdrdal. Jag blev mera inkopplad i det genom att det ingick
i den f6rvaltning som jag hade f&6r hela Harjedalen da.

Adv.: N&r var det? Vt.: 1967 kom jag till Sveg.

Adv.: Men ndr var problemen i Loftsdalen, Lillh&drdal?

Vt.: Ja, det mdste ha varit tidigare naturligtvis, innan jag
kom. Men jag brottades mest med detta mellan 1967 och 1970.
Jag var ocksa med i den grupp, -----

ddar vi forstkte fa till stand en 6verenskommelse om hur
renbetet skulle ga till i den nedre delen.
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Adv.: Om vi fOrsbker fa det litet grand i tidsordning, och vi
gar till Hede, sa sdger du att det fdrekom bete.

Vt.: Ja, ner mot Hede. Fdrsta gdngen jag kom i kontakt med det
var, att vi hade ett elljusspar alldeles intill byn. D&r var
det mycket renlav. DA kom renarna in d&r, som jag minns, och
trampade stnder elljusspdret, s& det blev ganska mycket brak
om det. Det har jag ett gott minne av. F6r dd var tydligen
renarna pa vdg nerdver. Aven mot Vemdalen givetvis fick jag
kontakt genom att samerna ville ha ett skiljestdlle pd en myr
innanfér Vemdalen, mellan Vemdalen och Hedeviken. Det har jag
ett gott minne av. Adv.: Vad menar du med att de ville ha ett
skiljestédlle? Vt.: Ja, de skulle slakta ren och samla ihop dem
ddr vid en myr. Det &r mdnga Hedebor som minns, att det finns
en myr dir de samlade ihop renarna ett tag da. De slaktade ut
och sorterade ut en del. Mer vet jag inte. Men de fick i alla
fall tillstand att g6ra det. Adv.: De fick tillsténd av . . .
Vt.: Av mig. Adv.: Man frdagade alltsa om tillstédnd att anrodna
ett skiljestdlle mellan Vemdalen och Hede. Vt.: Ja, det gjorde
de, men det blev aldrig nagot skriftligt, vad jag kan erinra
mig. Men de samlade ihop renar ddr och hade ett litet géarde
dér i fbrsta omgangen. Adv.: Detta var da 65-67 nagon géng.
Vt.: Ja, det maste ha varit mellan 1965 och 1967.

Adv.: Gick man lédngre sdderut dn Hed, Vemdalen, som du minns
da? vVt.: Ja, vad jag minns senare, och det mdste ha varit
sedan jag kom till Sveg, sa kom det samer ifran Lappland, som
hette brdderna Omma och ville arrendera renbete mellan
Hedeviken och Ransj®, vilket jag motsatte mig. Adv.: Du sé&ger,
att det var sedan du kom till Sveg. Vt.: Har du ndgon
uppfattning om artal eller artionde? vt.: Ja, det mdste vara i
slutet pd 60- eller i bdrjan pa 70-talet, dd brdderna Omma kom
och ville arrendera. Adv.: Ar det alltsd vinterbete vi talar
om har? Vt.: Ja, vinterbete.

Adv.: Mellan Ransj® och Hedeviken, var det sd&? Vt.: Ja, och
mot Vemdn da, d&r Stora hade eller har mycket marker.

Adv.: Vad hdnde dad ndr de inte fick tillstand? Vt.: Ja, som
jag uppfattade det, kom brerna Omma hit &ndd med renar ifran
Lappland, elelr varifran de nu kom. Men det var norrifrédn i
varje fall. De hade ndgot visst samarbete med -----

sameby, som jag fattade det da.



Men det varade tydligen inte sd l&nge. Brdderna Omma f&rsvann
igen tillbaka till Lappland. Men hur det gick till har jag

inget minne av och vetskap om. D& var renarna pa vdg nerdver
och emot det omrddet, och sd bérjade de pd att beta dar, &ven

Adv.: Var det nagot nytt som du uppfattade det? Vt.: Ja, det
var helt nytt f£6r mig. Det var mycket renlav dar.

Adv.: Har det skett nagon férédndring pd renlaven, menar du?
Vt.: Det ar tomt dar i stort sett, utbetat, hela Ransjd och
Hedeviken. Adv.: Hur var det i Hede d& du kom dit da?

Vt.: Det var mycket renlav runt byn ddr, speciellt kring
elljussparet, nordvdst om byn. Det var mycket renlav, alldeles
vitt. Adv.: Hur ser det ut nu? Vt.: Jag har nyss varit d&r och
gatt en naturstig som Stora har didr, och det &r lika d&r. Det
dr ganska utbetat.

Adv.: Om vi atergar till detta med Loftsdalen, har du nagon
uppfattning om ndr de problemen bdrjade? Vt.: Nej, det har jag
inte. F6r det var pa gang ndr jag kom till Sveg. Det var
Backman som var vdldigt aktiv i detta. Renarna var dar &ven
sommartid da. De var inte ddr bara pa vintern, utan de var
kvar #&ven sommartid. Det var darfér denna ----- grupp, sa
smaningom kom tillstand f6r att vi skulle fa& nagon uppgdrelse
och fa bort renarna. Vad jag har ett gott minne av da &r
Lovhégen, didr jag jagat ripa i 30 ar, hur det sag ut dir. Det
var fullt med ren d&r ndr vi jagade ripa fram pa hésten i
augusti madnad. Hela hjordar var dér. Vems renar det var vet
jag inte. Adv.: Har det varit hela tiden du har jagat ripa?
Vt.: Nej, sedan stdngslet blev uppe i K&lasen blev det sa, att
renarna forsvann fran L&vhégen sommartid. Vintertid vet jag
inte. Adv.: Du har jagat ripa i Lévndsvallen, i L&vhogen.

Vt.: Det ligger ovanfdr L&vndsvallen. Adv.: Sedan n3r?

Vt.: 1967. Adv.: Har det varit ren dar hela tiden?

Vt.: Nej, det bdorjade komma da, sa att de fanns dédr under
jakten. Det vart vdldigt jobbigt. Vi hade en forskare med oss,
som har skrivit mycket om detta om renbetet i detta
jaktomrade. Han befarade, att det skulle paverka &ven
ripjakten. Men det maste jag s&ga, att jag inte mdrkte. Men
renarna fdrsvann i alla fall sedan stdngslet kom till stand.
D& var de inte didr sommartid och inte under ripjakten.



N4r de férsvann, det beror pd nidr de byggde det.

Det vet jag inte nidr de byggde stédngslet. Men sedan blev det
bra under jakten. Det fanns ingen ren dar under ripjakten.
Vintertid vet jag inte hur det sag ut. Adv.: Vad har du foér
minnesbild av utvecklingen fran den bild du har tecknat frén
60-talet och framat ndr det gdller renbete? Vt.: Ja, det var
sd, att det var vidldigt mycket ren som bdrjade pd och drog sig
sbderut mot Sveg. Adv.: N&r? Vt.: Det maste ha varit i bdrjan
pa 15;0. Det visade sig dd, att de hade fatt ett avtal om att
gdra ett skiljestédlle nere vid Korsfjdllhtgen. Det var
domdnverkets mark pa den tiden. Sedan blev det genom min
tillskyndan sa smanigom Storas mark. Men rensténgslet och
renskiljningen finns ju kvar. Det fanns ett avtal &nda till
1999, som da f8ljde med ndr vi gjorde byte av markerna.

Det finns vdl kvar fortfarande. Adv.: Utifarn det l&ge du
beskrev, sd bdrjade en expansion pa 70-talet. Vt.: Det blev en
expansion dd. Jag skrev till l&nsstyrelsen atminstone tva
ganger och patalade de problem som blev och bekymren med
befolkningen hdr nere och &ven skogsbruket. Men jag fick
aldrig nagot svar ens fran lansstyrelsen. Adv.: Kanner du
till, om det var nagra problem med Lillh&rdal? Vt.: Ja, det
var det sdkerligen. De var dar som sagt var sommartid, och
dven under &dlgjaktstid fanns de i omrddet. Adv.: Men det &r
inget som du har varit inkopplad pa. Vt.: Nej, jag har inte
varit inkopplad pa det. Jag vet bara genom hdrsédngen vad som
hdnde dar. Jag var pa sammantréde i en omgang tillsammans med
lappfogden Lundberg, som han hette pa den tiden. Vi satt i
sammantréde i Lillhdrdal och diskuterade igenom problemet med
renfdrekomsten &ven sommartid. Adv.: Var det métet foranlett
av nagra rpotester? Vt.: 0 ja, det var det.

Adv.: N8r ungefdr var det? Vt.: Ja, det maste ha varit i
slutet pd 60-talet. Det maste det ha varit, eftersom jag har
f6r mig, att jag bodde i Sveg da. Jag kom dit 1967.

Adv.: Denna expansion, om man t.ex. ser pa Svegs td&tort; néir
bdrjade man se renar hdr ftrsta gdngen? Vt.: Ja, det var
flygfdltet man hSrde talas om fbrst, att de stdllde till
bekymmer ddr. Det maste vdl ha varit under B80-talet, fOrstar

jag, om jag inte missminner mig.



Adv.: Har du nagon uppfattning, om 1§f fapQ:;:?it renbete i
t.ex. Ytterhogdal, Overhogdal eller 'fﬁz}QV@

Vt.: Jag bodde i Overhogdal fram till 1955. Samtidigt har jag
marker vidster om Sveg, egna marker. I stdra delen av
Harjedalen vistades jag mycket da de forsta 30 d&ren, som jag
sade. Men det fanns aldrig nagon ren hir nere inom Svegs
socken, absolut icke. Adv.: Har du nagon uppfattning om vad
denna expansion kan bero pa? Vt.: Ja, om jag skall sdga mimn
uppfattning, s beror det pad att renarna 8kat mer och mer i
antal. Det har blivit mer och mer ren. Det har blivit en
6verbetning, och renarna stker sig naturligtvis dit det finns
mat. Det &r deras instinkt.

Samebyarnas advokat: Du anvdnde begreppet renproblemet.

Det gjorde kanske i och f&6r sig ocksa ombudet, ndr han talade
om problemet; men vad menar du med renproblemet? Vt.: Jo, jag
har nyss relaterat hur de trampade stnder elljusspar i Hede.
Jag har ocksa haft problem sjdlv genom att de trampade i véara
vdgar, sa att vi inte kunde ploga upp dem ndr vi skulle
avverka. Det var ett stort problem faktiskt. Jag hade kontakt
med samerna om detta, och de lovade att det skulle de hjdlpa
till med, och att det skulle ordna sig. Men ndr det kom till
skott, vart det inget mer an sa. Det gick inte att fa upp
vdgarna till rimliga kostnader. For sndn var nedtrampad. Det
var det fdrsta problemet jag motte som f6rvaltare i Hirjedalen
ndr det gdllde vintertid. Det var stora hjordar som gick &ver
dar vi skulle avverka. Vi fick till och med flytta
avverkningar, f6r det vart nedtrampat sa att vi inte kunde
skotta oss in till . . . Det var ju manuell huggning pa den
tiden. Det var lika stora problem, om det var maskinell
huggning. -----

Vi hade 150 huggare i landskapet.

Adv.: Var det nagon typ av formaliserade kontakter mellan
skogsbruket och samebyarna under den begynnande delen av din
verksamhet? Jag tdnker alltsa pa den modell av samrdd, som

senare har utvecklats.



Vt.: Ja, vi bbrjade samrada da pa slutet jag var férvaltare.
Mot 80-talet bdrjade vi med samrdd, ndr vi hade samerna hos
oss pa sammantrdden och vi gick igenom var vi skulle avverka
o0.s8.v. fo6r att vi skulle slippa denna kollision med renar och
avverkning. Vi samraddde faktiskt i slutet pa 1970- och pa
1980-talet. Adv.: Men det var forst da som det kom till stéand
ocksa. Vt.: Ja, hur det gick till; men i alla fall hade vi
samrad och kom i gang med det da. Det var genom
skogsvardsstyrelsen, som var med i bilden. Vi hade samrad, och
jag var vdldigt positiv till det, att det skulle vara det.
Adv.: Ja, det kan jag ocksa bekrdfta fran andra hall och andra
kontakter. Men vi kan alltsd fastsla, att detta skedde nagon
gang 1 skiftet pd 70-talet och i bdrjan pa 80-talet.

Vt.: Ja, det maéste det ha varit, for jag slutade 1986 eller
1987, da jag pensionerades.

Adv.: Du forde pa tal det skiljningsgédrde och m&jligen £f6r
slakt, som upppférdes mellan Hede och Vemdalen.

Om jag s#dger, att enligt dad gillande renbeteslag, alltsd 1928
ars lag, var det sd att samebyn skulle ta kontakt nar det
gdllde fasta anldggningar; hur kommenterar du det?

Vt.: Ja, jag sdg vdl positivt pa det. Dels visste man inte vad
som var pa gang i landskapet ndr man kom hit till Hede 1965.
Man fattade inte vilket problem det skulle bli med renarna.
F8r det vart mer och mer accentuerat genom aren. Man ville ju
hjdlpa till. Jag tyckte det var valdigt lampligjt, att de fick
stanna upp ddr och ta hand om sina renar. Da hade de ett gérde
ddr. Vad de gjorde, om de slaktade, eller om de sorterade pa
ut andra samebyaars renar eller pd nagot annat sidtt, det vet
jag inte. Men det var férmodligen Hand-----

som tog kontakt med mig. F6r han bodde i Vemdalen, om jag inte
inns fel. Adv.: I anslutning till vad du nu sade, f&ljde du
nagon gang med i renskétseln och var med vid ndgon flyttning
eller nagon annan renskdtselaktivitet? Vt.: Jag var med en
gang och sadg, ndr de samlade ihop renar mellan Langa& och
Ransundet med helikopter. Sedan jag upplevde det, ville jag
aldrig vara med mera. Adv.: Ndr var detta? Vt.: Ja, om jag
bodde i Sveg eller Hede vet jag inte. Men jag var ute med en
skogvaktare fran Langd, som hette Bertil Svensson.

Jag upplevde insamlingen av renar da pa den platsen,



ddr renarna transporterades pa bil upp mot Lappland
nagonstans. Det var en kall vinterdag, och helikoptern jagade
fram dem. Det var inget gdrde, d&r de tog hand om dem. Men de
fraktade dem levande pa lastbil. Adv.: Skulle detta ha varit
nagon gang i slutet pa 1960-talet? Vt.: Ja, det kan det ha
varit. Det var mellan Langd och Ransundet.

Adv.: Du h3nvisade till att br&derna Omma kom till dig omkring
1970 och ville ordna nagot slags arrendeférhdllande. Handlade
de pa eget initiativ, eller hade de nagot uppdrag ifran nagon?
Vt.: Jag har ingen uppfattning om det. Det var tva pojkar som
kom till mig pa mitt kontor i Sveg. Adv.: DA hade de precis
nyligen flyttat. Men jag tror knappast de hade flyttat hit. De
kom direkt fran lappland, vad jag f6rstar, uppifran.

Adv.: De var mera ute och rekognoscerade. Vt.: Ja,

det tror jag. Men sedan kom de med ndgra renar hit tillsammans
med Hand

Adv.: Jag kan upplysa om att de O6nskade inflyttning, och det
var turer kring det dédr. -----

Men detta var alltsd innan ndgon 6ver huvud hade flyttat hit.
Vt.: Ja, jag vet inte att de fanns hdr dd annat dn att de kom
till mig och ville arrendera mark.

Adv.: Du ndmnde bade Lovhdégen och kring Loftsdalen, och &vensa
arbetet i1 det som bendmndes ----- gruppen, =-----

Jag uppfattade det sa, att man skulle f& bort renarna med
tiden. Menar du, att renarna skulle bort dver huvud taget,
eller var det viss arstid? Vt.: Nej, det var sagt sa da, att
vi inte skulle diskutera ndgon sedvanerdtt, utan vi skulle
férsbka komma Sverens om en grdns dit renarna skulle ga
vintertid. Sommartid skulle de inte alls vara hdr. Men
vintertid skulle de fa ga grdnsen mot Ldvnds, och sedan var
det mot -----

Jag kan inte detaljerna. Det &r sa ldnge sedan jag léste
avtalet. Jag hde avtalet hos mig ndr jag var i min tjdnst.
Adv.: Jag forstodr det sa, att ndr du anvédnde orden fa bort
renarna, sd talar du om att de inte skulle vara didr sommartid.
Vt.: Ja, men inte ndr det gdller sammantrddet. -----

D& skulle vi komma $verens om en gridns f&r vinterbetet.

Men tidigare fanns &ven sommartid renar i detta omrade, innan

Kblas-linjen blev.



Sedan hade vi inga problem sommartid med renarna, i varje fall
inte pd& mina jaktmarker. Vt.: Om vi anvé@nder begreppet
renproblem, sd@ betyder det i detta fall, att det var renar dar
sommartid. Vt.: Ja, &ven vintertid givetvis, -----

Det var en védldig opinion i byn ddr mot det. Vi ville vara med
och ordna upp det hdr. Det var da avtalet kom till stdnd, som
dd aldrig ..; ja, det kan ni battre &n jag hur det blev med
det. Vt.: Ja, jag kan stanna med det.

Adv.: Jag har en kompletterande fragestdllning som har att
gbra med den gang dad du blev kontaktad i Hede. Om jag fdrstod
dig ratt, hade du just flyttat in ddr ndr du blev kontaktad
betrdffande fragestdllningen om ett skiljestdlle mellan Hede
och Vemdalen. Vt.: Ja, det maste vara alldeles i bdrjan jag
bodde i Hede. Adv.: Du sade ungefdr sd hdr. Det &r manga
Hedebor som minns, att det funnits ett gammalt skiljestédlle
ddr. Var det sa? Vt.: Nej, det har jag aldrig sagt.

De ville anldgga ett skiljestdlle mellan Hedeviken och ----- 5
Adv.: Du sade nagot om att manga hedebor minns det.

vt.: Som minns vad d&? Adv.: Ja, det undrade jag &ver. Det var
precis i anslultning till det. Vt.: Nej, det var helt nytt.
Adv.: Ja, f6r dig. Men du var ju nyinflyttad. Vt.: Ja, men det
blev ett nytt gdrde uppsatt ddr da. Adv.: Det hindrar inte att
det funnits ett gammalt. Vt.: Det &r mdjligt, men det kdnner
jag inte till. Adv.: Det var i det sammanhanget jag undrade
vad du menade med att mdnga hedebor minns det, att det fanns

ett skiljestdlle.

Fastighetsdgarnas advokat: I anslutning till det sista:

Jag kan sdga, att jag uppfattade det pa det viset, att det &r
kanske manga Hede-bor som idag minns det skiljet som du
berdttade om. Kan det vara det du menade?

Vt.: Ja, det mdste vara s& jag menade, f&r det fanns inget
skiljestédlle dar férut. Adv.: En annan fraga bara, sa att det
inte &r nagot missfdrstand. Du sade som svar pa Jorgen Bolins
fraga, att renproblemen var dven vintertid, och det var en
vdldig opinion. Innebar det, om jag fbrstod dig ratt, att det
var protester mot renbetet vintertid? Vt.: Ja, det bdrjade och
gick ndrmare och ndrmare Lillhd&rdal. Det var det som b&drjade
f6r min del da. Sa visst var det protester. Tacka f&r det.



Vittnesf6rhdr med Hans Eriksson Nr.. 1. S5-9
'Med et @ Aktbil, . &,1?)

. ngiv
Fastighetsdgarnas advokat: Var &r du £f6 g g nstansmnmflué%k_

Vt.: Jag ar f6dd i -----

Adv.: Du har védxt upp och bott dar sedan. Vt.: Ja, med Korta
avbrott har jag bott ddr. Adv.: Vad har du arbetat med?

Vt.: Jag bérjade i skogen som 1l4-aring, och sedan provade jag
olika jobb, butiksbitr#dde och sddant dar, snickare, och sedan
kom jag tillbaka till . . . Adv.: Det var till 1956 ungefér.
Vt.: Ja. Fran 1956 har jag varit i skogen. Adv.: Fram till
...? Vt.: Ja, till 1991. Adv.: Har du jobbat &t bolag?

Vt.: Jag har jobbat at Korsnds, hette det pa slutet,

Marma. Adv.: Mellan 1956 och 1991. Vt.: Ja. Adv.: Vad har du
haft f6r omrdde, som du har jobbat inom? Vt.: Som skogvaktare
har jag jobbat ftrst pa -----

Sedan har vi utdkat omrddet. Na&r jag slutade, hade jag
bevakning fran ----- Karbdle emot ---grédnsen

upp emot Djursvallen, -----

Adv.: Vad &r det f6r socknar da som vi tdcker in?

Vt.: Ja, det 4r Ytterhogdals, Overhogdals, Karbdle, Svegs,

_____ LAyl

Adv.: Om vi hdller oss till tiden 50-talet, f6rekom det nagot
vinterbete med ren i det omradet da&, som du minns?

Vt.: Inte vad jag minns. Jag har inte ndgra minnen av ren som
betade pad skogen. Adv.: Om vi tar 60-talet, har du dé& nagot
minne av vinterbete med ren inom detta omrade? Vt.: Nej, det
har jag inte. Adv.: Om vi gar framat i tiden, h&nde det néagot
pad 70-talet? Vt.: Ja, mdjligen i slutet pa 60-talet att det
fanns enstaka ren kring Vastervallen, vdster om

----- Nagon enstaka gang kunde det finnas. Men pa 70-talet har
det varit. Det var mest omkring de trakterna kring Véstvallen
det kunde vara mer ren pa vintern. Det var i slutet av 60-
talet ndgon enstaka gang. Pa 1970-talet var det ren dir.

Adv.: N&r du sig renar diar d4a pa 60-talet, 1l&t du det passera,
eller gjorde du nagot at det?

1 (s
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Vt.: Nej, vad jag har ett minne av &r, att infdr &dlgjakten; nu
minns jag inte aret, men det var nagon gang i slutet pa 60-
talet, sd fanns det lite ren ddr uppe pa jaktmarken. D3 ringde
jag till Bréandédsen och pratade med dem d&r, att de skulle ta
igen dem. Och de var borta sedan, ndr vi skulle jaga dér.

Det &r darfdér jag tycker mig minnas, att det fanns nagon ren
eller tva. Adv.: Om vi fortsdtter framadt da pa 1980-talet,

har du nagot minne av vinterbete med ren pa det omradet d4a?
Vt.: Ja, i mitten pd 80 vet jag, att det var mycket ren.

Vi hade avverkningar i Mosett, och da var det mycket ren i
avverkningarna ddr. Adv.: Var ligger Mosett? Vt.: Det ligger
vidster om -----

Adv.: Var det fdrsta gdngen sd att sdga som du rdkade pa ren i
princip under din verksamhetstid hdr? Vt.: Ja, i den
omfattningen var det det. Ndr man var lédngre vdster ut, kunde
man alltid se nagra ikring Djursvallen. -----

men inte i den omfattning som d& var pa slutet av 80-talet.
Jag vet, att - ja, det var vdl under skoltiden nagon gang i
slutet pa 30-talet da fick vi dka till L. . . f6r att titta pa
ren. Det var en sd intressant upplevelse. Det var det fdrsta.
Adv.: I slutet pd 30-talet, ndr du gick i skolan.

Vt.: Ja. Adv.: Det var en skolutflykt till -----

for att titta pa ren. Vt.: Ja. Av det har jag ndgra svaga
minnesbilder.

Adv.: Om man gar till mitten av 80-talet igen; har du sett ren
pa fler stdllen under B0-talet &n 1 Mosett? Vt.: Ja, upp emot
----- berget och Randalen. Det upplevde man kanske inte som sa
ovanligt. Adv.: Vad menar du med det, att det inte var
ovanligt? Vt.: Ja, jag har den uppfattningen, att det skall
vara mera ren at det hallet. Adv.: Har du personligen nagon
erfarenhet utav ren ddruppifran? Vt.: Ja, vi hade ju
avverkning Oster om B&lberget, som ligger ner emot -----

D&r hade vi ren da, sa att det var lite grand besvidrligt vid
avverkningen. Det minns jag. F6r det var trampat dar.

Adv.: Ndar var det hdr? Vt.: Ja, det var i senare delen pa 80-
talet. Jag minns inte aret; men det gar vdl att plocka fram
bolagets handlingar om avverkning, sd kan man fa& fram artalet
direkt.



Adv.: Men om man ser pa det distrekt du hade, om man tar
Linsell t.ex., da har du sagt att det var strdren lite grand
pa 70-talet. Skedde det nagon 6kning sedan, eller har du sett
ndgon ren direfter? Vt.: Nej, det 4r det, att man &r inte pa
samma st#dlle &r efter ar. Vi har avverkningar pa olika
stdllen. Jag har svart att sdga, om det har varit en konstant
6kning. N&r vi kommit dit med avverkningar pa senare delen av
80-talet, sd har det ju varit ren ddr. Adv.: Men om man ja&mfdr
70-talet med senare delen av 80-talet i Linsell, har det skett
ndgra fOr&ndringar vad gdller vinterbete med ren da?

Vt.: Ja, ndr vi var dar tidigare, var det ingen ren dar.

Det 4r pa senare tid det har f6rekommit.

Adv.: Om vi sedan tar resten av detta omrade, som du har
forvaltat; 1 Svegs socken har du berdttat, att pa mitten av
80-talet fanns ren. Har du nagra andra minnesbilder av ren
inom Svegs socken? Vt.: Nej, inte pd senare tiden. Det var ett
tidigt minne som finns liksom. Det var ndgon gang pa 40-talet,
da det var rendrift genom samhdllet, som var litet grand
médrklig. Jag vet inte varifrédn de kom d&; men de gick upp over
Ljusnan i alla fall och f6ljde Ljusnan. Det &r vad jag minns
av just det. Adv.: Kom man s&derifrdn da och gick norrut?

Vt.: Ja, det gick norrut. Adv.: Var det en engangsfdreteelse,
eller var det under flera ar? Vt.: Det var nog en
engangsftreteelse. Adv.: Du vet inte vilka det var.

Vt.: Nej, jag vet inte vilka det var. -----

Adv.: Om vi borser fran det d&, &r ndsta tillfdlle du har
minne av vinterbete med ren i mitten av 80-talet i Sveg?

Vt.: Ja, det &r det. Adv.: Om vi tar Ytterhogdal och
Overhogdal d&? Vt.: Nej, inte ndgonting. Jag har inte tr&ffat
pad ren ddr. Ner mot Ytterhogdalsgrédnsen var det pa sista aren,
senare delen pa 80-talet. Adv.: Ner mot? ----- Vt.: Ja,jabhq
ytterhogdal. =----- Adv.: Ar man in i socknarna da?

Vt.: Nej, det 4r pa grédnsen mellan '“Z22- pch Ytterhogdal.
Adv.: Jag bara undrar om man gar in i kommunen, ndr du
beskriver det sa, elelr &r man pa norra sidan om kommun-
grédnsen? Vt.: Pa norra sidan. Adv.: Har du nagon k&nsla av om
renbetet vintertid har expanderat pa senare tid eller inte?



Vt.: Ja, jag upplever det sa da, ndr man inte har sett det
tidigare, och pldtsligt &r det mycket; dd upplever man det som
en 6kning. Adv.: Har detta vdckt nagra reaktioner? Har det
forekommit nagra protester? Vt.: Ja, protester har det varit.
Inte direkta demonstrationer, men folk har reagerat litet pa
det hela. Jag vet, att jag reagerade och kollegorna 6ver att
det var stora renhopar i ungskogarna. Man upplevde det sa, att
de kunde trampa sdnder ddr. Det var fdorsta reaktionen
dtminstone. Folk har alltid reagerat litet avogt mot att det
varit sa. Vi har haft ren in i byarna. I byn ----- har det
varit ren, och det har ju aldrig fdrekommit tidigare.

Adv.: Har ni vidtagit nagon atgdrd? Har ni tagit nagon kontakt
med myndigheter eller samebyar? Vt.: Nej, jag har inte gjort
det.

Samebyarnas advokat: Du sade ungefdr sa hdr, att ni inte &r pa
samma stdlle ar efter ar. Vad menade du med det? Vt.: Ja, vi
har ju avverkningar pd olika stédllen. Det dr inte precis pa
samma stdlle varje ar. Man flyttar ju med avverkningar lite
grand. Adv.: D& &r det ddr avverkningarna ar just den
specifika vintern som du har de b&sta fdrutsdttningarna att
gbra iakttagelser. Ar det sd man skall uppfatta dig?

Vt.: Ja. Man r6r sig ju alltid lite grand pad skogen, och man
ser ju, &ven om man inte har direkta drivningar. Men de bésta
iakttagelserna gobr man dar man &r och jobbar.

Adv.: Du sade, och det var fran senare delen av 80-talet, att
det var risk f6r att renarna skulle trampa stnder ungskogarna.
----- Vt.: Ja, trampat sOnder var det val kanske inte sd; men
de hdr meterhtga plantorna var ju 4;ejade och trampade. De
minsta plantorna upplevde jag inte, att det var skador pa. Men
just de halvmeter-, meterhdga plantorna, ddr var det mycket
q?ejningar, och man upplevde som att det var stora skador pa
dem. Adv.: Var det nagot som man var twvungen att -----
plantera; eller har det vidtagits nagon skoglig atgdrd ifran
Korsnds sida? Vt.: Det har det nog inte gjorts.

Adv.: Eftersom du arbetat mdnga ard vid Korsnds; var du
involverad i att man ifrdn bolagets sida hade nagot samrad med
samebyarna vad gédller skogliga aktiviteter eller andra?



Vt.: Ja, det maste ha varit nagon gang under senare delen pa
60-talet, skulle jag tro. Da vet jag att vi skulle l6vbehandla
nere i ----- Da skulle det ske nagot sorts samardsfdrfarande.
Jag minns inte riktigt hur det var sagt. Men da fick jag lov
att ta kontakt med Brdndasens sameby. For det skulle finnas
ett . . . Jag vet inte vad det hette nu. De skulle ha det som
reservland, om det var daligt bete. Adv.: Detta var alltsa
under hormoslyrtiden. Vt.: Ja. Adv.: Det var kanske till och
med sa, att naturvardsverket krdvde, att det fanns ett intyg
pa att man hade haft ----- Vt.: Det var det nog.

Adv.: Det var skdlet. Vt.: Ja. Adv.: Men det var det enda
tillf&lle som du har deltagit i nagot fran Korsnds sida.

vVt.: Ja.

Fastighetsdgarnas advokat: I anslutning till det:

Det omrade som ni d& skulle bekdmpa, hade det funnits nagon
ren ddr? Vt.: Jag har aldrig sett ren ddr. Adv.: I anledning
av tidigare fraga frédn samebyarnas ombud sa undrar jag:

Det arbete som du haft at Korsnds, vad har det inneburit
vintertid sa att s&ga? Har du suttit pa kontoret, eller har du
varit ute pad fdltet? Vt.: Bagge delarna. Ganska mycket ute.
Det 4r som sagt var bidgge delarna. Man mdste ju vara ute ocksa
ocksd. Adv.: Forsiggar arbetet framfdr allt vinter- eller
sommartid i skogen? Vt.: PA senare ar, alltsd fran 1970 har
det varit hela dret. I bdrjan var det vintertid mest, men
litet sommartid.
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Vittnesfdrhtér med Arne Sundvisson Med posten o R
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Fastighetsdgarnas advokat: Nar kom du till Harjedalen?

Vt.: Jag kom till Harjedalen den 1 februari 1950.

Adv.: I vilken egenskap? Vt.: Jag kom som forestadndare fo6r det
Hede lansskogvaktaromrade, som det hette pa den tiden.
Omradet omfattade Hede, Vemdalens och tdnnds' socknar.

Adv.: 1950 sdger du. Vad var dina f6rsta erfarenheter av
vinterbete med ren? Vt.: Mina fb6rsta erfarenheter, om jag far
btérja litet grand fran bérjan; jag blev kallad till ett
sammantrdde i Vemdalen i april 1950. Jag blev litet grand
fobrvanad, fér jag hade inte haft nagon kontakt med renar och
dessa problem tidigare. Men jag fdrstod, eftersom det var sa&
pass viktigt att man skulle delta i det sammantradet,

----- . Renar och ftérekomst av renar hade jag ingen erfarenhet
av, ndr jag kom till H&rjedalen. Adv.: Vad var anledningen
till sammantr&ddet? Vt.: Anledningen var att Vemdalen-,
Hedeviken- och Tdnnds-borna var missntjda med att det fdrekom
renar pd deras marker. Adv.: Var det alltsd nagon form av
protester? Vt.: Ja. Adv.: Vad ledde det m&tet till?

Vt.: Ja, det ledde till diverse skrivelser fran davarande
lappfogden ----- . Men nagon stdrre erfarenhet av vad som vart
av det, det har jag inte. Adv.: Men vad var éﬁ£35§ingen -3
slutet av mdtet? Skulle man gdra nagot at det? Skulle det
varra som det hade varit? Vt.: Nej, det skulle det inte.
Meningen var, att det skulle a&tgédrdas pa ett eller annat satt,
och att det inte skulle férekomma renar inne pa deras marker i
framtiden. Adv.: Gdllde det sommar- eller vinterbete?

Vt.: Det gdllde bade sommar- och vinterbete. F6r det fanns ju
strérenar, som forekom efter insamlingen pa varvintern, nér
det bar i vag till fjdlls. Vi vet, aatt pa den tiden hade de
inte de mtjligheter till hjdlp som de har nu. D& hade de bara
skidorna, och da vart det kvar en del renar. Det var
ofrdnkomligt. Adv.: Om vi sedan gar framat pa 50-talet;

vad har du fO6r minnesbilder av vinterbete med ren?



Vt.: I Hede-omradet fanns det inte renar pa 50-talet. Jag har
en minnesbild av att jag dkte skidor i senare delen av januari
1951 fran Hede till Randalen, d&r jag sklle gbéra en
férrdttning. Det fanns inte en ren pd den strdckan, och inte
andra djur heller f&r resten. Men ddremot fanns det vinterbete
i Vemdalen, stdra sidan i Hedeviken. F6r de vandrade fran
sommarbetesmarkerna i s6dra sidan i Hedeviken pad kronans
marker. Adv.: Var det pa kronoparken? Vt.: Ja, pa kronoparken
dér. Om man sedan drar i vdg vdster om Hede sa var det mycket
ren i Langd-omradet. D4r var det ideliga klagomal ifran
markdgarna, att det skulle atgdrdas bade det ena och det
andra, fO8r sd dir kunde de inte ha det. Det ledde till att det
gjordes en vdldigt noggrann undersdkning utav Sdllskapet for
Praktisk Skogsfdrddling. Det finns omskrivet i Norrlands
Skogsvardsfdrbunds tidskrift, del 4, 1954. Adv.: Var det i
nagot s&drskilt omrade av langa? Vt.: Ja, Jord omrdet, véster
Mittdn. ----- sjdarna var oreglerade pd den tiden, och det var
vdldigt strida forsar. Det blev liksom ett stopp dé&r for
renarna. Adv.: Man kom liksom inte langre 6sterut pad vintern.
Vt.: Nej, inte forrdn det blev fruset. Adv.: Du sade, att de
betade i Vemdalen. Kan du ange det ndrmare? Vt.: Ja, det var
strackan Vemdalsskalet sOderut. Min minnesbild &r inte léngre
&n till Von bl under 50-talet. Adv.: Kan du beskriva
lavtédcket i Hede-omrddet pd 50-talet, ndr du kom dit?

Vt.: Ja, jag blev fascinerad utav lavtacket i Hede-omradet,
framfér allt. Det var precis kritvitt vart man gick. Var det
regnigt, fick man lov att passa sig, sd& att man inte halkade
pa renlaven. Man halkar l&tt pd den, ndr den &r blét.

I Hedevikén—omrédet var det ocksa mycket fina lavmarker.

Adv.: Har detta f6rdndrats nagonting? Vt.: Ja, det har
fordndrats alldeles kolossalt, inte bara i Hede-omradet utan
dven har jag haft tillfadlle i somras att vandra i Sanfjéllet,
och ddr ser man kalfldckar. Vem som har gjort det &r inte gott
att veta. Men jag tror att det &r ren, kanske i samband med
andra faktorer. Adv.: Du ndmnde, att man betade pd sddra sidan
Ljusnan pa kronoparken. Betade man inte pd Sanfjidllet da?



Vt.: Det blev senare. Adv.: Nar ar det ungefdar? Vt.: Ja, under
senare delen av 60-talet. F6r dd kom de ner till‘ﬂégfﬁﬁhL“
och de omradena. Jag var ganska mycket i Sanfjdllet da under
senare delen av 60-talet och pa 70-talet. F&r jag hade ett
fritidshus alldeles vid Nysdter, och det &r inte langt ifran
Sanfjdllet. Vi var uppe d&r mycket. Ddr var det mycket renar.
Adv.: Skall jag uppfatta det som sd, att man pa 60-talet kom

pd Sanfjédllet, Skdrsjdvalen, och det ligger dad véster om

Sanfjallet. Vt.: Ja;) ' 60- och 70-talen. Adv.: G#llde
detsamma betrdffande t.ex. Ransunda och Randalen?
Vt.: Ja, de hade en annan ----- Det vet jag inte.

Adv.: Kan du beskriva utvecklingen sedan, ndr det gédller
renantal och renbete pa 60- och 70-talen och fdrekomsten av
vinterbete? Vt.: Ja, som jag sade, fanns det savitt jag vet
inte hjordar omkring dédr pa 50-talet, men strdrenarna Okade i
antal. I mitten pa 50-talet hade de ett mbte pa
forsamlingshemmet i Hede, ddr skogsvardsstyrelsen da var
kallad. Ddr tog de upp problemet med strérenar. Jag vet, att
férmodligen omkring 1956, 1957 kanske, dd fanns det en same
boende i Klockarberget i Hede, som hade till uppgift att mota
ut strérenar pa varen, ndr de kom in pd indgorna d&r. Dessutom
forekom det att de skoét renar f6r att forhindra betningen pé
vallarna pad vararna. Adv.: Men om man gar l&ngre fram i tiden
pa 60- och 70-talen, har det varit ungefdr samma f&rhdllande
betrdffande vinterbete? Vt.: Nej, renantalet har ju &kat
alldeles kolossalt. Adv.: Har du ndgon uppfattning om antal
eller sa? Vt.: Det dr svart att sdga, men gissningsvis har det
kanske 6kat till det dubbla. Det &r inte gott att veta.

Adv.: N8r bdérjade den Skningen? Vt.: Det var i slutet pa 50-,
60-talet och framfér allt pa 70-talet. Adv.: Vad innebar det
betrédffande vilka omraden man betade pa? Skedde n&gon
fordndring vad gdller betesomraden ocksd? Vt.: Det flyttades
fram till Hede-omradet bland annat. Det dar lavtdcket fdrsvann
ganska snabbt. Betrdffande Vemdalen-omradet, att det fortstte
lé&ngre ochldngre stderut. Adv.: Man kom mot Hede och sedan
Vemdalen ldngre och lanlgre sdderut. Kan du ange ndrmare
ungefdr ndr och vilka omraden som du minns att man
vinterbetade pa? Vt.: Jag kan bara sdga inom det omrade som
jag hade i mitt distrikt. Det &r mot Svegs-grénsen.



Adv.: Sa smaningom, ungefdr ndr bdrjade man ndrma sig
Svegsgrédnsen? Vt.: Ja, det var senare delen av 1970-talet.
Adv.: Hade du nagon kontakt med kollegor och diskuterade
fragor om vinterbete med ren? Vt.: Ja, den undersdkning som
gjordes i ----- omrddet, dir var jagmdstare Lindberg fran
skogsvardsstyrelsen inkopplad. Lansjdgmdstaren -----

var ocksa och tittade pa omrddet, innan han besldt att det
skulle inventeras ordentligt. Adv.: Jag tdnkte mer pa perioden
60-, 70-talet, hade du t.ex. kontakt med ndgon kollega i
Lillh&rdal? Vt.: Nej, det hade jag inte. Adv.: Den utdkning
som da skedde; vet du om det fdrekom nagra protester mot
detta? Vt.: Fran markdgare? Adv.: Ja. Vt.: Ja, pad vissa
stdllen var det rent otrevligt faktiskt; f6r man vet ju det,
att renen rar ju inte f6r att den finns. Det mdste vara
omrdden, d&r det inte stdmmer riktigt. I Vemdalen-omradet var
det kanske allra vérst. "for vi mdste ut och skjuta, Vi maste
ut och skjuta." Det var bara att sd@ga: Lugna ner er lite
grand, fOr det blir v&l &ndring. Adv.: Var det protester jpa
andra stédllen &n i Vemdalen ocksd&? Vt.: Ja, de var inte sa
hégljudda som i Vemdalen. Adv.: Men det férekom. Vt.: Ja, det
fbrekom. Adv.: Det vi har talat om nu, gdller det vinterbete?
Vt.: Ja, det gdller vinterbete. Men in pa 60- och 70-talet
skedde det kalvftdslar i skogarna utom ... Det vet man.

FOr jag har jaktmarker i Hede, och jag var ute i de omradena,
och det fdrekom att man sag kor med kalv. Adv.: Var det sa att
sdga en ny fbret%ﬁ}se pa 60- och 70-talen?

s
vVt.: Ja, @et-v§r~eﬂ,ny foreteelse.
Adv.: Du sade alldeles nyss, att expansionen fran Vemdalen ner

mot Svegs-gré@nsen var under senare delen av 1970-talet.
Var det ra&att uppfattat? Vt.: Ja, det kan man sé&ga.

Samebyarnas advokat: Fére 1950 hade du ingen kunskap om vad
som skedde i Harjedaln. Vt.: Nej.

Adv.: Du bodde inte hdar, och du hade ingen annan kontaktyta
heller. Vt.: Nej, det hade jag inte. Jag 4r f6dd i Asarna, och
jag hade en bitr&ddande lansskogvaktartjdanst i Ratan, innan jag
kom till hdrjedalen. Adv.: Det var pa $#50-talet du bdrjade sa

att sdga. Vt.: Ja.



Adv.: Du har arbetat inom skogsvardsorganisationen. Hur var
férhallandena dar? Hade man som det nu &r fran
skogsvardsstyrelsen ndgon kontakt med renskdtseln? Hade man
mdten? Du talade om att du deltagit i nagon form av mdte i
Hede o.s.v. Men var det nagon kontaktyta med renskttseln?
Vt.: Nej, det var det inte annat &n da i Vemdalen 1950,

om jag inte minns fel, den 16 april. Da var lappfogden

----- med. Sedan var det vdl ett méte i Tdnnds omkring 19650
skulle jag tro. Ddr var det samebyar. Ddar var fd6r resten
Sundberg med fran skogsvardsstyrelsen.

Adv.: Jag tror, att ----- var med dar ocksd, om det a4r ett
namn du k&nner igen kanske. Vt.: Ja, jag tror att jag var pa
det sammantrddet. Adv.: Men nagon slags lYpande kontakt hade
man inte. Vt.: Nej. Adv.: Jag skulle sedan vilja ha ett
foétydligande pa en punkt. Du ndmnde med sdrskild hé&nsyftning
pa Vemdalen, och du sade att det var en otrevlig sté&mning, och
att man stdllde krav pa att skjuta renar. Sedan fragade

Leif Andersson, om detta g#llde vintertid. Da sade du ja.

Men far jag fraga: Avsag man alltsa i Vemdalen att ga& ut och
skjuta renar vintertid? Vt.: Nej, d& var det en
missuppfattning. Inte vintertid, utan om vadrarna ndr de kom in

pad betesvallarna.

Fastighetsdgarnas advokat: Jag vill bara anknyta tikll det
sista: Denna utbredning som vi talar om utav renbetet, handlar
det om vinterbete? Vt.: Ja, det &r vinterbete i stort sett det
handlar om. Men man vet, att det blev kvar mycket mera ren pa
védrarna, som da stannade inne pad betesvallarna och pa akrar.
Adv.: Det vi diskuterar &r alltsd expansionen av vinterbete.
Vt.: Ja, det &r vinterbetet som har den stdrsta utbredningen..
Adv.: Gdllde protesterna i Vemdalen dven vinterbete?

Vt.: Ja, naturligtvis, och skogsskadorna framfdr allt.



UTSKRIFT AV FORHOR MED
PROFESSOR KNUT BERGSLAND,
SVEGS TINGSRATT 1995.

Ordf.:

Jaha, forhandlingen skulle dd fortsitta med forhér med professor Knut Bergsland.
Och, fér jag lov att siga du?

Knut Bergsland:

Ja, hvis jeg far lov til & prate litt norsk innemellom.

Ordf.:

Ja - och vilket ar dr du fodd?

Knut Bergsland:

Jeg er fpdt 1 1914.

Ordf.:

Ja, och som vittne skall man avligga vittnesed. Var vinlig sig efter mig: Jag Knut
Bergsland lovar och forsikrar pd heder och samvete att jag skall siga hela sanningen

och inget fortiga, tilligga eller fordndra.

Knut Bergsland:

[sier vittneseden etterhvert som den blir lest opp av ordf.]

Ordt.:

Jaha - och efter detta sd Gverlimnar jag ordet till samebyarna. Varsdgod.

Lars Sandow:

Ja tack.

Ja, det har ju avgivits nigra skriftliga utlitanden i milet, men innan vi gér inn pa och
bereder dig majlighet att géra en egen sammanfattning av det som du di bedémmer

som det viktigaste som vi bor ta del av, sd skulle jag vilja att du presenterar dig sjélv
sd att vi kan fd en uppfattning om din kompetens for att avge de utlatanden som ir
aktuella.

Knut Bergsland:

Ja, hvis jeg fir lov til 4 gé litt tilbake da, si startet jeg med klassisk filologi i
jamfgrande indoeuropeisk og semittisk sprikvitenskap, men s i 1940, da jeg hadde

tatt hovedfagsavhandling i latin ble jeg universitetsstipendiat i allmen sprikvitenskap
og sd startet jeg da, det var under krigen da, feltstudier pd, i sydsamisk, pd Rgros-
vidda, altsd rett vest for Herjedalen med en dialekt som er praktisk talt densamme
som i Herjedalen eller Undersdker. Og pd grunnlag av det arbeidet der sd lagde jeg
en doktorsavhandling som kom i 46. Det var en grammatisk beskrivelse av den
dialekt. Og sd, da, i 47 sd ble jeg professor i finsk-ugriska sprak efter Konrad Nielsen
ved Universitetet i Oslo. Og jeg satt i den stillingen til 81 og under den tiden da sa
hadde jeg spesielt samisk og finsk da, som var mitt lereemne. Og utover i 50-drene



sd fortsatte jeg med studiet av sydsamisk og var da pd svenskesiden ogsé, bade i
Herjedalen og i Herbergsdalen i Frostviken og flere andre steder. Det var altsd, det
var i forbindelse med utgivelsen av den fgrste lesebok pd sydsamisk som jeg laget
sammen med doktor Hasselbrink, Gustav Hasselbrink. Han var kyrkoherde men var
jo sprdkmann i aller hgyeste grad. Han hadde tatt doktorgrad i Uppsala pd en
avhandling om Vilhelminalapskan, som det het den gangen da. Sd kom jeg i forbin-
delse med en rettssak i Brekken, som kom opp i 66. S3 skulle jeg vittne der og da
métte jeg ogsd, da startet jeg studiet av lokalhistorien, samisk historie.

Og den saken kom opp for norsk Hgyesterett, Hogsta domstolen, i 68 da jeg leverte
en innst.., eller, en utldtande. Og dermed kom jeg ogsd i kontakt med, med Skatte-
fjellsmalet som de hadde, fordi de hadde Alta-saken i Oslo samme dret. Og det er jo
kjent jeg laget en stgrre utredning da for Skattefjellsmélet pd grunnlag av materiale
som Prawitz hadde samlet, og som er vel kjent her. Men jeg fortsatte jo ogsd senere
studiet av samiske sprog da, selvfalgelig, og ogsd med historie og stedsnavn og sént.
Og 1, 1982 trur jeg det var, at jeg for det norske Samerettsutvalget jeg laget en
utredning om, mmm, et sprakligt bidrag til samenes historie, spesielt i det sydlige
omrédet. Og det var altsd om sproget selv og om ortnamn og det er litt av det som er
i denne bogen som jeg har innsendt noen utdrag av til retten.

Ja, det er vel omtrent det som er 4 si, hvorvidt jeg er kompetent eller ikke str jo
ikke til meg & bedgmme si.

Lars Sandow:

Ja, tack for presentationen. Ja, dina utlitanden i malet det har vi ju tagit del av, det
fir du utgd ifrdn, men samtidigt sd skulle det vara av virde om du kunde gora en
egen sammanfattning av dina utldtanden. Sitta, sd att siga, tummen pd punkten vad
som &r av sdrskilt intresse for oss.

Knut Bergsland:

Ja, kanskje jeg fér lov til & fgrst si hvilke skrifter det dreier seg om. Det er velkjendt

for retten, men bare for 4 ha det klart. Den fgrste var dette foredraget jeg holdt pa i
august 1994, det var i Rgros det, som ikke har noe med denne saken & gjgre, men det
ligger da altsd i den aktbilaga 894. Det var det fgrste. Og sd det andre er til Sandows
aktbilaga 934. Og den viktigste kanskje, den som er til 975. S& var det den kom-
pletterende dokumentasjon fra 14. september 95. Jeg vet ikke noe nummer pa det.
Det var bare noen fa sider. Det var bare, det er altsd ikke noen nye dokumenter, men,
mmm. bare blandt annet utskrifter av, av mine notater fra, fra Ortnamnsarkivet i
Uppsala. Der er det forresten, hvis jeg far lov til & si, en rettelse. Det gikk i en fart
det der. P side 3 der, s str det, der stir det anfgrt noe under Hittefjell ja. Det stir
1685, nei 95. Det ska vare 1737, akkurat det sitatet, men de er, begge de
dokumentene der, er med i mine ting allikevel og bare arstall pd den sitaten, det er
helt uten betydning.

Men sd var det da ogsd sendt inn, som sagt, noen sider av den her som heter, altsi,
"Hovedtrekk i sydsamenes eldre historie"



Ordf.:

Ett litet 6gonblick. Det gir inte att ordna pd ndgot sitt. Jag har, jag har litet svArt att
hora, gir det att sdtta fram mikrofonen?

Knut Bergsland:

A ja, & ja. Ursikta

Jeg har litt dirlig stemme da, men jeg hdper det gir. Hgres jeg nd?

Ordf.:

Nu hérs det bra.

Knut Bergsland:

Ja - okei. Altsd som sagt, til sist her sd var det noen sider av den her som ble

innlevert i fotokopi. Det heter altsd "Hovedtrekk av sydsamenes eldre historie". Det
var bare noen fa sider, tilsammen 14-15 sider.

Men det jeg har tenkt & gjgre for & lage en sammenfatning. Altsd, i bunn og grunn,
sd er det jo ganske enkle ting. Men det er kommet sd, kommet inn til sd forskjellige
tider og i forskjellige sammenhenger og jeg hadde nar sagt polemiske sammen-
henger, som kan gjgre at det lett kan bli sammenblandet. S& derfor har jeg tenkt &
basere meg pi et utldtande, altsd det der fra, som ligger til 975, og fremfor alt til
bilagene som jeg har tatt da i nermest kronologisk rekkefglge. Og begynner da sjgl-
sagt med landshévding Strijks to skrivelser fra 3. mars 1646. Det fgrste er altsd, som
vi alle vet, et brev til landshovding Ivar Nilsson i Hudiksvall, hvor Strijk beretter da
at finnekongen, som det da het, Mirten Jonsson, hadde kommet med sitt danske fri-
hetsbrev og ville ha det fornyet. Finnekonge betyr jo bare at det var leder for en
stgrre samegruppe. Senere ble det kalt for lensmann og lagmann og litt forskjellig.
Muligens engang det som vi pd norsk kaller for en bondelensmann. Bestemt type,
middelalderstype.

Men det er, mm, frihe..

Unnskyld.

Et gyeblikk til jeg fdr dokumentet frem her.

Her har vi det visst. Her har vi det. Altsd det der frihetsbrevet. Der sier jo Strijk at
han hadde land som strakte seg til Norge og Jemtland og til Herjedalen og da hadde
bebrevat ham pd den delen som lag til Herjedalen og anbefalte, rekommenderade da,
til Landshévdingen Ivar Nilsson i Hudiksvall at han skulle gi, meddele ham sine
frihets villkor, det vil si gi ham frihetsbrev. Den historien ......

forelgbig ... videre pa.

Og sa 2:

Det var frihetsbrev uppi lappefjellene i Jemteland, det forteller at Tomas Jonsson,
fjellappe, hadde ogsi da frihets-, dansk frihetsbrev og det fikk han fornyet av Strijk
fordi hans fjell i sin helhet 13 i Jemtland, det vil si, la meg si med en gang nd, med
Jemtland menes di da det som Strijk oppfattet som Jemtland og hans administrasjon
oppfattet som Jemtland, fordi det var jo en gammel grensetvist mot Herjedalen sa.
Bare at man holder fast ved at nir man snakker om Jemtlande i denne forbindelse, at
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det er det Jemtland som Strijk regnet med. Og, men i dette frihetsbrev si far jo da
navnene pd disse skattefjellene, med bestemt skatt, nemlig Trondriis, for det farste,
det er det som i 1653 fikk navnet Tranris. Det er altsd skattefjellet Tronderis. Men
ser man pé selve navnet si er det dette "ris" i slutten. Det betyder en bergrygg, slik
at det fjellnavnet der er detsamme som Tronfjellen, pd samisk heter det Trondovaarie.
Og her mé det, er det viktig & vere klar over at et skattefjell ble benevnt etter et
spesielt fjell. Og derfor stdr det videre "och deréfuer een lithen fidlldh derhos
liggiandes". Det betyr som grenser til, til lappeskattfjellet Tronderis og ikke til
enkeltfjellet Tronfjellen. Og det kalles derfor Hitterfjell.

Og det Hitterfjell finner man senere i dokumenter fra, blant annet i 1737, det var det
som jeg var inne pd isted.

Hittings lappeskattfjell, og det er der beskrevet slik at det er helt klart at det er
Hottofjellet med omliggende omrdder. Hans, altsd hans skatteland, omfattet det som
senere ble Tranris pluss Hittings lappeskattfjell, som og benevnt etter dette fjellet
som heter p& modeme kart Hottdgsfjellet. Det, forelgbig sa.

Og sé er det det neste dokumentet, er jo da jordeboken som jeg har, det er mitt bilag
2 der, og det er kopi fra Prawitzes arbeide "Renbetesfjillen nummer 3", Fjellene i
Frostviken och Hotagen stir det, men det er jo aller fgrst som en innledning, pa side
4 der. Der er Jemtlands, Jemtlands jordebok. Det er forresten, det kommer ikke klart
frem hos, i denne kopi her, men det kommer frem i, blandt annet i dette fra 1649, at
jordeboken har en avdeling om lapparna, Jemtlands, lappama i Jimtland, er det vel,
som for seg, disse socknene som sd kommer, uavhengige av bgndernes sockner og
der er det da, begynner her med Kalls socken. Kalls socken er jo en del av
Undersdker tinglag og det viser jo siden at Thomas Jonsson i alle fall ikke var i Kalls
socken i trangare forstand. Og sd fir vi Offerdal da og Hammerdalfjellen.

Og - et litet gyeblikk.

Jo, jo, s& er det da navnene i, hvis man ser pd den fgrste jordeboken 1646. Der stir
det fgrst "Marten Jonsson for Sarf och Suule fjill"

Og 2. "Thomas Joensson for Dundris og Hottoms fjill". Det siste Hottoms fjill, det
er, ja det er en forvansket form av bygdemalene. Det kommer i dokumentene her i
forskjellige former, men det er identisk med Hittefjell. Det vil si at Tomas Jonsson i
jordeboken, 1646, har akkurat de fjellene han hadde frihetsbrev pd. Mens derimot
Morten Jonsson han fikk jo ikke noe, eller vi kjenner jo ikke det frihetsbrev som
landshgvding Strijk hadde bebrevet ham pa. Men det er jo opplagt at det er jo det vi
har her. Det var altsd kalt "Sarf och Suulu fjill". Si er spgrsmilet hva det er da. Og
der, detdere kan. For & si det kort nd, jeg identifiserer Sarf, det er, i en annen variant
av jordeboken. Eller tror det var, hvis jeg ikke husker feil, s& var det det som Ake
Holmbick hadde i den der boken "Lappskatteinstitutionen” frdn 1922, om jeg ikke
minns fel. I all fall, og det navnet der, "Sarve", altsd, ble jo opptegnet, som jeg har
sagt flere steder her, ble jo opptegnet bdde av Bjorn Collinder og Gustav Hasselbrink
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i 1942 og det er jo ogsd opptatt i, og det har en viss betydning her, opptatt i
Collinders "Ordbok till Sveriges lapska ortnamn" som er utgitt av Kungliga
Ortnamnskommissionen i 1964. Og der stir det, sitert, pd, pa side 189, under, under
oppslagsordet "sarva", som betyder elg og som er forskjellige andre steder. Og s stir
det her: "Hit hor troligen ’Sarva’ Storsjo 71, det er altsd Generalstabskartan, da
dalgdngen omkring Sdrvan." Og sa videre: "Sarvenjaurie, Generalstabskartans
Sirvsjoarna".

Nu - jo - sd har jeg Servsjdarna. Det er jo, kan man jo se pd et hvilket som helst
kart, hvor det er hen. Det er velkjent. Og hvis man ser nd pé disse Hedreuskartene,
vel 8 merke nu snakker jeg om akkurat det stedsnavne og ikke om grensen som jeg
kommer tilbake til.

Som jeg har, gjorde rede for i Skattefjellsmalet, det var jo tre karter som Hedreus
satte opp. Men det er jo velkjente ting.

Nummer 1, det allerfgrste i [16]45. Vi kalte det den gangen for Falunkartet. Jeg har
sett, jeg har en fotokopi av det.

Og sé var det to kart i [16]46. Det fgrste av dem, det mindre, som vi kalte for
Rikskanslerkartet fordi det var laget til Rikskansler Oxenstierna personlig. Ogsd det
andre, stgrre, og det er dette her. Det er det. Og sd er det det stgrre som vi kallte
Kanselikartet men som plutselig er blitt kalt for Christinakartet nd, men det var til
Trondhjems kancelli, det var ikke til hennes sovevarelse det ble laget. Og det er altsd
da, ja disse tre.

Hvis man snakker nd kun om stedsnavnene. Pd, pa de to eldste kartene, altsd det fra
45 og det fra, og det der der. I og for sig. Begge disse kartene har jeg sett personlig i
Krigsarkivet i Stockholm, i forbindelse med Skattefjellsmélet. Der er det jo ulike mye
lettere & lese fra dem fordi de er farvet forskjellig. P4 disse fotokopiene si blir det,
blir jo rgdfarven nesten svart. Sa lesningen av de navnene der er jo helt grei i
virkeligheten.

Et lite sekund

altsd det stir pd, nei jeg husker det

Pé de to eldste kartene sd stir det "Servesidgarna". Altsd S-e-r-v-e og sé stir det
sidgarna.

Og elven kalles for "Servan fluvius" S-e-r-v-a-n fluvius. P4 dette kartet si er det
skrevet, er Serve skrevet med, med dobbelt-v S-e

*#++ SLUT PA BANDET ****

*%%* NYTT BAND, 5. A ****

det var jo praktisk talt detsamme og skriver -v- med -fv- eller, det var jo velkjente
ting. Det har jo altsd dokumentene som er i saken her fra 1758 hvor det er skrevet
hafwer, altsd haver, med -fw-. Og det har varit gammel, har varit svensk rettskrivning
opp til nesten dette drhundre. Er det ikke sd?
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Men sé har jeg ogsd da en siste, for jeg md ta dette med en gang. Det aller siste som
Haarstad har sendt inn her nd. Han leser jo denne -w- som -iv-. At det skulle sti ikke
Serwe men det skulle std Serive. Og sd skulle det hete, elven skulle hete Serfie..,
Serfive-in. Det er jo helt, det er jo alldeles eiendommelig 4 kunne si noe slikt. Han
har altsd lest den fgrste streken i -w- som en i og det andre som en -v-. En hel haug
gangbare skrivemadter. Det er jo forbausende at en historiker som skulle lese doku-
menter kan komme med noe slikt. Og, og bare fra dette ene kartet, sammenligner
ikke med det andre kartet, hvor det er en allmindelig enkel-v. Og med et senere dato
skule vare et helt nytt navn! Det er jo fullstendig --. Det der mé jeg avvise som full-
stendig meningslgst. Og sa siterer han ogsd stedsnavnforskeren Ola Stemshaug og
sier at i gammelnorsk finnes, ja dette er i 1114, er det ikke det, i aktbilag 1114,
stemmer ikke det?

Jorgen Bohlin:

Ja just det, 1114.

Knut Bergsland:

Her stdr det sist skrevet.., her har vi det.

Se, jeg har notert meg noe der. Det var, jeg husket rett dette her.

S4 stdr det videre: "Fgrsteamanuensis Ola Stemshaug, Universitetet i Trondheim, er
ekspert i nordistikk med stedsnavn som spesialitet. Han opplyser at gammelnorsk
"serfr" betyr "orm" og at ormenavn er vanlige i sjg og elvenavn." Et eksemper er jo
OrmsjGen for eksempel i Asele lappmark. Det finnes flere av dem. Det er allminde-
lig. Men Stemshaug sier ikke at "serfr" er vanlig i sjg og elvenavn. Hadde han, hadde
han, hvis.. . Hvorfor han ikke sier det er jo dpenbart fordi han ikke har et eneste
eksempel. Dette her er jo bare en, bare en mate &, hva heter det, avspore diskus-
sionen pd. Det avvises som helt meningslgst.

Og sa var det neste fjell til Morten Jonsson i 1646, Sulufjell. Det kan man kanskje
diskutere. Jeg har hatt litt forskjellige oppfatninger tidligere, man kan jo, har jo lov
til, ndr man forsker videre 4 ha litt andre meninger etter hvert. Men jeg mener 4 ha
god grund til & tro, eller anta, at Sulufjell er det fjellet som er opp mot den bekjendte
vei fra Duved over Sul i Verdal. Og det har jeg ikke lagt fram dokumentasjon pa her
i dette malet, men jeg har det her, og det er fordi denne Morten Jonsson med stor
sannsynlighet kan identifiseres med en same som i 1680-drene hadde, satt oppe i de
traktene der, og hadde diverse konflikter med bgndeme der som ikke hgrer med dette
mailet. Men med andre ord: altsd, pd den ene siden har vi dette *Sarv’ som jeg vil si
er det samme som, altsd "Dalgingen omkring Sirvin" som Collinder uttrycker sig, pa
den ene siden, eller i syd og i nord dette Sulufjell. Det betyr at hans skattefjill, i
Jemtland, vel & merke, er avmerket med disse, kan man kalle grensemerker. I syd
altsd dette *Sarv’ og i nord ’Sulufjell’.

S3 kommer vi til, det er altsi. Dette er jordeboken [16]46. Men s er det jo flere, er
det en jordebok [16]49, som md holdes ssmmen med en, et viktig dokument nemlig
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provisialfiscal Rafael Pdlssons liste over bgxelfjell og s& videre fra samme &r. Det
var fremme i Skattefjellmilet og spillte en stor rolle. Og hvis man ser nd pd de -hm-
et gyeblikk -hm- -unnskyld, ursikta - forsvinner for meg oppi alt dette her -hm-
begynte pd dokumentet her -hm- Jo, her er det jo. -hm- Det var da felt da. Jeg har
det her foran nesen pd meg da.

Ska vi se. Altsd, jeg har det i den utldtande i samme dokument da, pd side 3. Det er
altsd 1649. Det stir ikke hos Prawitz, men det har jeg faksimile av som ble meddelt
av Lars Thomasson i Svenska Landsmélen i 1960. [Den lapska bebyggelsen i
Offerdal] Der star det altsd fgrst: Marten Hansson for Saris og Svalfjell

2. Tomas Jonsson f6r Dunderis och Saris fjill.

Hvis vi sameligner nd med provinsialfiskal Rafael Palssons liste fra samme ar har
han under kallt "undersdkerslapparna" Mirten Jonsson for Saris och Sulfjell och
Tomas Jonsson for Drunderis och Hettungs fjill.

Hvis vi starter med, med Marten Jonsson: der er altsd Svalfjell og Sulfjell. Det vil
jeg si er opplagte skrivevarianter kan vi kalle det av Sulufjell av 46. Det som er
forskjellen der, er altsd, at isteden for Sarv er nd kommet Saris. Det betyr ikke, som
det har veert péstitt her, at jeg skulle ha sagt at det skulle ha vaert samme navn og
samme sted. Det har jeg alldeles ikke sagt. Det er tvertimot vist at Saris, det er
identisk med den navneform Saarfiell, som Collinder og Hasselbrink opptegnet i
1942 og som Collinder ogsa ga ut i en tekst i 42, som jeg har gjengitt her og som
ble forspksvis lest opp i gir, men som kanskje ikke var sd grei 4 lese.

Men, jo, altsd, jeg, - unnskyld.

Saris, vil jeg si er & lese Saare-riis, hvor riis er akkurat detsamme som du har i
Dunder-riis, altsd en berghgyd. Dette som Collinder opptegnet, det er Saar-fielle. Og
fielle er selvfglgelig fra nordisk, fjell, slik at ris og fjell er akkurat detsamme. Sa
forleddet Saar er detsamme i begge to. Og han har da i en tekst fra Herjedalen som
jeg har gjengitt der, det er pd side 4 nd, jeg har gjengitt den for, men det var det der
’dom Sarvem vidlese’ ned den Sarv, det vil si ned den dalgdngen ’Saarfieli gdajka’
til Saarfjellet, flertallsord, fordi, det er, fjellet er jo nemlig delt i to ved en dyp kloft,
s, hm ja, og han, Collinder er jo interessert i av sine hjemmelsmenn, sd den, den
identifikasjonene er jo hevet over hvilken som helst tvil. Det er et dokumentarisk
faktum.

- host - host -

Men.

Ska vi se. Jo, - host - host - hvis jeg sd gir over til, altsd forlelgbig, jo, om forladel-
se, altsd Sarv, det betyr i fplge Collinder, altsd ’Sarva’, det betyr hele dalgingen. Og
det er jo et darlig grensemerke. Mens derimot Saris, for det som altsd nu heter Sérv-
fjallet, det er jo da et bestemt fjell, ikke sant, sd i en bestemt grense. Og det trur jeg
faktisk ma vare bakgrunnen for den forandringen i jordeboken. Jeg hadde andre spe-
kulasjoner tidligere om det der, men jeg tror det er den enkleste forklaringen.

7



Men sd var det Tomas Jonsson. Han altsd, i jordeboken stir han for Dunderis og
Saris fjell og hos Pélsson Drunderis og Hettungsfjell. Hettungsfjell er jo utvilsomt
detsamme som Hottungsfjell, Hittefjell, skatte, hva heter det for noe, frihetsbrevets
navn. Derimot stdr det Saris fjell. Jeg vil jo si i dag, i betraktning av at jordeboken
[16]49 har disse feil om Morten Jonsson, han er der kalt Morten Hansson og for
Svalfjell, det er skrivfeil, sd vil jeg si i dag at det er hgyst sannsynlig at dette
Sarisfjdll for Tomas Jonsson beror pd en sammenblandning og en feil.

N4 har fastighetsigarna anfgrt da, at jeg tidligere har sagt at dette skulle vare Vester-
fjellet, mot Hallen. Det skrev jeg det, det er riktig det. Jeg skrev det i 75, fordi,
nemlig, Collinder har jo ogsd opptegnet det samiske navnet pa Vesterfjellet som
"Saarfielle’. Litt forskjellig form og begge form.., altsd det er snakk om to fjell her,
ikke bare ett fjell som jeg har inntrykk av at fastighetsdgarna vil pastd. Og det er
selve data her gitt pd den siste komplementerende dokumentasjonen, som en kan se.
Og tanken min var da, at dette andre Saris-fjell det skulle ha markert Tomas Jons-
sons grense, altsa hans skattefjellsgrense mot Hallen. Det er en viss mulighet for det,
men jeg anser det som, jeg ville si i dag, mere sannsynlig at dette her er en sammen-
blandning og at dette der ikke er inn i bildet. Men det som altsd da er helt klart er at
dette var snakk om Tomas Jonsson og alldeles ikke om Morten Jonssons Saris. Det
er helt annet. Det er to helt forskjellige fjell og man kan ikke komme og si at jeg i
1975 skulle ha sagt at Morten Jonssons Saris skulle ha vart Visterfjall i, mot Hallen.
Det er bare ganske enkelt feilaktig, feilsitat. Det er s& mye feilsitater her at man kan
bli litte granne opprgrt.

Ska vi se - jo - mm -

Jeg vet ikke om jeg pd dette tidspunkt kan, kan ta opp, det er jo om dette her om -
hm -. Altsd fastighetigarne i 1041, er det ikke det det heter, hvor de peker, hvor de
sier at, hm, under henvisning til Haarstads bok. Det var, var det 800, 800 og og at.. .
Det vil jeg gjerne fa lov til, det er lite granne, det er pd en mate lite granne -, en
slags avsporing, men jeg vil gjerne ta det med en gang for & bli ferdig med det.

[ars Sandow:
Du hdnftr dig nu till..?

Knut Bergsland:
Det er Haarstads bok, ska se, har et eller annet sted en xerox av det der. Hvor var det
hen?

Jorgen Bohlin:

Du menar Haarstads s6rsamiska historia, det ir aktbilaga 809



Knut Bergsland:
809, akkurat hvis jeg bare - her er det visst. Jo her er det. Men s har vi, altsi

fatighetsdgarna sier at, at Haarstads anfgrsel her betyr at dette skulle vare
Skarsfjellet. Stemmer? Ikke sant? Hvis vi nd leser Haarstad, pa side 121, s stir det:
"Wiklund mente “Sirf” eller “Saris” er Skarsfjellet pd grensen mot Tydal, fordi
samene pd hans tid kalte den hgyeste toppen “Sarvesgilda”, alternativt viser han til
Sirvfjellet nede i Herjedalen." Den siste alternativen har fastighetsigarna utelatt.
Hvis vi sd gir til Wiklund, som altsd han siterer [bladdrar i papper] jo - her har vi
det - Wiklund p8, som ogsd ligger som aktbilag 949. P4 side 402 si har han nevnt
dette fra denne jordeboken, dpenbart jordeboken [16]49. Nemlig -mm- Mérten
Hansson for Saris- och Svalfjell, ikke sant, som vi snakket om, og Tomas Jonsson for
Dunderis og Saris fjdll. Men sd sier han at det er ikke, ikke s likavil "mojligt med
hjilp av fullt samtidiga killor, men lyckligtvis kommer oss hir en ndgra decennier
senare kalla till virdefull undséttning." Det er en kilde fra 1695.

Dette betyr jo at Wiklund kjente ikke jordeboken 1646. Han sier jo at det ikke var
samtidige killor, s han har bare hatt dette her. Wiklund har veldig fortjenstfullt
trukket fram masse dokumenter, men han har ikke trekt fram alle. Men som vi ser
altsd, ska vi se det stedet som, som altsd Haarstad siterer da. Det er pd side -hm-
[blar i papirer] det var et par sider videre.

Jo - her har vi det. Det er pd side 404. Der star det hos Wiklund under omtalen av
dette dokumentet fra 1695. Og der stir Sarisfjdllet det er for gvrig snakk om den
jordebogen fra 1653 hvor, der stir det Jon Mortensson for Sarisfjillet han har
kommet efter Morten Jonsson. Men - okei. Wiklund skriver:

"»Sarisfjellet» skulle kunna avse Skarsfjillet vid riksroset n:o 151 pd kartbladet 71
Ljusnedal, vars hogsta topp pd lapska heter Sarvesgilda, eller ocksd skulle man
kunna gissa pd Sirvfjillet vid Sdrvsjd, endr en lapplinsman vid tinget i Undersiker
..." og sa videre. Wiklund nevner ikke Sarv i det hele tatt. Det har Haarstad
godtykkligen innfogat selv.

[Bladning i papper]

Kanskje vi kan da gd til det mere saklige, nemlig spgrsmélet om grensen pa disse
kartene.

Som, som jeg sa, pd dette som jeg gjort rede for forlengst, for 20 ar siden, at det
forste kartet fra [16]45, der stopper grensen ved Bgrtnan fordi det var derfra tvisten,
det var tvister, kom opp i 1480, 1482. Det var, da startet den tvisten som fikk sin
lgsning forst i ar 1800. Sa dette Falunkartet som vi kallte det da, det aller fgrste, det
har ikke noen grenser lengre enn til Bortnan, praktisk talt. Det er jo bare sdvidt
vestover i Herjedalen.

Og sé var det nr 2. Dette kartet, dette her sa kalte Rikskanslerkartet, der gir grensen,
er grensen trukket, er faktisk trukket grensen. Det er en linje pa kartet, det er det jeg
mener med det. Stort sett efter, efter vannskillet mellom Ljusnan og Ljungan. Det,
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det gdr altsd over, grensen gir over, det er ganske vanskelig 4 lese pé en fotokopi.
Den gir, den gir over, over altsd da Serve-sidgarna og like gst for der, s er det
avmerket et fjell uten navn, men om vi s ser pa et almindelig kart, si ser man at det
mé vere Serf-fjellet. Det er ikke noe stort poeng akkurat dette her, men jeg bare sier
fra om det med en gang.

Hvis man ser p, ser pd dette her Kancelikartet. Det er noe som jeg har kjent til
serdeles godt fra meget langt tilbake, sd er jo denne grensen trukket, ska vi se, stort
sett efter Ljungan, altsd langt, meget lengre nord. Det som jeg har sagt, og som er
altsé totalt missforstétt fra fastighetsdgarna, er: jeg har sagt bare at den grensen som
er pd Kancelikartet, den stemmer med, eller hva ska vi si, den overensstemmer
forsdvidt med jordeboken som jordebokens sydligste er Sarv eller Saris. Sarv og Saris
er, som grensemerke betraktet, praktisk talt ekvivalente men to helt forskjellige ord.
Det jeg ikke har sagt, og som de tillegger meg, er at jeg skulle ha brukt dette kartet
for & bestemme hvor Saris og Sarv var. Det er alldeles meningslgst, jeg har alldeles
ikke pastdtt noe slikt.

Det eneste jeg har sagt, og vel 4 merke, jeg har ikke forsgkt & avgjgre en tvist som
ble lgst farst i &r 1800. Jeg uttaler meg ikke overhodet hvor den riktige grense skulle
gd. Det eneste jeg har sagt er: at det der kartet der, stemmer forsavidt overens med
jordeboken som har samme grenselinje. Og jeg vil ogsd si videre: i en sdn tvist er det
klart at disse forskjellige grensemerkene er uttrykk for forskjellige interesser. Jeg kan
ikke si hvilken interesse som ligger bak den grensedragningen der, men at den gir
over, over Servsjd, som er detsamme som Saris eller Sarv og det gar ogsa like ved,
tydeligvis ved Servfjillet, Saris. Jeg bare pipeker den overensstemmelsen mellom de
to tingene, sier intet om at grensen da gikk der og der, fordi det var jo nemlig
tvistefullt. Det er jo ogsd sinne, jeg mener, tillagte meninger som er alldeles gal.

Ja -- vel

Hvis vi nd sammenligner, altsd, hvis vi sier n, at dette her er uttrykk for noen slags
interesser som ogsé pé en eller annen mite kommer til uttrykk i jordeboken, det vil
si, fra, fra landshovding Strijks administrasjon, for alt jeg vet er det kanskje en
jemtsk pdstand, jeg vet ikke.

Hvis man da sammenligner dette here med, med jordebgkene sé er det jo for det
farste klart at i den fgrste jordebok 46 er den del som kommet inn der, er den del
som landshgvding Strijk bebrevat Morten Jonsson pd - som, som skattefjell i Jemt-
land. Altsd i det Jemtland som Strijk og hans administrasjon oppfattet som Jemtland.
Og siden nd dette sto videre i jordebgkene fremover, sé er jo, fra jemtenes side, dette
her en grense. Om man si gdr tilbake til, til brevet til Strijk. Om forladelse. Han
skriver til Ivar Nilsson og sier han har bebrevet ham pad det som hgrer Jemtland til.
Det er da helt evident at det er det som gr si langt som det der. Og rekommanderer
at Nilsson skal gi ham frihets villkor, gi ham frihetsbrev pd den del som gir til
Herjedalen. Og det er jo da evident at det er sgnnenfor den her linjen her. Det er
ikke, det er ikke spgrsmdl om den riktige grensen mellom Jemtland og Herjedalen.
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For da, jeg mener, det er atskillige grenser. For eksempel Stenklyft i 1685 trakk en
grense langt nordenfor den nuverende Herjdalen ogsd. Det jeg snakker om er kun
hva, utfra jemtske administrasjonen i 1640-drene var ansett for & vaere Jemtland og
derfor md da ngdvendigvis referere seg til et omridde sgnnenfor den linjen, som ifglge
ham, Morten Jonsson selv far man kanskje si, eller ifglge hans.. Hvordan hans
danske frihetsbrev Igd, det er vanskelig & si, men det har i alle fall inkludert et
omride sgnnenfor den linjen. Han fikk ikke noe frihetsbrev som dere alle vet - tvert
imot, sd var det jo jemtske bgnder som hadde oppsgkt den nye landshgvdingen i
Hudiksvall og fikk fremkalt denne bergmte resolusjonen. Jeg har tillatt meg & lese
den ngyaktig. Det er klart at det var en resolusjon mot, mot samene, men jeg har
tillatt meg & lese den litt ngye og vise, som man kan, som enhver kan se med sine
egne gyne at de klaget pd, selfglgelig for det fgrste for at de gikk inn pd deres byer
og sann, men ogsa at, at fogden som vel var fogd for Herjedalen ikke fikk den
skatten som han skulle fi. Og det kan da ikke bety noe annet, i fomuftens navn, enn
at de var skattepliktige ogsd i Herjedalen, selv om det ikke er noen andre papierer pa
det. Men sd blev det jo da, det var en resolusjon at de skulle pakke seg vekk og s
videre men hvor nd landshovdingen Nilsson mente at den grensen skulle vere det far
vi ikke et eneste ord om. Og der er, og samene ble overhode ikke hgrt, slik at jemt.. ,
nei om forladels, herjedglene, kunne jo da i Hudiksvalla insinuerie ikke noe som
helst, men, men de kunne jo opplyse, matte gi Nilsson de opplysningene som han,
som Nilsson eventuelt hadde. Han hadde vel ikke noen andre greie pa det. S
hvorlede de oppfattet det det er jo ganske vanskelig a si.

Men jeg har lyst & nevne ogsd - og det er jo en velkjent sak, og er kommet frem
selvfglgelig i saken pd mange mater, at i 1646 s ble denne resolusjonen opplest
igjen og da var det jo, var det jo Jon Martensson, lapparnas férman, som har blitt
anklaget for & ha gftt over. Sd er det - ja - og han skulle da, skulle da trekke seg
vekk selvfglgelig. Da er spgrsmilet: Hvor var han? Enten - enten - var jo Jon
Mortensson da pé et omriade sgnnenfor denne linjen, eventuelt med, som han kanskje
mente selv, hjemmel i sine rettigheter fra far 1646 eller 1645 kan vi si. Eller - eller -
bgndene hadde overskredet den linjen der utfra formodentlig - formodentlig -
pastander om grensen fra tidligere tider. Lengre, mere kan man jo ikke trekke
konklusjonen av det der der.

Jeg - i denne forbindelse vil jeg forresten, vil jeg forresten med glede medgi at jeg
gjorde, skrev en feil om dette mord som fant sted i 1653 da en samefamilie ble drept
av noen trgndere og herjedgler. Jeg sa at det var i Ljungdalen. Det er, som
fastighetsigarna har pipekt, var feil, fordi min kilde er Bromé hvor det stir at det var
i Skidrkdalen. Det er altsd litt ovenfor, en liten sidedal til Ljungdalen. S& det var ikke
i Ljungdalen, det beriktiger jeg gjerne.

Jah - det var det - og det var si langt som de, de der dokumentene fra 1646 og
nermest drene ..
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Ordf.:
Ja, passar det bra att vi tar en kvarts paus da?
Det ir vil dags for det. - vi fir smilta fram ...

sl sk e ek sk ok

Lars Sandow:

Jag skulle bara vilja be Bergsland att kanske i sak, utan di polemik, sammanfatta
vad, vilka slutsatser man kan dra av dessa dokument.

Knut Bergsland:

Ja - det er meget lett & sammenfatte for, som jeg sa i bgrjan, det er veldig enkelt

egentlig.

Hvis vi fgrst nevner Thomas Jonsson som fikk frihetsbrevet fra Strijk og hans land
l8g jo i sin helhet i Jemtland, sd faller det fullstendig utenfor dette mil. S& han kan
jeg se bort fra videre. Nér det gjelder Morten Jonsson, sdkalte finnekungen, si fikk
altsd han, ifglge Strijk, brev fgr sitt land i Jemtland, som ble antydet som en syd-
grense fgrst 46 Sarv og det forandret i 49 til Saris. Og det fir uttrykk, kan man si,
eller far ikke uttrykk, men svarer til den grensen man ser pd, pd Hedreuskartet, altsd
det Rikskanslerkartet.

Ja det er det hele.

Om forladelse - og sd var det da at selvfglgelig han ogsd skulle ha hatt land pé
herjedalssiden, og det ligger implisitt i den resolusjonen til Ivar Nilsson, hvor de alts
da, s& vidt jeg kan se, md ha vert skattepliktige. Og det betyr, nér jeg bruker
uttrykket "legal bruk", sd er det jo ikke noe annet enn at de var skattepliktige. Det er
ikke fra min side ment som noe fint juridisk uttrykk, men jeg mener ganske enkelt at
de var skatteplikige, akkurat som de var skattepliktige pd jemtlandssiden.

Det var det hele.

[Utskrivaren:

Jag har inte tillgdng till det dokumentet Bergsland refererar till i det f5ljande.
Utskriften av de dldre/samiska ordformerna dr dirfor osdker. Det dr omdjligt att hora
var en i historiska former en forsvunnen konsonant skall vara eller inte vara. Den
intresserade bor dirfor ta del av Bergsland skrivna utlatande.]

Knut Bergsland:

Vel - sd kommer vi til neste punkt. Det er, det har jeg altsd ikke da, ikke noe bilag
pa, men det er i dette her, altsd 957, side 6, det med Glen.

La meg forresten farst si. Det stir ikke skikkelig der, men jeg har det et annet sted.

Det var dette her Skarnja, dette gamle lappskatteland, eller fjell, som jeg tror eldre
samer ga opplysninger til Collinder og Hasselbrink i 42 og som jeg har gitt den
ngyaktige ting der i den dokument, i doku-, i komplementerende dokumentasjon og
som man -, det er altsd da mitt fra 14/9 [aktbilaga 1122] under, pd side, pé side 2,
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nederst "Skarnja". I fplge Hasselbrink var det "namn pd ett gammalt lappskatteland,
begridnsat i norr av Ljusnan, i viist av norska grinsen, i sydvist av Ténnan, i nordost
av Ljusnan, i sydost frin och med Skarvarna och nedanfor." Det er ordrett fra hans
opptegnelser fra Nils Axman. Broren sa, Torkel Larsson Axman, "namn p3 en del av
Téinnds lappby, likasd pa det fjdllmassiv, dir de hallit till," det vil si, "hela massivet
mellan Gronvdlen och Funisdalen." Det grenset altsd da til, i sydgst til
nordvestgrensen for de Funesdalens utmarker som ble kartlagt i 1688 ifglge Hvarfner
i Jimtlands och Hirjedalens historia, Arkeologisk innledning. Det omridet der, det
gikk jo helt til Malmagen og sé stir det, ja det var strickningen mellan Ljusnan och
Malmagen er det ogsé sagt. Slik at dette Glen ligger jo da i dette omrddet. Det finnes
to Glen det er snakk om. Det er denne Glen her i Tinnds og sd er det Glen i
Oviksfjillen.

Den i Tdnnds, eldste meg bekjent i hvert fall, er fra Hedreuskartet hvor det er
skrevet Gliin med to d-er, svenske d-er. Det heter pd samisk, opptegnet av
Hasselbrink og Collinder, Kleaden-jaevrie eller Klearnjaurie. Det betyr at det er en
litt eldre form av samisk der Kearnjaurie med en sén spirant som man haft i gammal
svensk og gammal norsk, skrevet med en sdn stunget d [0]. Og i Oviksfjellen, eldste
belegg der er 1480, hvor det er skrevet Glee med to e-er og som péd samisk ifglge
Collinder heter "Klearnjaurie’. Og ’klearn, kleare’, det er en dialektforskjell i omradet
der. Kleare litt nordligere dialektform er klearn.

Det er jo klart, det har jeg aldri pastitt, slik fastighetsigarna har missforstitt to
ganger, at jeg skulle ha sagt at Glen er lint fra samisk. Jeg har sagt tvert imot, at det
samiske er et nordisk 1dn, men lant fgr den d-en forsvant i nordisk. Det md vare aller
senest, i Tannis 1645, det stir pd det kartet der, uten d-en og i Oviksfjéillen fgr 1480,
for det stir uten. Den er.. Altsd i, tidligere sa hadde jeg en forklaring av, nordisk
forklaring, av navnet som ikke var sd god. Jeg har fatt, Gosta Holm har kritisert meg
for dette, med rette, sd vi ska komme tilbake til ham. Men, men det er i alle fall
klart, at den her d-en som sagt der, den kan ikke veere kommet til i samisk, det fins
ingen eksempler pa det. Hadde det bare vart Gld hadde det hett klearie eller noe
sint, det fins ingen eksempler pd den d-en. Den mé vare forsvunnet i nordisk. Og, sd
er det spgrsmal hvilken nordisk form det skulle veere. Og det er videre pé side 7, i
denne utredingen. Jeg diskuterete dette med en meget kjent norsk germanist som
heter Ottar Grgnvik, han er spesialist pd runeinnskrifter og gammelt sprik og sé
videre, han sa det med en gang at dette ville svare til et, en nordisk form Kleri eller
’klere” det vil si, som i nominativ ville hete *gledir’ og det er en meget almindelig
type fjord og sjgnavn. Vi har flere eksempler, jeg har gitt er par stykker her, og det
er en avledning av adjektivet "glader" som ikke bare betyr glad men i gammelnordisk
forst og fremst betyr "lysende". Og som ogsa er kjent som navn pd fjorder og sjger.
Slik at dette her er en ganske almindelig, almindelig nordisk navnetype, selv om
"gledir’ ikke er belagt eller kjent annet enn, kann man si, i fgrste omgang, fra de
samiske former. Og det forholdet er jo almindelig, hvis man gnsker det sd kan jeg
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godt gi eksempler pd samiske former som representerer en meget eldre nordisk form
enn de nordiske former man kjenner til. Og dette er en helt enkel sak. Men dette her
er interessant da pd den méten at, for det farste:

Samene kan ikke ha l&nt, md ha lint navnet mens det enda hadde den d-en. Det er jo
evident. Mens det ennd het *gledir’ i oblik form i akkusiativ ’gledi’

og 2. Det er jo ogsd klart siden dette, dette er en samisk navnetradisjon som ble altsd
opptegnet fgrst i 1942, s m3 de jo ha hatt denne tradisjonen fra fgr den tiden, det vil
si 1480, kan vi si det er senmiddelalder.

Jeg kan ikke belegge nir den d-en skulle ha forsvunnet pd Téinnis-kanten, det er
meget vanskelig & si. S ordet, navnet kan vere lint altsd enten i seinmiddelalder, det
kan vere lant i hgymiddelalder forden skyld. Men det kan ikke vare urnordisk. S&
betyr jo det da at det er en sammenhengende tradisjon, samisk tradisjon fra fgr den
tiden og frem.

Og det samme gjelder selvfglgelig Sarve, Sarva, Servan og det der, fordi de navnene
der som stdr pd Hedreuskartene, de er jo dpenbart gitt av bgnder og det er bgndernes
og bygdefolkenes navn, der kjenner man navnene den dag i dag slik at de to navnene
tilsammen er et vittne om at de har vert tilstede der, men selvfglgelig ogsa at samer
og samisktalende, nordisktalende fir man si, at de har hatt med hverandre & gjgre
hele den tiden. Og at de har hatt med hverandre & gjgre det er jo ogsa en velkjent
ting. Det er massevis av eldgamle og senere nordiske 1an i samisk sprak.

Det er ikke noen, noe vanske.., noen merkelig sak i virkeligheten. Men det er altsd
bare spgrsmél om en vil, vil erkjenne dem som, som vitnemédl kan man nesten si, om
tilstedevarelse av samer altsd fra senmiddelalderen eller fgr. Jeg har sagt et sted der,
at for alt, sd kan det, kan det vere at luken til det der med Vivallen er, ikke er sd
stor. Men det er jo sagt bare for alt jeg vet, men jeg kan jo selvfglgelig ikke bevise
at det ldnet der er s gammelt som la oss si 1200. Men det er altsd som sagt fgr aller
senest senmiddelalderen.

Lars Sandow:

ursikta

Knut Bergsland:

Jeg sier at det er ldnt senest, for 4 si det slik, senest i senmiddelalderen, men muli-

gens mye eldre, mye tidligere i middelalderen. Narmere kan man ikke si sproglig
sett. Det er nemlig -, det behgver ikke & vare lant akkurat i det gyeblikket denne d-
en forsvant i nordisk. Man, hm, hm, selvfglgelig. Det kan godt vaere den d-en holdt
seg en god tid i dette omrédet her, det kan det vare atskillig som tyder pd, men de
passer ikke pd a4 gripe navnet akkurat fgr d-en forsvinner, selvfglgelig, hm, hm.

Okei - det var det punktet.

Og sd i den utlitanden da, 957, pd side 7, nummer 6, var det dette med Valmisen.
Det jeg har sagt, er at girden Valmadsen, ja forresten jeg ser nu av dokument som er
kommet fram at et nybygge der fra Tinnids det var i 1751, si det er, da ble det en
man som fikk lov til & lave nybygge vid Valmisen. Det er jo oppdemmet nd da, men
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det er da over hundre ar efter landskapsovertagelsen. Jeg har sagt at navnet
Valmésen, som formodentlige fgrst gang er nevnt da i 1751, efter det jeg vet, at det
er akkurat samme navnet som Valmdsen i Hattfjelldal oppe i Helgeland. Og det
Valmésen i Helgeland, det var en gird som ble bosatt i 1840-drene, tror jeg det var,
men stedet, det heter jo pd, med samisk navn, nemlig *Vealman-tjuvreke’, altsd det er
dsen ved *Vealma’. Vealma betyr stillflytende del av en elv. Og selve Valméisen i
Hattfjelldal, det er en elv da som kommer ned til Vefsna, svare elven Vefsna, som
flyter runt omkring der. S8 kom det som sagt da en gird der. Jeg tror det var cirka
1840. Og da mener jeg at det er en rimelig forklaring av dette navn i Tdnnés. Det
kan vare, det kan mulig vare at det der ordet "tjuvreke’ for en as ikke er s3 meget
brukt sydpd. De har ellers ldnordet aasie, eller som man sier helt sydpd 'a®sie’. Det

samiske navnet kan ha vart *Vealmanasie’ eller kanskje "Vealmasie’. Og veien til
Valmasen er da meget kort. Det er en, hva ska jeg si, har ikke selve samiske
navneformen pd den girden eller stedet da i Tdnnds, er ikke kjent. S3 det er et, en
navneforklaring, altsd forklaring av et navn da som er kjent da bare fra det nordiske
sproget, men som jeg mener kan vare fra det samiske navnet. Og det ska vaere en
god fiskeplats det. I Téinnis finnes det pd de modernere kartene ogsé en elvebit som
heter Valmen som renner ner mot samme retning, mot Ljusnan. Og det, efter
utseendet, eller lokaliteten, sd vil det passe meget gott til & vere en samisk Vealma,
altsd en stilleflytende elv.

Og sé var det endelig, pd, pd det siste Hedrauskartet, altsd det s& kalte Kancellikartet
eller som de vil kalle det ni, Kristina, gjerne for meg, der er det elven som en bielv
til Rdnden, den er kalt Randan som har navnet Walman, skrevet med dobbelt-w, nu
Valmen. Det vil jeg si at, at en plausibel forklaring av det navnet er at det ganske
enkelt er en omdannelse, eller tilpasset bygdemalet fra en samisk ’vealma’. Men
heller ikke der er Vealma kjent som navn pd den plassen, men det passer som en
beskrivelse av den elvebiten.

Ja - i en tidligere utlitande sd nevnte jeg en del andre samiske navn og der var

ogsd - mm - jeg tror ikke behgve 4 repetere det der der sydover som er - et par av
dem er jo greie & forklare i moderne samisk, men jeg har ogsd et par uforklarte navn
som da kanskje kan vare gamle.

Ja - og det var vel i grunn, jeg tror ikke det var noe stort mere jeg hadde & komme
med. Hvis man -- ja. Det var i grunn. Men jeg vet ikke, jeg vil jo gjerne ogsd fa lov
til & bemota fastighetsdgarnas utlitande eller anférsler, dette er i 1041, kanskje den
enkleste méten & gjore det p3, for jeg vil ikke, vil ikke kjgre opp igjen, for jeg har
nevnt mange av disse tingene her.

Oudf.:

Har det skedd skriftligen eller -

Knut Bergsland:

Urikta
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Ordf.:

Har det skedd i skrift tidigare eller er det helt nya saker?

Knut Bergsland:

Nei, nei, det er de samme sakene.

Ordf.:

Ja

Knut Bergsland:

Jeg bare, jeg bare gjgr det klart at, at jeg har fitt med alt. F4 se, hvor jeg har det nd

da. mmmmm Jeg tror, jeg tror..

Ordf.:

D3 kan vi ta det pa det sittet ... bekréfta slutsatserne ... lisa upp dem innantill. Ja -
varsdgod.

Knut Bergsland:
Det er altsd 1041. P4 sidan, jeg bare tar det da punktvis. Jeg leser ikke opp

selvfglgelig. Pi side 4 gverst

Nils Larsson:

Vilken aktbilaga dr det pd utlitandet?

Knut Bergsland:

1041

Nils Larsson:

Ja, det dr mitt utlitande, men -

Knut Bergsland:

ursikta

Nils Larsson:

Vilket aktbilagenummer dr det pd, pd professor Bergslands svar?
Knut Bergsland:

Fastighetsédgarnes?

Ja, men jag skulle vilja veta utldtandet, aktbilagenumret pd professor Bergslands -
Knut Bergsland:

1041

Nils Larsson:

Ja men det dr min egen skrift.

Knut Bergsland:

Ja, ja, men

Nils Larsson:

1041 ar min egen skrift och nu dberopar Knut Bergsland mitt utlitande. Knut

Bergsland dberopar ett utlitande och da frigar jag vilket aktbilagnumret dr det pé den
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Knut Bergsland:

Ja, jeg har jo disse spgrsmilene, jeg ma jo fa lov til 4 besvare. Dette er altsi fra, vent
litt, hvilket datum var det igjen? Det er fra den 31/8, er det ikke det?

Leif Andresson:

er det sd at ni har bemétt det hir i ndgon skrift, nigot yttrande?

Knut Bergsland:

Alts3, jeg har bemgtt det i mine tidligere ting

Jaha, ja just det ja

Ordf.:

okei

Knut Bergsland:

Altsd, jeg mente bare, bare at det er en lettere mite & gjgre det pa. Altsd i denne
sammenfatningen som jeg hadde fgrst nd. Det er jo da det som jeg har hatt i mine

tidligere utlitanden. Men samtidig var jo da en, en plddering kan man si emot,
spesielt denne 1041. S hvorfor jeg, jeg nu skall ikke upprepa, men jeg vil bare, bare
se at jeg -

Ordf.:

Det dr bra att professorn inte upprepar, men bemdt dd vad som str. Det 4r ju bra nér
man sagt samma sak och behéver inte upprepa det. Ja, var s god dd och bemét detta
da, detta 1041, for det finns vil inget utlitande efter det. [fir inte riktigt med mig
alla ordf6randes ord]

Nils Larsson:

Jo, det gér det. Det finns et utlitande av professor Knut Bergsland, bifogat aktbilaga
1141 och jag menar att vi fir hdlla oss till utlitandena.

Knut Bergsland:

Far se. Ja, men det

Lars Sandow:

Det avser Bergsland ocksa att gora. Han vill bara nu stimma av at han har
kommenterat samtliga argument ...

**x* SLUT pd BANDETs sida A ****

**** SIDA B pd BANDET ***

Knut Bergsland:

nei, nei, jeg drar i morgon

Ordf.:
Okei - var det ndgon friga?
Lars Sandow:

Frin samebyarnas sida sé finns det i varje fall inte f6r ndrvande ingen friga.
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Ordf.:

Hihei, da far vil ordet gd Over till fastihetsigarnas ombud.

Larsson:

Jag har ndgra friger som jag vill stilla till professor Knut Bergsland. Fér jag siga
du?

Knut Bergsland:

Ja, ja - men kanskje du tar en ting ad gangen

Larsson:

Tack

Knut Bergsland:

men kanskje da ta en ting av gangen, en ting av gingen, en sak i taget

Nils Larsson:
Jaha - vi tar en sak i taget.
Ordf.:

Nu ir vi firdiga med tittelbortliggingen. Nu tar vi sak nummer tva.

Larsson:

Jo, du har sagt hir i dag i utlitande at Hedrzus karta, den som kallas
Rikskanslerkartan, den stimmer 6verens med jordeboken. Hur menar du?
Knut Bergsland:

Ja, jeg har forsgkt 4 fi si det, overenstemmelsen mellom det kartet, altsd det

Rikskanslerkartet da det fgrste av 46 stemmer overens med jordeboken forsévidt som
jordeboken har, for Jemtlands jordebok da, for Morten Jonsson har jo da i 46 dette
her Sarv og fra 49 Saris, som jeg mener er en angivelse av det skattefjellets
sydgrense, mens Sulufjellet er nordgrensen. Og den grensen, det, det, for a si det
annerledes da, det er det av de tre Hedreuskartene det stemmer med er
Rikskanslerkartet. Det stemmer selvfglgelig ikke med det siste store Kancellikartet.
Du har, si at du har sagt at jeg har inte redovisat hvorfor jeg ikke bruker, bruker det
siste kartet, men jeg bruker ikke det for 4 pévise, jeg bare sier ganske enkelt at, at
den grensen, pd det Rikskanslerkartet, som gir over Servsjg der, at det, det stemmer
jo, er samme plassen som jordeboken har som det sydlige merket der. Det er alt det
jeg sier.

Larssson:

Ja, jag skal forstd dig rdtt di, at du har bestimt dig for att det som anges i
jordeboken Kalls socken 1646 for Morten Jonsson, det som anges didr om Sarf det ir
Sérvjillet, Servefjellet. Och dirfor sd skall det gd just Gver den grinsen och eftersom
Sdrvefjillet ligger pd grinsen, di stimmer det med Rikskanslerkartan.

Knut Bergsland:

Unskyld! Her har du, er det en sammenblandning. Jeg har ikke sagt at Sarv skulle

vaere Sidrvfjillet. Jeg har sagt at Saris er Sirvfjdllet
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Nils Larsson:

Ja...

Knut Bergsland:

og det er to forskjellige navn. Serv, er det samme, mener jeg da sarva da, det er

dalgdngen med Sirvan.

Larsson:

Men du hdnfér Morten Jonssons i Kalls socken skattefjdll angivet till Sarv, att vara
liktydigt med, oberoende av namn nu, Sirvfjillet, och det 4dr den omstindigheten att
Sérvfjillet pd Rikskanslerkartan ligger ungefir vid grinsen och utgér en sydlig grins,
altsd gransen mellan Jimtland och Hirjedalen som du viljer den kartan.

Knut Bergsland:

Altsa det jeg har sagt

Larsson:

Det blir ju ett sirkelresonemang.

Knut Bergsland:

Hva da?

Nils Larsson:

Blir det inte ett sirkelressonemang?

Knut Bergsland:

Nei - det er en konstatering av et forhold.

Larsson:

Varf6r, varfor

Knut Bergsland:

Et gyeblikk nd, jeg ma fi lov til 4 svara

Ordf.:

Ja! Varsdgod.

Knut Bergsland:

Altsd , jeg har sagt altsd Sarv, det har jeg her identifisert med eller Collinders uppgift
om den dalgiingen og det er jo en, forsdvidt en lite eiendommelig grense siden dal-

gangen gar helt ned til Ljusnan. Men det har jeg ikke pastatt.

Men sa blir det forandret i jordeboken til Saris. Det er ikke navnet Saris, men det
kommer da et annet navn, et annet sted, inn. Og det Saris mener jeg er, eller det
viser jo Collinders opptegnelser, som du godtar nir det gjelder Sarisfjell og
Vesterfjell vel & merke, s3 du kan ikke gid emot Collinders data - at det er Servfjellet.
Og da, det er jo Saris og det er det som blir stiende i jordeboken frem til alle disse
forviklingene senere pd 1600-tallet og 1700-tallet som vi ikke skal g& inn pé her, for
det er meget kompliserte saker. Men det jeg har sagt er jo bare, ganske enkelt, er jo
da, at den grensen pé det Rikskanslerkartet, den gir over Sdrvsjo, som er skrevet pé
kartet, hva, og den like gst for det, den Sdrvsjo som stir pd kartet, er det avtegnet et
fjell. Nu kan man jo selvfglgelig si at det er avtegnet en masse sdne fjell der bortover
som ikke kanskje betyr si mye, men hvis det betyr noenting, spiller forsavidt ikke
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noen rolle engang, fordi like gst for, for Sirvsjon s ligger jo dette Servfjellet, slik at,
altsd Morten Jonsson, han hadde i Jemtland, det der med Kall ska jeg komme tilbake
til om et sekund, han har jo jordeboksrett da, eller hva du vil, pd Sarv og Saris. Han

hadde dpenbart ikke i Jemtland rett til noe sgnden derfor. Er du enig i det?

Nils Larsson:

Han skulle ha mark séder om. Det dr jag enig i.

Knut Bergsland:

Nei vent nd litt. Vi snakker om Jemtland nd fgrst.

Larsson:

Om Jamtland. Och du frigar mig nu och d& uppfattar jag at du baserar hela denna

hypotes pd att Morten Jonsson hade i sitt brev, ifrdn, han hade varit hos landshévding
Strijk, som da hade sagt at den gamle finnekungen hade marker till Hirjedalen och
da soker du Hirjedalsgrinsen.

Knut Bergsland:

En ting ad gangen min herre! Vi snakker nu om Jemtlands jordebok, og, i fgrste

omgang.
Larsson:

Ja

Knut Bergsland:

Vi snakker ikke om - ikke sammenbland alle mulige ting. Det gjelder jo & fd klarhet
i denne saken - gjgr det ikke det?
Larsson:

Ja men ..

Knut Bergsland:

Altsd, altsd i Jemtlands jordebok stir Morten Jonsson oppfgrt i 1646 med Sarv, fra
1649 med Saris.

Saris er da detsamme som Collinders ’Saarfielle’, som er Servfjellet. Og pd Riks-
kanslerkartet si er det en grense som er trukket rett over der. Rikskanslerkartet i og
for seg spiller jo ikke noen sa&rlig stor rolle 1 denne forbindelse annet enn, hoved-
poenget er jo nemlig det at, at dette Saris og den bit av Sarv som er i Servsjo bare er
en del av det Jemtland som Jemtlandsfogden, nei om forladelse, Strijk da, opererte
med som Jemtland. Jeg har ikke uttalt meg om hvor den rette grense skulle ga
mellom Jemtland og Herjedalen. For det var et stridsspgrsmal som ble Igst fgrst i
1480, nei 1800. Men sd, det sier jeg videre, jeg har sagt at Strijks brev sier at Morten
Jonsson, finnekungen, utover det han hadde bebrevat ham pd i Jemtland, som jeg
mener md komme frem i jordeboken, hadde ogsi, ifglge sitt danske frihetsbrev,
hadde land i Herjedalen, det vil si, sgnnenfor det som Jemtlandsadministrasjonen reg-
net som Jemtland. Og det kan jo illustreres med det kartet, Hedreuskartet. Men det
er ikke ngdvendig & ha det engang fordi man kan se pd et almindelig kart hvor det
er. Men jeg har ikke sagt at, at det er altsd Jemt-, altsd at Strijk skulle ha bebrevet
ham pa noe som er sgnnenfor den linjen. Det jeg sier er at Strijks brev betyr
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1) at han hadde fatt brev pd den del av landet som hgrte til Jemtland, men

2) han rekommanderte til Ivar Nilsson, at han skulle fd brev pd det som var
sgnnenfor der, som 14 til Herjedalen.

Men s3 til Kalls socken. Det er selvfglgelig, i disse her, som jeg sa i begynnelsen
her, jordeboken for Jemtland. De har altsd en egen avdeling for Jemtlands lappar. De
stdr alle sammen, om forladels-, tre socken, under Kalls socken. Kalls socken det var
en del av Undersdker tinglag. Blandt de to, ja de to som stir under Kalls socken, er
ogsd Tomas Jonsson, som hadde et land, et land som altsd er definert i frihetsbrevet
og videre fremover som desidert ikke 13 i Kalls socken. Kalls socken er et navn pé
disse to skattefjellene. Men hvorfor det heter Kalls socken er sannsynligvis det, en
rimelig forklaring, at Morten Jonssons land strakte seg, nemlig med Sulufjell, helt til
den veien over Duved og, og Sul i Verdal. Og da er vi pa grensen til Kall. Det betyr
ikke at Saris skulle ligge i Kalls socken, oppved Torron eller noe sént. Fordi det er
jo, det er jo som du har sagt i, og som jeg er alldeles enig i, pa side 4 her: [i
aktbilaga 1041]

"Aven om samebyarna inte pastir annat bor forst klarliggas att frigan ir om
beligenheten av lappskattefjill Sarv - Saris," - jeg ville si ’Sarv og Saris’. Det er en
bindestrek der men den er ikke min. "alltsd marker for vilka samerna betalade skatt."
Det der spgrsmélet der er jeg helt enig i, og det er det jeg har forsgkt & besvare.
Nils Larsson:

Men du har satt likhetstecken i ett annat fall nir det har varit i jordebdckerna Saris
da har du sagt at det tillhor Hittd fjell som ligger Oster, strax dster om Hittingfjall
och skulle vara dé liktydigt med Visterfjall. Dd har det legat utanfor. Dir skulle vi
kunna tinka oss Saris och dven Sarv.

Knut Bergsland:

Far jeg sparre ...

Nils Larsson:

Fér jag prata firdigt nu

Ordf.:

Varsdgod nu, varsdgod advokat Nils Larsson

Nils Larsson:

Och du har sagt s hir. Nér vi har fort fram att med Sarf i Kalls socken, dé ér vi
fortfarande inte inne i Harjedalen. Men vi har sagt at det finns marker i nirheten, i
norra delen av ddvarande Hérjedalen. Och dir har vi Skarffjillet och dir har vi Sulu-
fjdll, som ligger inom Hirjedalen och som du nyss sa, du sa at det inte ldg inom Hir-
jedalen, men det gér det om du tittar pi den andra kartan, altsd Cristinekartan. Dé -
Ordf.:

Ja, frigan?

Nils Larsson:

Ja tack.

Knut Bergsland:
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Kan jeg fa lov til 4 -

Ordf.:

Hva ar frigan?

Knut Bergsland:

Det begynner 3 -

Nils Larsson:

Varfor - om forhdllandena ér sd, varfor skall ett skattefjdll ligga med sd pass midnga
mil ifrin sig, som du pdstir dd mellan Servfjill och Sulufjell i stillet for att det
naturliga hade varit Sylarna, Sylefjell och Skarffjell som di I&g inom Hirjedalen. Ar
det bara Collinder hypotes at Saris ir Servfjellet du gir ut ifrdn?

Ordf.:

Varsidgod att svara.

Knut Bergsland:

Jeg kan svara.

For det fgrste n4.

Du er for det fgrste altsd

Du sier at jeg i en tidligere. Det der likhetstecknet som du snakker om. Jeg tgr
spgrre. Hvor har du det fra? Jeg har ikke satt likhetstecken mellom, mellom Sarv og

Saris og jeg har meget lang fra satt noe likhetstecken mellom det Sarv og Saris som
ligger til Morten Jonsson og det eventuelle Saris-fjill til Tomas Jonsson som skulle
vare lik Vesterfjellet. Der har jeg alldeles ikke satt noe likhetstecken. Det jeg har satt
likhetstecken med, det du refererer til, er formodentlig et sted i det foredraget mitt
for det er der det fremgér. Det der at jeg har satt likhetstekken er upprepat fran et
tidligere utlitande. Og det jeg setter likhetstecken mellom det er nemlig akkkutat
mellom, mellom Saris og Sarfjellet, altsd i sydlinjen. Collinder har jo to. Du pastar,
jeg mener dine pastander gir ut -, imnpliserer jo, at det bare skulle vere et Saris.
Men altsd, forsdvidt som Sarisfjell til Tomas Jonsson i Jordeboken 1649 skulle vare
annet enn en feil, skrivfeil, sd dreier det seg om et annet Saris enn det som Morten
Jonsson hadde. Og det, mine tidligere ting, hva du henviser til, du sier bare Igst, det
ma formodentlig vaere en utredning for skattefjellsmélet som du dpenbart siterer
andre steder, uten 4 si det direkte, for eksempel ndr det gjelder Hedrazuskartene. Men
der sier jeg pa ingen -, der snakker, jeg redoviser jo begge disse skattebetalere. Jeg
sier pd ingen mite, at det Saris som Morten Jonsson skulle std for, at det skulle vaere
Vesterfjellet. Det er noe du har funnet pa.

Nils Larsson:

Ar vi 6verens om att resonementet, eller tesen, att det hir skulle vara friga om
Sarvfjillet, att det faller om du anviinder Christinekartan, for d& ligger det ju inte pd
den hir grinsen
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Knut Bergsland:

Nei, nei altsd det med Servfjillet og Saris faller alldeles ikke p& den Christinakartan.
Pa Christinekartan, forskjellen er bare det at den landskapsgrensen er trukket helt
forskjellig. Altsd, logisk sett, du tror at jeg trenger Rikskanslerkartet for 8 identifisere
Saris. Det er alldeles ikke det. Jeg kan, det der med identifiseringen, som du sier

fgrst, at aller forst ska man vite hvor de skattefjellene ligger. Det er det spgrsmélet
jeg har forsgkt 4 besvare. Det med grensen kommer, er jo et nestespgrsmél, som pa ..
Altsd, kartene er jo egentlig ikke sd forferdelig viktige, er ikke sd utomordentlig
viktige, fodi det ligger jo en grense i, skattefjellsgrense, ligger jo i jordeboken. Og
ndr du spgr nd, et annet spgrsmil som du trakk opp nd, at, at Sulufjell at det skulle
ligge i Herjedalen. Det har jeg alldeles ikke pastdtt det siden jeg har sagt at det er
fjellet mot Sul i Verdal som alldeles ikke ligger i Herjedalen. Ikke under, ikke i dag
heller. Men det at det skulle vere Sylene det er ikke min pdstand. Vel, altsd i 1975
sd var jeg inne pd den tanke, men ndr man er forsker md8 man vel kunne fi lov til &
forske videre, komme til en litt annen slutning, hva? Og jeg har ikke innlagt
skattefjells-, min utredning for Skattefjellsmalet 1975, er ikke fremlagt i dette mal, sd
det avviser jeg.

Nils Larsson:

Jag har inte tillagt dig att sdga att Sulufjdll skulle ligga i Hérjedalen, utan, utan tvirt
om. Jag har uppfattat att det dr sd att du har underkint, om vi gér vidare da, du har
att Skarv inte 1dg pa ritt stille. Det ldg inte i Hérjedalen.

Knut Bergsland:

Jeg har ikke avvist Wiklunds, men jeg har sagt, nir det gjelder Haarstad: Han

teilsiterer Wiklund. Det er Haarstad som putter inn Sarv. Wiklund som jeg har lest
opp her, har jeg jo selv inngitt i mélet. Wiklund nevner overhode ikke Sarv. Han
snakker kun om Saris. Og han har to alternativer, Hvorav fastighetsigarna kutter ut
uten videre det ene. Han sier at enter er det Skarsfjellet, nemlig fordi det heter
Saervisgealta, som er et helt annet navn, eller man kunne gissa pd, som han sier,
Servfjillet. Og det er akkurat det jeg mener.

Hvis vi nd prgver 4 veide de to mot hverandre da, og ikke - det der Sarv er bare noe
som Haarstad har puttet inn - godtyckligen - Den slags argumentasjon avviser jeg
fullstendig. I, altsd, Wiklund har to alternativer. Det er Serviesg-, og vel at merke,
som jeg har sagt, Wiklund kjente jo dpenbart ikke jordeboken av 46, hvor det stér
Sarv. Han nevner ikke i hele avhandlingen Sarv med ett ord. Fordi han hadde funnet
frem en masse dokumenter, men ikke alle. Historien bygger pd dokumenter - ggr det
ikke det? Men Serviesgielta [Sarvesgilta 6968x1316] Det er altsi, det betyr altsd
’sarvies’ det er ukastrerat rentjur og det er det hgyeste fjellet der i Skarsfjillet. Man
hadde, Wiklund hadde valget ndr det var Sarisfjell han snakket om nemlig ikke det
Sarisfjdll som stdr med Tomas Jonsson. Men det Sarisfjill som det er tale om i
rifstetinget pd Undersdker i 1695. Hvor det var nemlig, hvor det stir Jon Mortensson
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i jordeboken fra 1653, som var en efterfglger av, av Morten Jonsson. Altsd, det er det
Sarisfjill der. Det er det samme som Morten Jonssons Saris, men det er et helt annet
enn det Tomas Jonssons Sarisfjill.

Altsd, for & komme tilbake til saken, Wiklund hadde satt opp som alternativer
Skarsfjillet, det vil si Saerviesgealta, og Sirvfjillet. Og hvis vi, han kjente altsd ikke
Hedrzuskartene, han kjente ikke de gamle navneformene pd Sérvsjon, det kom med
Bromé, som kom efter at Wiklund var dgd. Sa hvis vi nd prgver 4 veie de mot
hverandre. Det er altsd, det er ikke Sarv, men det er Saris som skal veies mot
Saerviesgealta kontra Servfjillet og da, altsd, Wiklund var, han var i villrede
selvfglgelig. Og den der v-en du har i Servies den komme ikke inn i bildet her i det
hele tatt fordi han nevner jo ikke Sarv. Slik at det er jo da. Og han kjente jo
selvfglgelig heller ikke, forda hadde han nevnt det, han kjente jo ikke Collinders og
Hasselbrinks opptegnelser fra 1942. Si han satt jo med et meget mindre materiale.
Han sier jo selv ogsd, ndr det gjelder dokumentene, at han ikke hadde samtlige
dokumenter. Slik at, dette er jo, dette er 1928. Det er jo 67 dr siden. Og det er jo
kommet fram en hel masse dokumenter siden det.

Nils Larsson:

Ja, jag uppfatter att du, att du inte vidhdller det du sa forut at, at du underkdnner
Skarvfjillet for att det ligger inom Hirjedalen pd Hedreus” karta og kan ha vart’ [?]
det.

Jag skulle vilja friiga sd hir bara avslutningsvis. Du har tvd stycken tilfillen i
jordeboken. Di ett och samma namn férekommer, nimligen Saris. Du séiger at i det
ena fallet dr du siker pd att det ér Sirfjdllet, i det andra fallet s& anviinds ordet for
Visterfjillet 6ster om Hitting.

Vad ar det som gor att du kan vara sd otroligt siker pd att Saris dr Sirvfjillet?

Knut Bergsland:

Det er fordi, altsd, vi har altsd det moderne navnet pd Servf.., moderne samiske

navnet pd Sirvfjillet: "Saarfielle" som Collinder opptegnet. Det er "Saar" pluss
"fielle". "Saaris", det er "Saar" pluss "ris". Og ris, det er en bergrygg, det betyr
praktisk talt detsamme som fjell. Sd det er altsa da, her er det jo da en, en navne-
identitet. Og, mens, ja, mens det der Vesterfjellet, det er jo da en, enn annen navne-
identitet med Collinders Saarfielle. Men Collinder har to forskjellige. Og hvorfor jeg,
altsd i utredningen for Skattefjellsmalet som du trekker inn enda det ikke er fremlagt
i, i mélet. Der tenkte jeg meg muligheten at det skulle vere Visterfjellet. Men i den,
i dette mdlet her, mine utlitanden her, som du ser helt bort fra, der er, begrunner jo
jeg, hvorfor jeg mener at det der er en feil. Fordi nemlig, i provincialfiskal Rafael
Pdlssons liste fra akkurat samme dr, sd er jo Tomas Jonsson oppfgrt pd normal vis
med de to fjell som han hadde fra frihetsbrevets tid. Og nér nd, jordeboken fra 1649
mot, mot Pdlssons liste samme &r og 46 for, i stedet for Morten Jonsson har Morten
Hansson, et oplagt feil og i stedet for Suletjell har Svalfjell. Det er jo skrivfeil. Og
det er jo den enkleste forklaring, den rimligste forklaring, det er jo da, at hvis man
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satte opp den- jordeboken har blandet sammen, og sé i steden for, i steden for det der
Hettungsfjell og forskjellige former har satt inn Sarisfjell. Begrunnelsen ligger ikke i
at jeg plutselig har skiftet mening fordi det passer meg bedre i dag. Jeg har inntrykk
at du antyder noe slikt. Men det er jo bare fordi, se pd disse data i forhold til
hverandre. Altsd for meg, jeg kan gjerne, gjerne si det, det spiller ingen rolle, det er
en viss mulighet for at den her Tomas Jonssons Sarisfjell skulle vare det dere
Viisterfjellet. Men det har jo ingenting med Morten Jonssons Saris & gjgre. For det er
to forskjellige og det har jeg jo, gjelder Collinders opptegnelser, sd har jeg gitt det
der i den siste, den der komletterende dokumentasjonen. Jeg har gitt de data som
finnes. De stdr jo her under, pd side 1 til 2, nummer A det er det der med Servfjellet.
Det er rett og slett Collinders feltopptegnelser. Det er ikke noen argumentasjon
overhode. Og pé neste side under B Collinders Sarsfjellet som er Vesterfjellet. I
parentes bemerket de to fjellene har det til felles at de bestir av to deler fordi nemlig
det Visterfjellet er ifglge Collinder stadig Selsjgfjellet og Vesterfjillet i trangere
mening, ett fjdllmassiv med en dal mellom. Og det passer s@rdeles godt til den
navneforklaringen han har gitt pd dette der ’Saar’, at dette skulle vare et ord som
ikke finnes, riktignok ikke belagt i sydsamisk, men som er vel kjendt nordover, som
betyr klypa, eller klgft altsd. Men den navneforklaringen der, det er en ny diskusjon,
og det diskuter jeg ikke med deg.

Nils Larsson:

Nei-

Ordf.:

Ar det ytterligare nigon friga?

Nils Larsson:

Da vill jag stilla den frdgan ocksd. Skarf-fjillet och Sulu-fjillet, som d& ér beldget i
riksgrinsen och i anslutning till Hirjedalsgrinsen pd Christinekartan. Vad 4r det som
gor att dessa fjill som sd vil passar in i ordalydelsen utav Sarv och Sulu - de ir ju
nistan identiskt lika dir de stir och som ligger bredvid Tomas Jonssons skattefjill
Dundris och Hittings, vad ir det som gor att du sd bestimt tar avstdnd frdn teorin att
det hir kan vara Sarv, dr liktydigt med Skarv och Sulu med Syl-fjellet. Har du ndgot
belagg?

Knut Bergsland:

Ja, for det fgrste -

Nils Larsson:

Mer enn Collinders altsi.

Knut Bergsland:

Ja jeg har sett pA dokumenter efter -
Ordf.:
Ja, nu dr frigan stilld. Var sd god och svara.
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Knut Bergsland:
Altsd, her dreier det seg uomtvistelig om to forskjellige skattefjell. Nemlig de som

fra den fgrste jordeboken, pd den ene siden Morten Jonssons, og pd den andre siden
Tomas Jonssons. Ska vi nu for 4 forenkle denne saken og ikke trassle sammen stadig,
se bort nd fra Tomas Jonsson, som ikke har noe med dette mélet 4 gjgre i det hele
tatt, annet enn selvfplgelig inneholdet av frihetsbrevet, men det er en annen sak. Men
altsd ndr, altsd, saken er jo den, at Strijk, Morten Jonssons land er beskrevet gjennom
disse stedsnavnene slik jeg oppfatter dem i allfall. S§, det gér for det farste, det gér
langs riksgrensen, som jo Strijk sier at det deles til Norge. Men hvis du vil inn pa
den saken der, sd er jo, var jo spgrsmalet det, eller saken den at traktaten, da
Jemtland og Herjedalen ble avstatt til dronning Christina, det ble jo tvist om den
ordlyden der med en gang. S& det vare en riksgrensetvist, den store riksgrensetvist
gjalt selvfalgelig Sorli fordi det fra svensk side ble péstétt at alt som var gstenfor
fiellryggen, det star det pa disse kartene, skulle vare, skulle vere svenskt, mens det
andre skulle falle til Norge. Det vil si at Sgrli skulle ligge i Sverige, eller Jemtland
da, men det ble, hvis du ser pd den der Rikskanslerkartan.. Hvor ble det av den?

N. N.:
Tror den ligger underst dir, va? Ut pd hormet.

Knut Bergsland:
Ja, der har vi den. Der stir det, her er det, her er det. Der oppe ved Sgrli er det en

prikket linje, med en forklaring at Sgrli, den ligger gst for fjellryggen som du ser der,
men, men "handhavas stadigt’ av Norge. Og de maétte gi seg der. Den grensetvisten
der ble hevet fgrst i 1771. Dette riksgrensespgrsmalet har jeg studert meget
inngdende i forbindelse med Skattefjdllsmalet. Men det er en liten, det er en liten sidn
der linje til. Og det er ved Gaundal, som ogsd det stir at det ligger gstenfor, for
fjellryggen, men “handhavas stadig’ til Norge. Og det er akkurat det omrddet der
hvor, hvor jeg mener at han Morten Jonssons land falt. Og i jordeboken for 1653, da
Jon Mortensson kommer inn i steden for Morten Jonsson, dpenbart en sgnn, sd heter
det "Saris og Crononos fjill’. Og Cronones fjell det betyr de ’svenske fjell’, hva?

Og nar det er denne grensetvist, den ble jo artikuleret formelt fra dronning Christina,
og Oxenstierna selviglgelig, i, i 1649. Slik, og da det var en, en, senere ble det jo en
tvist pd den kanten der, hvor det var den tradisjonelle grense, som er den grensen i
dag, sa at oppgje@ret i 1740-drene, med den traktaten av 1771 gikk over et sund i noe
som heter Storsjon vestenfor hgyeste fjellryggen er det noe som heter Koksteinen og
som stir avmerkt pd disse kartene her. Min, min pdstand vil jeg si, er at disse, er at
de samiske skattefjellene her, ved riksgrensen, har sammenheng med
riksgrensetvisten. Og denne, som jeg sa, altsd Morten Jonsson eller som han, han ma
vere denne Morten Johansen som det heter i norske dokumenter fra 1686, hvor han
kom i krangel med, med norske bgnder. Han hadde, han hadde fétt tilbud fra den
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norske foged om 4 bli lensmann for, for finnene som man sa den gangen, det heter jo
det pd norsk, hvis han skaffet flere dit. Men han gjorde ikke det. Og sé ble det noe
bryderi med han. Og si flyttet han antagelig da nedover til Herjedalen igjen hvor han
opptrer i noen dokumenter. Altsd, at hans skattefjell nu, strakte seg fra, la oss si
veien over Sul helt ned til Sarv. Det betyr ikke at, det betyr at han var, ska vi si,
representant for en gruppe. Det var derfor han ble kalt for finnekonge. Det var ikke
bare en familj, men flere familier. Og det ser vi jo klart av dokumentene ogsa nir det
gjelder Tomas Jonsson. Det var snakk om hans husmenn. De hadde husmenn, det vil
si folk som altsd da, mmmm, var pd vedkommendes omride, men det var en
skattebetaler, en sd kalt skattlapp. Og det, hele den institutsjonen er vel kjent fra
tidligere tider lengre nordpé. For eksempel Helgeland, med riksgrensetvistene der. S&
det er forklaringen pd det.

Nils Larsson:

Ja, takk

Ordf.:

Ja

Leif Andersson[??]:

Ja, en liten frdga bara.

Ordf.:

Ja, en liten helst.

Leif Andersson [??]:

Ja, jag ar vildigt okunnig pa det hir ska jag siga.

Jag har en liten praktisk friga. I K. B. Wiklunds yttr.., eller skrivelse her sd star det
att det hir Saris fjill skulle kunna avse Skarsfjillet vid riksr6set nummer 151 pa
kartbladet 71 Ljusnedal. Skulle du vilja peka ut det pd Hedrzus” karta?

Knut Bergsland:

Altsd, riksréset 151, det er det som nu heter Haftorsstéten. Hvis jeg har en, det er
akkurat i aller sydligst, Haarstad sier det er pd grensen til Tydal, det er forsdvidt
riktig som det der Haftorsstoten er aller sydligste punkt i Tydal, for det gir ner sdn
og sa har vi Brekken pd den siden.

Hvis jeg har en almindelig karta sé ska jeg vise med en gang. Det er litt vondt &.
Venta litt forresten. Altsd det som heter Haftorsstgten na. Det ble jo kalt for, for,
vent litt, Lussna.., Lussnefjell - - et ganske almindelig kart sd ska jeg vise. Her er det

jo ikke angitt for her for dette er jo lenge fgr. Har ikke grensergsen pd kart fra 1646,
nei 49.

Det dr bra sé vi kan se det ocksd. Vi kan komma ut hir.

Knut Bergsland:

En ganska almindelig karta.
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[Utskrivaren:
[ALLT DET FOJANDE MENAR JAG AR AV LITET INTRESSE - DET AR

SURRANDE OCH STOKANDE I RATTSSALEN. DET HELA GAR BARA UT PA
ATT KONSTATERA ATT RIKSROSE 151 AR DAR DET AR - PA
HAFTORSSTOTEN]

Knut Bergsland:
Ja venta litt, har jeg har den kartan sd - venta litt.

[stokande i salen]

Nils Larsson:

Det hidr ar altsd precis samma lage ...

Ordf.:

tala i mikrofonen

Nils Larsson:

Men vi kan titta ocksd pd aktbilaga hir pd Burmans karta om vi gir runt
[mycket svart att hora - folk ror sig i salen och ingen talar i mikrofonen]
Knut Bergsland:

Skarsfjellet her nordgst for Haftorstoten

[siger en hel del] Saervesgealta, det er en sydlig topp i Skarsfjellet. Den ligger altsd
da nord, nordgst for Haftorstgten

Ordf.:

.. sa far vi peka ut pd kartan

Leif Andersson [??]:

Jag har fitt svar pd min friga si.

Ordf.:

Du har fatt svar. Okay. Va bra. Har du ytterligare nidgon friga?

Nils Larsson:

Ja, som forklaring till svaret sd, svar fins pd aktbilaga 1102, si fins Skarsfjillet i

grinsen mellan Jimtland och Hirjedalen.

Om ingen har ndgra ytterligare frigor si dr forhoret slut och vi tackar professor
Bergsland for att ni har velat komma hit.

Och begirs det att vi skall faststilla ndgon ersittning eller ...?

Lars Sandow:

nej - det 4r samma modell hidr och det har vi pratats vid om. Inga problem.
Ordf.:

Och dirmed ir ...

[slut pé inspeiningen]

Utskriften gjord av Anders Logv, 17.-28. september 2001.
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