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Mal T 80/90 och 70/91
Fastighetsdgarna ./. Samebyarna

I anledning av tingré&dttens foreldggande angdende syn far
jag hdrmed som ombud f&r samebyarna sammantaget anfdra
f6ljande.

I bevisuppgift dagtecknad 1992-12-21 (tingsrédttens akt-
bilaga 773) hemstdller samebyarna att tingsrédtten matte
hdlla syn rérande vinterbetning till styrkande av betes-
rdttens natur som bruksr&tt och dess kdnnetecken. I yttran-
de avlatet 1993-02-19 (aktbilaga 786) utvecklades skdlen
rérande syn, varvid féljande framholls.

Genom syn av bete under vinterférhallanden vill samebyarna
askadliggdra vad processen i olika avseenden i praktiken
handlar om, varvid en del forhallanden d& kommer att bli
klarlagda beroende pa de betingelser varunder betet vid den
tidpunkten &ger rum. Vi framh&ll, att férhdllandena kan
vara vitt skilda beroende pa de olikartade sn&forhdllanden
som kan vara fo6r handen liksom andra omst&ndigheter som kan
ge en icke ovdsentlig inblick i de betingelser som p& olika
sdtt kan ha betydelse f6r beddmningen av betesrdttens natur
som bruksré&dtt. Ha&rvid gjordes h&nvisning till vad samebyar-
na anfdrt rérande betesrdttens natur som bruksrdtt i
yttrande dagtecknat 1992-09-04 (aktbilaga 736). Saken har
dven berdrts i samband med redovisningen under rubriken
"Sameparternas markanvdndning" i svaromalet (aktbilaga 696)
sid 7. Det framhdlls slutligen i yttrandet 1993-02-19 att
de férhdllanden som visat sig féreligga vid synen skall ses
som exempel till belysning av de varierande férhdllanden
som kan vara f&r handen, vilka sammantagna har best&dmt
betesrdttens innehall.

Samebyarna har a&nyo yttrat sig rérande syn i inlaga
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dagtecknad 1993-10-01 (aktbilaga 812) sid 5, vartill hé&n-
visas. Vi kan h8r notera, att kd@randena i sin inlaga 1993-
05-27 framhallit att det &r fragan om férhdllanden som
samebyarna ldmpligen bédst kan redovisa skriftligt. Vi har
hdrom genmdlt att det &r frdga om bevisning, varvid en
skriftlig redogdrelse, som kd@randena menar, endast kan vara
tillfyllest forutsatt att kérandesidan vitsordar de sakfbr-
hdllanden som beskrivits och att det i 6vrigt medges att
fastighetsédgarnas standpunkt vad gédller betesr&ttens natur
som bruksrdtt sammanfaller med samebyarnas uppfattning. I
anledning av att det alltfort synes rada skilda uppfatt-
ningar parterna emellan rérande de sakfdrhallanden som
samebyarna avser att belysa medelst syn och da fastighets&a-
garna ej heller medgivit att betesrdttens natur som bruks-
rdtt sammanfaller med samebyarnas uppfattning, fdrbehdller
vi oss den sj#lvklara rdtten att a&beropa syn som bevisme-
del.

H&8r kan vidare till&dggas att syn av vinterbete och den
bevisning som skall fdrebringas genom docenten Olof Runes
utlatande och aberopat sakkunnigfdérhdr med honom - betr&f-
fande bevisuppgift h&rom se aktbil 812 s 5 och sdrskilt
angivet bevistema vad avser betesstk och betesval - &r
skilda bevismedel som i férening delvis kompletterar varan-
dra.

Slutligen har vi utgdtt fran att den kunskap som rdtten kan
vinna genom syn dr en nddvandig forutsdttning f&6r att kunna
sédtta sig in i mdlet och r&tt beddma aberopat material.
Samebyarna har h&rvid utgatt fran att domstolens ledambter
saknar tidigare ké&nnedom om renskdtseln i berdrd del.

Vad gdller handlédggningen i &vrigt foreligger det ett
féreldggande fran 1994-09-28 for samebyarna att yttra sig
inom 4 veckor 6ver aktbil 866 jamte bilagor till densamma.
Som jag framfort underhand till lagmannen Harry Tj8rnberg
erfordras l&ngre tid. Vi avser att vid kommande sammantrade
den 26-27 ds gtra framstdllan om erforderligt anstand.

ned 1994-10-14

ars- iénéav.v
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Kdrandenas yttrande frén 1994-02-28 torde ej foranleda
ndgot omfattande genmidle frén svarandenas sida. Emellertid
har kdrandena tillfort mdlet delvis nytt processmaterial.
Svarandena behtéver ddrfér halla overldggningar med berdrda
egna sakkunniga. Vi berdknar kunna avge yttrande under
senare delen av ndsta mdnad. Pa anférda skdl hemstdller vi
om anstdnd med avlatande av yttrande till 1994-04-29.

Redan nu kan emellertid f6ljande kommentar l&mnas betrdf-
fande delar av kdrandenas muntliga bevisning.

Rent allmé&nt &8r angivna bevisteman betr&ffande &beropade
vittnen under p 3 - 8 f&6r generellt hdllna. Svarandena hem-
stdller om besked rorande de sakfdrhdllanden som vittnena
skall héras om till klarldggande av i vilka avseenden som
bevisning skall fdras gentemot Iwan Lundbergs uttalanden.
Hdrutdver pakallas fortydliganden i fodljande avseenden.

Fo6r angivna f6rhér med vittnen under punkterna 3 - 8

bSr preciseras omfattningen av de revir, som vittnena
tjanstgjort inom och vilka delar av dessa de avser att
uttala sig om. Betrdffande uppgiften att Iggesunds Bruk AB
arrenderat ut marker bor eventuell skriftlig dokumentation
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Fastighetsdgarna ./. Samebyarna, angdende renbetesritt

Undertecknade ombud far h&rmed avge dels fdljande yttrande
6ver fastighetsdgarnas inlaga fran den 22/9 resp 27/9 1994
dels ock slutligt ange bevisuppgift vad gé&ller syn och sak-
kunnigbevisning genom fil. dr. Lars Thomasson.

Docent Inger Zachrisson

Fastighets&dgarna har som genmdle till Inger Zachrissons YN
artiklar Motet mellan skandinaver och samer och Herdalir i N
Finnland - finnlé&ndiga i Herdala &beropat ett yttrande R
av professor Evert Baudou. Inger Zachrisson har tagit del
av Baudous yttrande. Genom bilagda yttrande, bilaga 1, -g
gadr Inger Zachrisson i genm&le genom att dels l&mna direkta \$
svar pa Baudous promemoria dels ock ldmna fdrtydliganden %
och tilldgg genom att bl a i fraga om ortsnamn anknyta tlll\ﬁJ f-v
Knut Bergsland och ddrvid som bilaga till det egna yttran- ;N
det aberopa ett féredrag hallet av Bergsland 1994-08-06 0@ f* y
samt i O6vrigt genom att sammanstédlla kartor framtagna av § 9
olika vetenskapsmdn med anknytning fradmst till arkeologi, Y -;gxg
varigenom Baudous huvudargument, hypotes, om etnisk gréns N
genom norra J&mtland-norra Angermanland gendrives. Food

Vad gédller Harjedalens &dldre historia har Inger Zachrisson -(y
genom sina utldatanden i mdlet utvecklat att det arkeologis- X
ka materialet visar pad ett fredligt mSte mellan samer och N
skandinaver - att de levde i ett slags symbiotiskt f06r
hallande - wunder vikingatid och tidig medeltid i mellersta :
Skandinaviens inland.



T 111

Fastighets&dgarna gdr gdllande att det vi anfért ej ger
nagot besked om att kodicillen skulle ha reglerat nagot
omrade stder om Borgefjdll. Vad vi hdvdar &r emellertid

att kodicillen gédller alla samer. I kodicillen talas det
genomgaende om samerna utan nadgon begrédnsning, vilket
maste forstds som att den avser alla samer. Sedan &r

det en annan sak att det ges sdrregler betrdffande

vissa fall. Bakgrunden till sédrreglering &r givetvis speci-
ella problem som maste l8sas. Exempel hdrpa &r de som
behandlas i 1 och 3 §§. 1 § foranleddes av den nya beskatt-
ning som svenska samer "pa wisse stdllen uti Norrlands Amt"
hade utsatts f&r frdn norsk sida. 3 § foranleddes av att
samernas flyttning Over den grédns som nyligen faststédllts

i samtiden uppfattades som ett problem. Problemet var
stdérst pd stradckningen mellan Jadmtlands nordgrand och dar
gransen mellan nuvarande Vdsterbottens och Norrbottens
grdans nadr riksgrédnsen. Man kan dock ej - som fastig-
hetsdgarna - dra den slutsatsen att kodicillen ej &r
gdllande for samer i Harjedalen pd den grunden att

nagon sdrreglering ej ges fo6r deras vidkommande.

Fastighets&garna har, som genmdle till professor Knut
Bergslands utlatande, bilaga 3 i var inlaga 1994-04-28
(aktbil 840) aberopat ett utlatande av professor Kjell
Haarstad. Bergsland har tagit del av Haarstads utlatande.
Genom bilagda yttrande, bilaga 2, gdr Bergsland i genmdle
genom att anknyta till den norska samerdttsutredningen (NOU
1984:18), sarskilt markerade avsnitt s 169 och 178, var-
igenom Bergsland huvudsakligen hdvdar att enligt den norska
samerdttsutredningen &r kodicillen att forstd som en Omse-
sidig garanti for samernas bruksrdttigheter och da speci-
ellt i de samers bruksomraden som den nya riksgrénsen drogs
igenom. Enligt samer&ttsutredningen, s 183-185, utgér dock
kodicillen &ven ett radttsskydd for samer i det egna landet
varvid i utredningen bl a hdnvisas till inhemsk fdrvalt—
ningsningspraxis.

Ovanndmnda utdrag ur samerdttsutredningen aberopas som
rdttskédlla till stodd for samebyarnas tolkning av kodicil-
len.

Den av fastighets&garna &beropade bilagan 7 ger inget stoéd
foér att ifrdgas&dtta till&mpligheten av kodicillen. Det
synes vara ett domstolsutslag utan ndgon representation
fran norskt sameh&ll, varifran det skulle ha férelegat ett
partsintresse att d&beropa kodicillen. Det kan &ven férhalla
sig pa det sattet att det varit frdga om, som ordalydelsen
i utslaget antyder, intrang under former som helt avvek
fran de av kodicillen uppstdllda kraven pad samer som &nska-
de passera gradnsen. Av utslaget, som utdver att vara riktat

o
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mot "... olofligen inkommande Norske lappar ..." (var
understrykning) dven &r riktat mot hemmansdgare, kan man
knappast dra nagra sdkra slutsatser; dock kan vadl s&dgas
framgd att vid den aktuella tidpunkten foreldg konkurreran-
de intressen betrdffande aktuella marker, wvarvid dock
utslaget far anses tillvarata de svenska samernas intres-
sen.

Avvittringen mm
Partsstandpunkter

Parterna har i mélets hittillsvarande skede redovisat olika
syn pa avvittringens betydelse savdl vad g&ller forutsatt-
ningar som rattsverkan.

Fastighets&garna hdvdar sadvitt g&ller faktiska forhallanden
att kolonisationen mycket tidigt var av sddan omfattning
att markerna var ianspraktagna for jordbruk i form av
boskapsskdtsel och slatter.

I forhdllande hartill anfér samebyarna att det fo6r vinter-
bete (lavbete) fanns utrymme i skogslandet fOr renarna och
att bebyggelsen rent faktiskt var lokaliserad till byar om
dn med ett i f6rhallande till dagens teknik mer extensivt

jordbruk.

Faktiska foérhallanden
I anslutning hartill gé&ller for djurhdllningen att de

fastboendes djur under vintern i och f&r sig utfodrades med
lav som ett komplement, men att ftdan i huvudsak bestod av

hoé fradn indgor och utédngsslatter. I foérhallande hdrtill &r CS
renens féda att sjalv stka lavbete i skogarna under vin- )
tern. Det fanns utrymme f&r bada slagen av djurhadllning. )
Att renar fanns i jordbruksomrddena visas ocksd av de '
tvister som uppkom, d& renar betade av hédssjor. (5¢ ;f

I samebyarnas inlaga 1994-04-28 (aktbil 841) sid 3 har 9//
framhdllits att det rimligen ocksd fanns plats fO8r en

samisk fangstkultur. Till fortydligande och stdd for denna
stdndpunkt redovisar samebyarna fdljande.

Ovan har framhallits Inger Zachrissons slutsats om fredlig
samexistens mellan de tva folkgrupperna under vikingatid -
tidig medeltid. I svaromdlet (aktbil 696) har samebyarna
under punkten 3 pa sid 4 framhallit att samernas renskétsel
formmdssigt Overgatt till helnomadism i Harjedalen sanno-
likt under 1600-talet. I och med 6vergangen till helnoma-
dism kom samerna att ta i ansprak vidstrédckta omraden for
att renarna vintertid skulle kunna finna ftda. I svaromalet



redovisas vidare (punkten 6 sid 6) att antalet nybyggen i
Hiarjedalen vid mitten av 1700-talet var ringa. Det féreldg
dérfor areella forutsdttningar f6r den form av renskdtsel
som bérjade utvecklas under 1600-talet. Anders L&6v har i
bilagda, _bilaga 3, och tidigare utlatande utvecklat att
franvaron av kdllmaterial ej motsdger ett samtidigt nytt-
jande av samma omrdden fran tvad olika befolkningsgruppers
sida. Vidare 8r att beakta att ndgot begrepp motsvarande
dagens dganderdtt till fast egendom ej f&rekom fOrran
tidigast 1789. Detta har bl a utvecklats av £ d hovrdtts-
radet Mauritz B&ddrnhielm i uppsatsen Sameland och sameratt
publicerad i verket R&ttshistoriska studier till&gnade
Gosta Hasselberg.

I 6vrigt har det av kdrandena &beropade utlatandet av Kjell
Haarstad understdllts Anders Lo66v, som hdardver funnit
anledning avge ovannamnda utlatande (bilaga 3), varvid
jédmv&l k&8randenas statistikuppgifter om kreatur kommen-
teras. Kjell Haarstads utldtande motsdgs av Anders LOOvs
genmdle till detsamma. Den av fastighetsdgarna hdvdade be-
tydelsen av antalet kreatur motsdgs &dven av LO6v, som i
sitt utldtande bl a hdnvisar till att det blir missvisande
att ej redovisa uppgifter om antal djur fradn i vart fall
tidigt 1800-tal.

Avvittringens forutsdttningar och rattsverkningar

Fastighetsédgarna synes hdvda att i det fall renbetesratt
inte beaktats i avvittringsférr&ttningarna skulle sadan
ratt inte fodreligga. Samebyarna hédvdar att det av forut-
sdttningarna fO6r avvittringen framgdr att r&tt till vinter-
bete inte var att prova i avvittringsforrdttningarna och
att avvittringsutslagen darfér inte heller har nagon sadan
av fastighetsdgarna pastddd rattsverkan.

Syftet med avvittringen var "att skilja kronans marker fran
enskildas &dgor" och "att av kronans marker till&dgga svaga
hemman fyllnad i deras behov" enligt bl a 1 § 1820 ars
avvittringsstadga fo6r Jamtland.

De ansprak samebyarna gjorde gdllande i avvittringssamman-
hang avsag dels f6rhdllandena, som de senare upptogs i 1841
drs kungliga brev angdende sommarbete, dels enligt Kungl
Brev den 26 mars 1831 och senare genom § 11 i det s k
Hedebrevet (Kungl Brev den 20 april 1841) upptagna fragan
om avsadttande av vinterstamhall. Betrdffande det senare
hdvdar samebyarna att anspraken pa sadana var att se i
konkurrens med enskildas ansprak motsvarande &dganderdtts-
ansprak.

Detta stdds av brevet den 26 mars 1831 enligt vilket det
"beroende pa framtida prévning i sammanhang med avvittring-



en i detta ldn, om f8r lapparnas vinterstamhdll nagra
sdrskilda trakter md& avsdttas och dem enskilt till begag-
nande forbehallas".

Vad géller sommarbete behandlas dessa fragor i 1841 ars
brev.

I samband med renbeteslagstiftningen pa 1880-talet konsta-
teras att linjen med utldggande av sdrskilda vinterstamhall
inte genomfdrts och senare frangatts och att vinterbet-
ningen i stdllet skulle kunna ske utan sddana dispositio-
ner.

I detta sammanhang md eventuellt Sdrvfjéllet anses Kunna
vara en slags mellanform, men da det inte visats att S&rv-
fjdllet skulle vara tillrdckligt f6r all vinterbetning i
Hdrjedalen utgdr denna fraga inget stoéd f6r att vinterbetet
behandlats i samband med avvittringen. .
I de fall enskilda samer anmdlt ansprdk i samband med '
avvittringen i foérhadllande till vinterbete &r sadana an-
sprak att se pa sa satt, att dessa med fOretrdde framflr |
andra samer gjorde ansprék pa att vinterbetesratten tillkom
endast dem. l

Lagstiftningen

I aktbil 866 uttalar sig Fastighetsdgarna pa sidan 6 an-
gdende det som fbrevar infér 1886 ars renbeteslag att de
lagkommitterade "handlat i okunskap". Detta motsdgs av att
davarande brukspatronen Farup var ledamot av denna kommit-|
té. Tvartom var férhdllandena sd, att det var just foér- "
hallandena i J&mtland och dd sdrskilt i Haérjedalen som
upptog kommitténs arbete vid utformningen av 1 § i den
blivande lagen. Farup forfdktade standpunkten att 1841 ars
brev skulle vara att forstd pa sddant satt, att brevet pa
ett uttdmmande s&tt angivit samtliga slag av betesmarker.
Majoritetens uppfattning var den att brevet enbart avsag
faststdllandet av vissa grédnser for sommarbetet, medan
fradgan om vinterbetet 1ldg utanfdr (se Forslag till foér- |
ordning angaende de svenska lapparne och de bofaste i
Sverige samt till fOrordning angdende renmdrken sid 67- 71)l

Det d&r for 6vrigt att sdrskilt notera att den fdreslagna
forordningen bendmndes "de svenska lapparne och de bofas-
te". Det var alltsd - utéver rattsliga grunder - en av-
vdgning mellan de olika befolkningsgruppernas ndringsfang,
som 13g till grund fo6r fo6rslaget. 1 § i 1886 ars lag ut-
formades pa sddant sdtt, att skattefjdllen innefattande
senare utvidgningshemman, sammantagna bendmnda renbetes-
fjallen, var till samernas uteslutande begagnande samt att
det utan avtal eller tillsténd foreldg ratt till vinterbet-

’ ! \ I



ning under oktober - april mdnad pd& o6vriga marker.

Sammanfattning

Samebyarna bestrider sdledes Fastighetsdgarnas redovisade
uppfattning om avvittringens rattsverkningar och far be-
trdffande de faktiska férhallandena konstatera - i enlig-
het med det hd&r och tidigare framfdrda - att utrymme fanns
f6r renbete och renskétsel i skogslandet savdl fdre som
efter avvittringen.

Samebyvarnas inlaga den 28 april 1994;: lappfogdarnas ars-
sammantrddesprotokoll
Fastighetsdgarna anger att samebyarnas "... tolkning ..."

av Elof Huss uttalanden om lappfogdarnas arssammantrddes-
protokoll &r fel men vara slutsatser ansluter synnerligen
vdl till vad Huss anfort utdver det som fastighetsdgarna
valt att citera pa sid 43. Vi citerar Huss: "I de proto-
koll, som f6rts vid arssammantrdden med lappbyarna infoér
lappfogden enligt savédl 1928 ars renbeteslag (12 §) som
dldre r&dtt, finnas i allmdnhet vad Jdmtlands ldn och Idre
lappby betraffar - r kontin 13 for fr

av _1920-talet - anteckninar betrd@ffande under sistférflutet
betesdr och understundom &ven tidigare &r av lapparna
anvdnda flyttningsleder och vinterbetestrakter. Dessa
anteckningar &ro emellertid till stor del knapph&ndiga

och lé&mna icke mer preciserade upplysningar om betes-
trakternas bel&genhet. Distinktionen mellan renarnas
uppehdallstrakt under betningen och lapparnas bostadsort
vid renarnas bevakning &r ibland ej heller fullt tydlig."
(var understrykning) Darefter foljer det stycke som fastig-
hetsdgarna valt att citera och ddrav framgar bl a att
upplysningaran i "allm@&nhet" lamnats helt kort tid efter
vinterbetningens avslutandande (var understrykning). Vi
anser oss salunda ha vdl underbyggt att anteckningarna
bérjade foras tdmligen regelbundet f8rst i bdrjan av 1920+
talet. \

De av fastighetsdgarna upprédttade sammandragen, bilaga 8 -
15, har understédllts Iwan Lundberg foér bedémning. Lundberg
har hdrdver upprédttat bilagda utlétande, bilaga 4.

Vad forst gdller fastighets&dgarnas kommentar betr&ffande
Ténnds sameby redovisar Iwan Lundberg férklaringar avseende
speciella férhallanden som maste anses ha forelegat.

Vad géller Are-Storsj® sameby gér Iwan Lundberg utifran
sin dmbetstid avseende bl a tillsyn 6ver renndringen
den beddmningen att renbete, som forekom under den s k
stora oordningens tid, mdste beaktas i fraga om sedvane-



ratt.

Som kommentar vad gdller Handdlsdalens sameby h&nvisar Iwan
Lundberg till att de av honom redovisade omrddena avser
kontrollerat och registrerat bete utanfér aretruntmarkerna.

Iwan Lundberg har vidare kommenterat fastighetsédgarnas
slutsats rérande noteringar betrdffande ansprék fran Oviks-
fjdllens lappby pa Kl6vjo f£jdll. Lundbergs kommentar féster
indirekt vAar uppmdrksamhet pad svarigheten att tolka k&ll-
material utan att k&nna till bakomliggande forhallanden.
Utifran Iwan Lundbergs kd&nnedom om konkurrensfdrhallanden
om betesmarker mellan samebyarna framstdr i stdllet en helt -’
annan forklaring som sannolik. Det bestrides att Klovsjo
fj&dll ej skulle omfattas av sedvaneratt.

I 6vrigt hdnvisas till Lundbergs utlatande i dess helhet.
ning m fl avsni i igh dgarn ran

Huss har gjort en samlad bedtmning av det framtagna ma-
terialet, som till stor del utgdres av de personer som Huss
horde. Samebyarna finner f&r sin del ej anledning att
ifragasdtta den utvdrdering som Huss gjort genom att &ven
beakta det material som framkom genom h&randet av &dldre
dldre personer. Det &r uppenbart att dd har framkommit
uppgifter, som visar att lappfogdarnas protokoll varit
knapphdndiga, vilket &dven framgar av det ovan citerade
avsnittet, sid 43, ur Huss utredning. Det &r i och f6r sig
konsekvent av fastighetsdgarna att ej acceptera Huss be-
démning mot bakgrund av att fastighetsdgarna ej vitsordar
att vinterbete har férekommit utdver vad som angivits i
lappfogdarnas protokoll. Ingen som férstker ndrma sig

en utvdrdering av sedvanerdttsfrdgan i Harjedalen kan dock
underldta att beakta Huss utredning och de slutsatser hqgﬂw’
drog av densamma. I Apd b
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Vad fastighetsdgarna i ovrigt anfdrt foranleder ej P
nagon sdrskild kommentar. ¢

Lo P

Srhdr m 0l R

1
Fastighetsdgarna pastar att samebyarna ej har redovisat viv1“
bevisfakta, bevistema, betydelsen av bevisningen, wvilka ?% |4
omrdden som skall beses och ej heller vad som &r avsikten 3
att se. Samebyarna, som givetvis idag ej kan ange med
ndgon beaktansvdrd grad av sdkerhet var bete kan komma att
dga rum under huvudfdérhandlingen, hdnvisar till vad som
anférts i synefragan genom yttrandet 1994-10-14 och dar
angivna inlagor. Vi har sdlunda synnerligen utfodrligt
redovisat skdlen foér aberopad syn. Detsamma gédller aberopat
sakkunnigférhér med 0lof Rune. Savdl syn som fo6rhdr avser



icke vitsordade férhallanden redovisade i vara yttranden.
Det &r givetvis en partsuppfattning att bevisningen saknar
betydelse. Utvdrderingen av bevisningen ankommer pa doms-
tolen efter genomfdrd huvudférhandling.

in m rn i

1. Tidigare avgivet bevistema - punkterna 1 a - g i aktbil
773 - betrdffande Inger Zachrissons skriftliga utlatanden
kompletteras hdr med den ovan redovisade slutsatsen att

det arkeologiska materialet visar pa ett fredligt mdte
mellan samer och skandinaver - att de levde i ett slags
symbiotiskt ftrhdllande - under vikingatid och tidig medel-
tid i mellersta Skandinaviens inland. Nu ingivet utlatande,
bilaga 1, aberopas som skriftlig bevisning med samma -

och nu kompletterade - bevistema som angivits f&r Inger
Zachrissons tidigare utldtanden i malet. Bevisuppgiften vad
gdller muntlig bevisning utvidgas till att avse dven fOrhor
med Inger Zachrisson avseende fdrhallanden redovisade i
samtliga avgivna utlatanden med det bevistema som redovi-
sats for den skriftliga bevisningen,

2. Kompletterande utlatande av Anders L66v, bilaga 3, vari
han beméter Kjell Haarstads genmdle (tingsrédttens aktbil.
871). Utlatandet aberopas som motbevisning dels de av Kjell
Haarstad redovisade standpunkterna och dels av betydelsen
betrdffande de statistikuppgifter kdrandena redovisat
angdende kreatur. Bevisuppgiften vad gdller muntlig be-
visning utvidgas till att avse dven f6rht¢r med Anders

L66v anvseende forhallanden redovisade i bilaga 3.

3. Kompletterande utldtande av Iwan Lundberg, bilaga 4,
vari han bem&éter uppgifter i kdrandenas bilagor, som
aktbilagerats med nr 875-880. Utlatandet aberopas till
motbevisning av de slutsatser kdrandena gobr gdllande i
anledning av forendamnda handlingar.

4. Bevisning genom fil. dr. Lars Thomasson

Samebyarna far h&rmed inge sakkunnigutldtande av Lars

Thomasson, bilaga 5.

Utldtandet avser den kulturkamp som fragan rérande sedvane-
rdtten i Hdrjedalen kommit att utvecklas till fran tiden
fO6re den fdrsta lagstiftningen 1886 fram till dagens rédtte-
gadng. Samebyarna &beropar Thomassons utldtande som skrift-
lig bevisning till styrkande dels att sedvanerdtten be-
aktats som en verklig r&tt i sammanhang med lagstiftning
allt fran tillkomsten av 1886 ars lag dels ock att sedvane-
ratten till vinterbetesmarkerna)har varit och alltfort
utgdr en foOr utsdttning fOr dem samiska kulturens fort-

levnad i landskapet. /’ V th N\
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Samebyarna aberopar &dven sakkunnigférhér med Thomasson
med samma bevistema som ovan.

Um 1994-11-29

Jdrgen Bohlin /
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7 82, 7 7/7/
Svar pa Evert Baudous promemoria 16.9. 1994 i sedvaneriittsprocessen i Hirjedalen

Forst ndgra direkta svar pd promemorian.

Baudou betvivlar att landskapet Hérjedalen under tidig medeltid kunde skrivas Herdalir. Dagens
ortnamnsforskare sdger ddremot att denna skrivning ar helt mdjlig (muntl. medd. frin doc Stefan
Brink, Uppsala universitet). Namnet Hérjedalen behandlas i Allan Rostviks avhandling Har och harg
(Uppsala 1967:145-146). Han ger tre exempel pé skrivningar med ‘Her’-, ‘herdal’, ‘h@rdaal’ och
‘herdal” (fran tidigt 1400-tal), férutom med ‘Heriar’- (fran 1300- och 1400- tal) ‘Heldala’ ‘Herdalir’
ar pluralis av ‘herdal’. Namnet anses utgd frin namnet pa den nuvarande Hdrjdn. Ans namn har
enligt Rostvik troligen varit *Her.

Dirtill &r sammanhanget i den norska Sverresagan, nedskriven pd 1100-talet (som jag presenterade
i min artikel 1994:338, inldmnad till ritten) helt klart: Sverre och hans ‘birkebeinar’ tﬁgadc genom
Virmland, Jar nbaralland (datida bendmning pa en del av eller hela Dalarna), ‘herdalir’ och Jamtland
till Trondelag. Att ‘herdalir’ hir avser landskapet Hérjedalen anses uppenbart (jfr t ex E Bergstrom, G
Magnusson & J Raihle, Har;edaferr Ostersund 1990:57).

Baudou insinuerar s3 att jag ibland skulle ha en annan, mer forsiktig tolkning av det forhistoriska
och historiska forloppet, med hédnvisning till mitt avsnitt ‘Samisk kulturmiljo’ 1 Sveriges nationalatlas.
Forsiktigheten i detta fall var helt redaktorens, K G Selinges.

S4a négra fortydliganden och tilligg.

En av Norges hogsta jurister, Carsten Smith, framhaller att de uppgifter om samer som finns i
norska lagar for sydt')stra delen av landet, nedskrivna fére ca 1100 e Kr, ensamma ricker som
juridiskt hallbara bevis for samisk bosiittning dir vid den tiden.

Knut Bergsland, professor emeritus i finsk-ugriska sprik i Oslo, publicerade 1970 tva stdrre
artiklar, ‘Om middelalderens finnmarker’ i (Norsk) Historisk Tidsskrift, och ‘Jemtlands grense mot
Herjedalen i samisk lys’ i Fornvdardaren X, Ostersund, i vilken han avfirdar “myten om ‘lappenes
fremrykning mot syd’ *“ (H.N. s 404). Han stoder sig pa de dldre skrivna kiillornas médnga uppgifter
om samer langt séderut, liksom samiska ortnamn dir och annat sprékligt material. Han framhaller bl a
de tvd samiska ortnamnen i Hirjedalen pi Hedr®us' karta frdn 1646, som bonder maste ha dvertagitt
lingt fore 1646, och Hihtege och Kliere-. Kleade-, ldnade frdn nordiskt sprik under medeltiden.
Dessa inte bara underbygger dokumentationen fran Skattefjdllsmélet (inkl. Saris, samiska 1942
Saarfielh, alias Sirvfjdllet, ett viktigt punkt i processen), men kan ocksd tjina till att fylla ut
“tomrummet” tillbaka till Vivallen (Bergsland skriftl. medd. 13.11.1994; jfr hans foéredrag i Rgros
1994, se Bilaga).

Det kan j@mforas med alla ord som gétt fran nordiskt till sydsamiskt sprak foére 800 e Kr osv, och
som i sig forutsitter att biigge spriken och dirmed kulturerna/folkgrupperna da maste ha funnits dér
(jfr Bergslands utredmnﬂ 1975 som sakkunnig i det s k skattefjdllsmélet, om samernas ritt till
fjallomraden i Jéimtland-Héirjedalen, samt hans Utredning for det norska samerettsutvalget, Oslo
1987, om det sydsamiska omradet).

Till de arkeologiska beldgg som tidigare presenterats kan nu ldggas ytterligare ett. Det visar sig att
en samisk offerplats daterad till ca 800 e Kr har undersokts vid Finntjénnan i Sor-Tréndelag. Det ir
ytterligare ett tydligt beligg for samisk kultur i det omdiskuterade omradet soder om den s k
skandinaviska kulturgriinsen vid vikingatidens borjan. (Se L Pareli, Spor etter samer i Budalsfjella.
By og Bygd XXXIII, Oslo 1991.)

Baudous huvudargument idr ju den etniska griins han anser fanns genom norra Jimtland-norra
Angermanland under minst 3000 4&r, fran 2000 f Kr-1000 e Kr. Han har dock inte gett ndgot
tillforlitligt faktaunderlag for sin hypotes, sa att man kan se vad han stéder den pa.

For att fortydliga den bild som det arkeologiska materialet ger foljer hir ndgra kartutdrag med sina
texter, av olika arkeologer i Sverige, Norge och Finland, alltsd en sammanfattning av faktaunderlaget
rorande mellersta Skandinaviens fornldmningar 2000 f Kr-1000 e K.

De tvé forst kartorna (fig 1, 2) &r av Matti Huurre, en av de framsta kidnnarna av Finlands
forhistoria, som han presenterat savil 1979, som i ny upplaga 1983. De visar hur han anser
kulturforhéillandena ha varit 1 Norden dels 2500-2000 f Kr, sen stendlder dels 1500-500 f Kr,
bronsalder.

Sa foljer hur Povl Simonsen, professor i arkeologi i Tromsg, tinker sig (fig 3) samma omréide
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under bronsdldern (1500-500 f Kr). Det &r ingen storre skillnad vad giller deras &sikter om
‘germanskt’ omrdde pa Skandinaviska halvon under denna tid. Ingen av dem anger nigon gréns dir
Baudou tidnker sig den.

Dirnist foljer tre kartor ur Sveriges nationalatlas, det aktuella bandet redigerat av Klas-Goran
Selinge, den nog frimste kidnnaren idag av fornldmningar i Sverige. Fig 4 ingdr i undertecknads
oversikt 6ver samiska kulturmiljéer, och visar den av Selinge godkdnda utbredningen av vad han
kallar ‘dldre fennoskandisk féngstkultur av stendlderstyp’. Bilden ir ej olika de foregdende.

Fig 5 visar s k stenaldersboplatser, de flesta frdn 1500 f Kr-500 e Kr, dvs bronsalder-dldre
jdrnalder, inom de tre stora dlvomrddena i mellersta Norrland. For kartan med sin text svarar Lars
Forsberg, for ndrvarande t f professor i arkeologi i Umed, och Lars Larsson, professor i arkeologi i
Lund.

Fig 6 visar Selinges egen karta 6ver situationen ca Kr fodelse-1050 e Kr i mellersta Sverige, dvs
landskapen fr o m Jamtland och Angcrmanland i norr t o m Dalarna och Hilsingland i s6der. Han talar
hdr om en “fortsatt fAngstkultur”. Kartan ger ocksd en uppdaterad bild av de fasta bondebygder som
viixte fram efter Kr f,

Fig 7 visar de fangstkulturlimningar i Jimtland och Hérjedalen som fram till 1991 kunnat dateras
till jarndlder; kartan 4r av Jan Sundstrom, tidigare Jimtlands lins museums specialist pi detta imne
(nu bitr. Jdnsantikvarie i Visterbottens ldn). Man kan observera de nya fynden av asbestkeramik - av
alla ansedd som ett etniskt karakteristikum for samisk tillhérighet - ocksa vid Ljungan i Hérjedalen.
Vid Ljusnan i Hirjedalen har en fingstboplats med datering till jirndlder undersokts.

Sé féljer en teckning av Sundstrom, samt hans text till den, om de tvé olika ‘kulturerna’ i
Jamtlands ldn under vikingatid (fig_8). Bilden #r f 0 ritad av Anders Hansson, Sundstréms
eftertrddare vid museet i Ostersund. Aven om ordet ‘samer’ inte ndmns, talar t ex teckningen av
‘fangstkulturens’ bostidder (av kéta-typ) sitt tydliga sprak. Det dr sagde Hansson som nu inte bara
understkt de vikingatida gravar i Jimtlandsfjillen som Baudou anspelar pa i sin senaste skrivning,
utan ocksd arbetar med boplatser som bérjade anldggas vid denna tid, och som likasd mera tycks félja
ett nordiskt ménster. Det kan rira sig om assimilation av den lokala (samiska) befolkningen, eller om
inflyttade nordbor.

Andra arkeologer betonar att den uppdelning i tvé etniska grupper, samer och nordmiin, som
under jdrnaldern viixte fram i norra och mellersta Skandinavien var en ekonomisk indelning, dvs i
‘fdngstmidn’ och ‘bonder’, sd linge inte de tva befolkningsgrupperna konkurrerade om samma
resurser (se t ex K Odner 1983, och IM Mulk, Sirkas — ett samiskt fangstsamhdille i fordndring Kr.
f. - 1600 e. Kr., Umed 1994, s 252).

Utifran dessa sammanstillningar av det arkeologiska materialet bér man soka svara pa:

1) Om det tycks ha funnits en grins fran vist till st genom norra Jdmtland-norra An germanland 2000
f Kr-1000 e K.

2) Hur man skall uppfatta den s k fangstkulturen efter Kr f i mellersta Sveriges inland. Selinge a.a.
sid 32 betonar att “Jarndldersgravar i Norrland och Dalarna finns i tva helt olika miljéer med till storsta
delen olika fornlamningstyper.” De mdnga hédrdarna har tillhért boplatser frian skilda tider.
Fangstkulturens boplatser utmirks vidare dnda ner i Hirjedalen av asbestkeramik, vilken av alla (dven
Baudou) anses vara ett samiskt kriterium.

Tre alternativ &r tdnkbara:

a) att den var samisk

b) att den var nordisk

c) att den representerade en tredje etnisk grupp som efter ca 500 e Kr, pa sina hall under
medeltid, férsvann (flyttade eller dog ut).

Tolkningen ir visentlig: De som ca Kr f uppbar denna fangstkultur i Hirjedalen bor betecknas som
urbefolkning i juridisk mening. (Jfr inligg av prof. Lars Beckman vid offentligt seminarium vid
Umea universitet 30.9.1994, att om genetiska studier hade gjorts i Hérjedalen vore han siker pa att de
skulle ge precis samma resultat som de gett i Norrbotten och Viisterbotten, att samerna dir ir
urbefolkning.)



1X Eurcoppa sotakirveshyltiyunien ghang i 2500 — 2000 cKr

Jelele Myohaskampakoramaokha
,; Asbestikeramnkka,
AA\ Skandinaavinen kuoppakeramikka.
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Fig 1. Nordeuropa ca 2500-2000 f Kr. ‘Q\\\= skiffer/kvartsitkultur, \‘\%‘= *Sverige-Norge’, dvs *germansk’ kultur. Ur
M Huurre, 9000 Vuorta Suomen Esihistoria [9000 ir finsk forhistoria.], Helsinki 1979.

i’ig 2. Nordeuropa ca 1500-500 f Kr. ‘@z asbestkeramik, vilken anses vara ett samiskt kriterium (siddan keramik fanns
ocksa i hela Nordnorge och i Angermanlands kustomrdde). 5= ‘nordisk’ bronsélderskultur. Ur d:o.

Q

XI Pronssikaus! Pohjols-Euroopassa n. 1500500 eKr.
S Skandinaavisen pronssikultiuurin alue,

.-‘»:'(836& Asbestikeramnkan alue,
Tekstiilikeramiikan alue.

&\_x‘:'\\.Q Ananjinon kulttuurin alue,

® j1ainen pronssiesine tai valinmuotti,
\\\\\\ Lausitzin kulttuurin alue.
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Fig 3. Kulturstrémningar i Nordeuropa under bronsdldern, Ur P. Simonsen, Veidemenn pd Nordkalotten. 3. Yngre

steinalder og overgangen till metalltid. Stencilserie B 17 - Historie. Univ. i Tromsé 1980,

Fig 4. Utbredningen av s k dldre fennoskandisk fangstkultur av stendlderstyp. Ur I Zachrisson, Samisk kulturmiljé, i

Kulturminnen och kulturmiljovdrd, Sveriges Nationalatlas, red. K G Selinge. Sthim 1994,

SAMEKULTURENS
OMRADE

Samiskt omrade i dag

Fonnoskandisk

e - X fangstiultur
™ : / 222 Hyp-grane ent

Omridet med samisk rensktarkultur i dag sett i relation till utbredningen
av dldre fennoskandisk fingstkultur av stendlderstyp. (L53)
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A
‘@? : Stendldersboplatserna i Norrlands utbyggnad. I stora delar har boplatser
JE)H inland hérrér fran olika tider och har registrerats vid fornminnesinvente-

i besdkts vid olika tillfdllen, men de ringen. Dér har man en ganska god
flesta &r fran 1500 f Kr-500 e Kr, uppfattning om boplatsernas sprid-
dvs bronsélder och #ldre jarnilder. ning. I fjdllomradena liksom i &stra
Kartan redovisar ca 2 600 boplatser Jimtland och kustlandet finns dock
inom Ljungans, Indalsiilvens och luckor, beroende pa att inventeringar
Angermanilvens vattenomraden. hittills saknats. Flera boplatser har nu-
Ménga boplatser har pAtriffats vid mera upptickts vid mellersta Ljungan
undersokningar infor vattenkrafts- och Gimén. (L16)

STENALDERSBOPLATSER
| MELLANNORRLAND

1:2 500 000

Anlal per ekonomiskt kartblad

@ 3162

® 1530

® 714

* 36
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Fig 5. Ur L Forsberg & L Larsson, Tidiga fangstkulturer, i Kulturminnen och kulturmiljévdrd, Sveriges
Nationalatlas, red. K G Selinge. Sthim 1994.



Fig 6. Jdrnaldersgravar i norra Sverige. Efter K G
Selinge, Gravar och jarnaldersbygd, Kulturminnen och
kulturmiljovdrd. Sveriges Nationalatlas. Red. K.-G.
Selinge. Stockholm 1994.

Fig 7. Till jérnélder daterad fangstkultur i Jimtland och
Hirjedalen. OBS fynden av asbestkeramik, de flesta
gjorda pa senare ir. Sddan keramik anses vara typisk for
samisk kultur. Ur J. Sundstrém, Jdrnalder i Jimtlands
och Hérjedalens fangstland, Jédrndldern i Mittnorden. Ett
symposium kring nya arkeologiska och ekologiska
forskningsrén. (Acta Antiqua Ostroboth-niensia.
Studier i Osterbottens forhistoria nr 3.) Vasa 1994,

5 1:5 000 000
—
ravar i bondebygderna
:::ﬂ Wgogral‘nskl kanblad
Den fasta bondebygdens gravar ligger
koncentrerade i de biista odlingsmarkerna Graviokaler | tAngsimarken
i kustlandets och dilvarnas nedre dalgéngar samt @ 10 &ller flera gravar
i siluromréadet runt Storsjén. I omradet med o 2:8gravar
fortsatt fAngstkultur {inns glest spridda grav- Redovisningsgrins

platser lings striinderna. Sddana med endast en
gray ir inte medtagna. (L32)

82y podedit
Jrzn( ceel,
Bacedane

® Platser med undersdkia gravar.
<7 Boplats/hirdar daterade till jirndldemn,

% Asbestkeramik.
A Platser {6r ndmnda pollenanalyser



S4 hir kan tvi parallellt levande system (som tex
de smi bosittningarna vid Angesviken och An-
sj6n) beskrivas.

Till hoger inom den streckade linjen ser vi den
rorliga fingstbefolkningens liger. De flyttar 1
landskapet efter fédotillging och drstid 1 ett be-
stimt monster. I filten runt omkring ligret syns
det birande underlaget fér ekonomin. Fisk fang-
ad i stora mangder kan ha haft stor betydelse for
den egna mathillningen, men tex i torkad form
ocksi bytts vidare. Biver och andra palsdjur var
viktiga i handeln med bénderna. Algen jagades
inte fér avsalu | stérre omfattning men var en
virdefull rivaruresurs for gruppen. Man hade
hund och far/get.

Jarnaldersgravar i fangstlandet

Till vinster illustreras den vikingatida girden
med odling och hillande av tamdjur som hist,
nét, svin och fir/get. Man jagar ilg i storre skala
med stora fingstgropssystem for hudar och
horn till avsalu. Jirn framstalls for eget behov
och vidareforsiljning. Fiske bedrivs mest for
husbehov.

Mellan fangstgrupperna och den bofasta be-
folkningen sker ett utbyte av varor. En del av
fangstgruppernas varuslag kanaliseras genom
den bofasta befolkningen med tillskott av egna
produkter till langt bort liggande marknader en-
ligt pilen tv.

Fig 8. Ur J. Sundstrém, Jirndldersgravar i fangstlandet. Arkeologi i fjdll, skog och bygd. 1. Stendlder-tidig jérndlder.
(Fornvérdaren 23.) Jimtlands ldns museum 1989:169. Teckning Anders Hansson.

Sa over till frigan om de skinnskrapor av jérn som Baudou anser inte kan etniskt bestimmas (fig 9).
Enligt den store finske etnologen T. I. Itkonen utmarkte de finsk-ugrisk kultur fran samer i vist till
ostjaker och voguler i 6st (fig 9). De har ej forekommit inom nordisk kultur: se uttalande av Gosta
Berg, en av de frimsta etnologerna i Sverige; efter Ake Hyenstrand, professor i arkeologi i
Stockholm, ur hans arbete Forntid i grdnsland. Lima och Transtrand, i Tvd socknars historia.
Malung 1987, s 162f, not 54:
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* En féremélsform som ar av intresse i diskussionen dr de Z-formiga s.k. skinnskrapor
som pétriffats dels i grav V vid Orviken, Tisjon, dels i grav [ vid Norra Bredsunds-
niset, Horrmunden. I brev till mig 1984-06-30 har professor Gdsta Berg kommen-
terat féreméilsformen silunda, "Gustaf Hallstrdms uppgift, att det giller 'en typ
som anvéndes av vir allmoge in i virt drhundrade’ dr oriktig (Fornv. 1945, s. 110).
Diremot foreter den yttre likhet med den vanliga lapska skinnskrapan, bara att jag
inte kan {6rstd hur den varit skaftad. Gdsta Bertel som mycket sysslade med garveri-
redskapen skriver om den lapska skrapan: 'I en enklare, sannolikt oskaftad form har
den mirkligt nog pétraffats i en 700-talsgrav i nordviistra Dalarna, som med sikerhet
tillhér en rent germansk bosittning' (Var rika virld, 1949)." — Berg pipekar att
frigan kan vara av betydelse i samband med den aktuella diskussionen om samernas
bosattningsomraden soderut.

Fig 9. Skinnskrapor av jirn av finsk-ugriska typer.
9a. Anvinda av samer (1, 2), voguler (3), ostjaker (4), och deras
skaftning; skaften 40-55 cm ldnga. Efter T. I. Itkonen,
Suomen lappalaiset. 1. I1. Porvoo-Helsinki 1948., s 312f.

9b. Frin insjogravar (kvinnogravar) i Dalarna. T v 500-t e Kr,
Tisjén i Lima socken, t h 700-t, Horrmundsjén i Transtrand
socken. Teckn. B Hindel. Ca 3:4.

9¢c. Frin boplats vid Rappasundet i Arjeplogs socken, Lappland,
bebodd frin stendlder till in i nyare tid, da samisk. Efter
Zachrisson, 1. Lapps and Scandinavians. Archaeological Finds
from Northern Sweden. Early Norrland 10.) Stockholm
1976:67f. Ca 1:1.

9d. Fran hiird 1 samisk kétatomt i Singi, Lappland . Efter Mulk,
I-M. Sirkas — samiskt fangstsamhdille i férdndring Kr. f-1600
e Kr. Umed 1994. Yngre jirnalder-ildre medeltid. Ca 3:4.

Kuva 126. »sJiekidilds, 1 Suonikyld, 2 Ulsjoki,
3 vogulit, 4 ostjakit, 5 tsuktsit (kiviterdinen).
Pituus 40—55 sm. (KM.)

S
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Fig. 10 visar nigra daterade, tydligt samiska fornlimningar och fyndplatser frin tiden ca 500-1500 e
Kr. Fig. 11-12 tar upp sprakliga beldgg, fig. 13 historiska, fig. 14 genetiska, allt beligg for det
sydsamiska omrédets stora utstrackning tidigare.

G
‘, e

ks ] | 5
ALK,
v BT ‘:l i R s 4]

PSSRy TR AP

Fig 10. Nigra daterade samiska fornlimningar och fynd frin ca 500-1500 e Kr i mellersta delen av
Skandinaviska halvon, séder om Jadmtland-Nord-Tréndelag (dvs séder om den s k skandinaviska
kulturgrinsen). 1. Finntjénnan, offerplats, ca 800 (se L. Pareli,. Spor etter samer i Budalsfjella. By og Bygd 33.
(Norsk Folkemuseums &rbok 1989-91). 2. Innerdal, boplats med kétatomter (3 st), 1400-1500-tal (se L. Gustafson,
Hvem drev elgfangst i Innerdalen i seinmiddelalderen? Nordkalotten i en skiftande vdrld — kulturer utan grénser och
stater dver grénser. (Studia Historica Septentrionalia 14:2.) Rovaniemi 1987. 3. Vivallen: boplats och gravfilt, ca 800-
1200. 4. Ovre Rendal, trol. boplats. Schamantrummehammare frén ca 1160-1260 funnen i kulturlager (se L. Pareli,
Runebommehammeren fra Rendalen — et minne etter samer i Sgr-Norge i middelalderen? Samer i S¢r. Aarjel-saemieh
4, Sndsa 1991). 5. Grgv i Vang, 3 kitatomter, skinnskrapa av samisk typ (funnen inne i en torvkéta); datering &ldre
jdrnalder (se A. Helmen, Forhistoriske hustufter ved Grgv seter, Vang i Valdres. Naturen 1949). 6-7. Tisjon,
Horrmundsj6n, Dalarna; insjégravar, 500- resp. 700-tal, med skinnskrapor av samisk typ (jfr fig 9b; se bl a Hyenstrand
1987). 8. Veidholmen, Mgre og Romsdal, vivkam med typiskt samisk bandfldtningsménster; stildaterad till ca 1200-
1500 (se L. Stenvik 1981, I. Zachrisson, Arkeologi och etnicitet. Samisk kultur i mellersta Sverige ca 1-1500 e Kr.
Samer och germaner. (Bebyggelsehistorisk tidskrift 14, 1987.) Stockholm 1988:25; dat. av S. Horn-Fuglesang). 9.
Pilspetsar av jirn av samisk typ, ca 1000-1200: Hedmark, frén Engerdal och Foldal i norr till Lgten och Elverum i sdder
9 st (se G. Fredriksen, Samer i Trysil? Nicolay 1983); Dovre, Sgr-Trgndelag minst 2 st (se O. Farbregd, Pilefunn fra
Oppdalsfijella.(Det Kgl. Norske Videnskabers Selskab, Museet. Miscellanea 5.) Trondheim 1972:27f, 104); vistra
Hirjedalen 6 st (férutom de 12 pa Vivallen; se S. Johansson & J. Sundstrém, Féremdl frdn yngre jirnalder-tidig
medeltid i Hdrjedalens fornminnesfdrenings samlingar och fran Tdnnds sn i Jamtlands ldns museums samlingar.
(Sarsamiska projektet rapport 2.) 1984,

Fyra skidor som bér klassificeras som av samiska typer, frin Hedmark i Norge och Dalarna i Sverige, har daterats
till ca 135, 385, 585 och 1120 e Kr (Zachrisson 1988). de ir dock ej inlagda pa kartan.
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Trots att den samiska folkgruppen knappt
uppgar till 18 000 personer, linns &nda fyra
dialcktvarianter. Finskt spriik har tidigare fore-
kommit inom viisentligt stérre omriden &n i dag
— friimst genom kolonisationen frin Savolaks pa
1500- och 1600-talen. (L109)

Fig 11. Samiska och finska sprikomrdden. Det samiska ticker t o m en stor del av dalarna i s6der. Efter S Brink, O
Korhonen & M Wahlberg, Bebyggelsenamn, i Kulturminnen och kulturmiljévdrd, Sveriges Nationalatlas, red. K G
Selinge, Sthlm 1994, s 144.
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Fig 12. Finn-namn i sddra Norge som bdr innehilla folkslagsbeteckningen ‘finn’. Efter L
Olsen, Finn-namna. Minne om urfolket. Stavanger 1993.

a. Namn som troligen &r fran éldre jdrnlder - kan vara fran arhundradena omkring Kr f.

b. Namn som knappast &dr yngre dn ca 400-1000 e K.

c. Namn som knappast &r yngre én ca 1000-1300 e Kr.
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Map 43. Lappish influence in Sweden. Areas marked with lines: Lappish influence
stronger than the mean for Sweden. Denser lines: sirong Lappish influence.

Fig 12. De s k sockenlapparnas utbredning under de minst hundra ar av 1700-1800-talen som denna institution &r kénd.
Genealogiska undersdkningar har visat att dessa ‘lappar’ var #ttlingar till den skogssamiska, renskétande befolkning som
dnnu fanns i dessa omraden under 1600-talet. Ur I Svanberg, Sockenlappar. En etnologisk studie av bofasta samer och
deras nomadiska forfider | Mellansverige. (Etnologiska institutionens Smaskriftsserie 31.) Uppsala 1981, fig. 6.

Fig 13. Samisk genetisk influens i Sverige. Titrandat omrade: Samisk influens starkare #n medeltalet fér Sverige.
Glesrandat omrade: stark samisk influens. Ur L. Beckman, A Contribution to the Physical Anthropology and
Population Genetics of Sweden. (Hereditas 45.) Lund 1959, s 174,
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S4 Gver till ndgra fragor av principiell karaktr.

Baudou férnekar genomgédende andras argument utan att ge egna, konkreta motférslag. Dirtill dr
hans tolkningar av historiska forlopp ofta sd glidande, sd behiftade med oklarheter och orimligheter,
att de forefaller vara resultat av 6nsketédnkande eller utgdra rena skrivbordsprodukter. Det krdvs ddrfor
klarldgganden av honom pé nedanstiende sporsmél. Annars blir hans argument verkningslosa.

1. Den s k skandinaviska kulturgréinsens orsak och datering?

a. Baudou behandlar i sin dversikt 6ver Norrlands forhistoria 1988 enbart “Det agrara samhillet i
Mellannorrland under jarnaldern, ca Kr.f.-1100”, fastidn fornlimningsinventeringarna klart visar att
agrara limningar dé endast tickte en brakdel av omridets yta. Han séger vidare om “inlandet” att
“boplatserna ir #nnu inte funna ... I inlandets skogstrakter har hittills inga spar av den idldre
jdrnalderns gardsbebyggelse patriffats”. (Madngder av boplatsrester finns dock, t ex hirdar som de
flesta bor ha legat i hyddor; men enligt Baudou ér det tydligen bara girdar som riknas som
‘boplatser’.) Han fortsitter: “I Sverige fanns bara ett avgdrande hinder [f6r “den nya ekonomiska och
sociala utvecklingen”], det var griansen mellan Mellannorrland och norra Norrland. Norra Norrland
liksom norska Finnmark och hela det inre Finland ligger i omradet utanfér forindringarna.” Enligt
Baudou ses dessa omraden alltsa som domda till att bli efterblivna p g a att nordisk kultur inte ndtt dit.
(Se Linkar till var forntid, Sthim 1988, s 241, 243.) “Grénsen uppstod som en f6ljd av bristande
kommunikation, bide geografiskt och socialt” (artikel i Kulturgrdnser - myt eller verklighet?, Umea
1994, s 20.), sdger han vidare.

— Hur kunde man uppritthdlla en sddan verklig ‘jdrnrida’? Med staket? Idag betonar forskarna
istillet att samverkan mellan olika grupper dr det som konstituerar sddana grénser.

— Allt flera av de méanga fangstboplatser som registrerats i inlandet sdder om den ténkta grinsen, t ex
i sydviistra Jdmtlands skogstrakter, som runt Annsjon, har nu daterats till de forsta drhundradena av
var tideridkning. De dr av samma slag som de norr om griansen. Hur kan det forklaras?

b. Baudou drar grinsen i rakt vist-0stlig riktning genom norra Jdmtland och noira Angermanland.
Han skriver apropa grinsen: “Overensstimmer utbredningen i Ovre Norrland ner till norra
Angermanland péifallande med samernas utbredning i historisk tid” (Yttrandet 1993, s ..).

— Hur gér det ihop? Det vedertaget samiska utbredningsomrédet idag stricker sig ner i Dalarna; det
under historisk tid (fr o m medeltid) kinda var storre.

c. 1986 anser Baudou att grinsen legat still under 2000 ér, fran bronsalderns slut till ca 1200 e Kr (i
artikel i Tre kulturer 3, Umea, s 23). 1989 séger han att grinsen legat still hir ‘under de senaste 3000
dren’, frin ca 800 f Kr (tills idag sdledes; i artikel i B.A.R. 500, Oxford, s 46,49). 1993 (i yttr.)
anser han didremot att grinsen legat still under de 3000 &ren fran ca 2000 f Kr (-1000 e Kr séledes).

— Vad har fatt honom att @ndra sig?

2. Samisk expansion under vikingatid-tidigmedeltid?

Baudou tolkar den samiska bosittningen pd Vivallen, som varat i minst 400 4r (ca 800-1200 e Kr),
som “ett resultat av en tillfdllig kontakt med* och “en utflyttning frén det stora samiska omradet i Ovre
Norrland (Norrbottens och Visterbottens 1dn) som &ir starkt expansivt under vikingatiden och den
tidiga medeltiden”. Men sa sidger han att “Fére vikingatiden finns inga kinda tecken pd assimilering i
ndgon riktning. Den vikingatida och tidigt medeltida assimileringen stimmer i tid vil med ett expansivt
skede i det samiska Ovre Norrlands inland.” (Baudou yttr.1994:10, 1993:3,18).

— Oavsett om Baudou menar ‘assimilering’ eller ‘ackulturation’ (han har foérvixlat begreppen, vilket
jag tidigare pépekat) sa dr det oklart om han tédnker sig att samisk kultur skulle ha paverkat nordisk
kultur, eller tvirtom. Menar han att Vivallen-befolkningen tidigare varit nordbor, men &vergatt till
samisk identitet? Samtidigt talar han ndmligen om ‘expansion’ frdn norr, att en grupp samer alltsd
skulle flyttat dérifrdn till Hérjedalen. Borde de nordbor Baudou anser di fanns i omradet inte ha
opponerat sig? Ar det rimligt att en grupp samer varit sd stark, att de beslutat att utvandra och kunnat
etablera sig och sedan lyckats att behalla sin kultur i Hérjedalen i minst 400 ar?

— Vilka andra exempel pa samtida samisk expansion skulle finnas?

— Det normala &r ju annars att minoritetskulturer “tréngs tillbaka”, dvs att deras birare assimileras in
i majoritetskulturen och deras kulturomrade gradvis minskar, inte 6kar. Det ér en process som pigér
an idag bland samerna i nordligaste Skandinavien.




14

3. Dog samerna sedan ut i Hérjedalen?

Direfter férsvann samerna fran Hirjedalen (efter 1200), sdger Baudou.

— Dog de ut (som nordborna pa Gronland) — eller flyttade de tillbaka till sitt gamla hemland i norr?
Eller assimilerades de in i nordisk kultur?

4. Samisk expansion under 1500-1600-tal?
— Och de samer som funnits i Hérjedalen sedan atminstone 1600-talet — varifran kom de? Maste det
inte da ha varit dnnu svdrare att ta bondernas marker?

Man far K B Wiklunds absurda ord i tankarna; han var professor i finsk-ugriska sprék i Uppsala
och en av féregdngarna till myten om samernas sena invandring t séder: “Anmérkningsvért dr hérvid,
huruledes lapparna dven i sen tid formatt tringa in pa omrdden, som egentligen redan varit upptagna
av svenskarna. ... Men egendomligare ir, att de vid 1500-talets mitt borjade upptrada nere i det
egentliga Jimtlands fjélltrakter och fr. o. m. 1600-talet i Hirjedalen och Rorostrakten m. m. Hér
lyckades de oférmirkt att med sina renhjordar sitta sig fast i bondernas avradsland och andra
utmarker och sd smdningom skaffa sig en sedvanerdtt, som de forut icke haft.” (min kursivering; ur
Lapparna. Nordisk Kultur X. Sthim 1947:26f).

5. Barths definitioner

Baudou definierar ‘etnicitet’ enligt den norske socialantropologen Fredrik Barths (1969) forslag om
“Oppna signaler eller tecken ... ofta sddant som drikt, sprak, hustyp eller allmin livsstil”, och
“grundldggande virderingsskalor”. Men Baudous fortsatta resonemang ar fullt av inkonsekvenser:
han séger att det dr onddigt att definiera “nordisk™ kultur, for “Barths grundldggande definition giller
naturligtvis alla grupper, saledes dven germaner eller nordbor”. Om de s k insjogravarna sdgs att “Av
gravskicket kan man i det hidr fallet inte dra ndgra etniska slutsatser”. Detsamma sdgs om
(boplats)miljoerna och levnadssittet. Etniskt bestimmande sidgs ddaremot vara “driktskick, smycken
och vapen”. I en insjograv “ingdr en kam av skandinavisk modell. Enligt definitionen ér den
gravlagde dad sannolikt en nordbo.”. Om skinnskrapor av finsk-ugrisk typ sdger han didremot:
”Skinnskraporna kan inte vara etniskt utslagsgivande, eftersom de sasom starkt funktionsbundna &r
spridda Gver mycket lang tid och mycket vida geografiska omraden” (Baudou yttr. 1993:5, 1994:4-7).

Mot detta kan sédgas att det dr tydligt att Barths socialantropologiska definitioner frimst géller
‘andlig kultur’ och 4r svara att relatera till materiell kultur (vilket ocksa papekats av arkeologer). De
kan bara tjdna som utgangspunkter for en diskussion, nidgot som Barth sjdlv framhaller. Och Barth
ger naturligtvis inga kriterier. Detta slags resonemang hjélper inte stort, om vi inte far framlagt
kriterierna f6r att definiera det s k nordiska. Ocksé majoritetskulturen méste definieras.

Man maste ha en utforlig kunskap om sociala mekanismer i en mingvetenskaplig kontext utifran
socialantropologi, socialteori, etnografi t ex, eller ocksa ha studerat det arkeologiska materialet mycket
noga for att kunna dra ndgra slutsatser om kulturell identitet under en period som vikingatid. Det ir
sdlunda av grundldggande betydelse att de materiella lamningarna visar obalansen mellan den
dominerande nordiska kulturen och den samiska minoritetskulturen, som ‘lanat in’ vissa element fran
den férra — en process som tycks ha gatt uteslutande i en riktning. Man kan jimfora med spraken:
minst 3000 nordiska ldnord finns i samiskan idag, men knappast ndgra har gatt andra végen.

Arkeologi och politik: myten om samernas sena utbredning at séder

Att ldgga fram fler fakta i denna sak ter sig inte meningsfullt. Det star allt mer klart att Baudous inlagor
inte ror sakfragor. Hans mycket arroganta och nedldtande hallning till min och mina kollegers
argumentation ger klart uttryck for att det 4r helt andra faktorer som styr. Det dr en uppvisning i makt
och maktmissbruk - det giller att till varje pris bevara myten om samernas sena utbredning dt soder i
Skandinavien.

Denna myt dr oupplosligt forenad med en etnocentriskt firgad helhetssyn, som i princip endast
godkdnner agrara bygder och gardar som ‘fast bosittning’. Samisk bosittning ses som icke
existerande: som ‘“utmark” (dvs i forhallande till bygden) eller “obebodda omraden”, “&de land”,
“avsaknad av bygder”, kort sagt “obygd”. De samiska ortnamn och fornldmningar som &r bevarade
sdder om den tdnkta grinsen betecknas som ‘fngstkulturens’, t o m ‘den nordiska fangstkulturens’,
eller tillhdriga “en tredje etnisk grupp” (man infor alltsa ett begrepp X for att 16sa ekvationen), och
karakteriseras med uttryck som “frammande”, “utanfor”, “isolerade™. I sant socialdarwinistisk anda
kan man inte kan tilltro samema ndgon “utveckling”. De ses fortfarande som en etnografisk kuriositet,

e
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inte egentligen horande hemma i dagens nordiska nationalstater. Sverige har en statsideologi som
kinnetecknas av fornekandet av mangfald. Den etniska pluralism som alltid existerat i Sverige har
negligerats till formén for en nistan ensidig fokusering pa "svensk" forhistoria. Assymmetri och
osynliggorande forhérskar. Arkeologi och politik har alltid gatt hand i hand.

Myten har rétter bl a i pdstaenden av det tidiga 1600-talets bonder i Hirjedalen. Den fick
akademisk respons pa 1870-talet av Gustaf von Diiben, professor i anatomi och fysiologi i Stockholm
och sin tids expert pa samisk historia och kultur. Vixande nationalitetskénsla och nya krav pa
rattigheter till land och vatten i Norge skirpte motsittningarna dér. Myten fick sin verkliga tyngd 1889
da Osloprofessorn och historikern Yngvar Nielsen lade fram "bevisen" for att samerna forst under
nyare tid skulle ha vandrat s6derut fran sina urgamla omraden i Nord-Tréndelag och norra Jimtland
och norr ddrom. Vir historieskrivning innehdller ocksa andra myter, men fa har forsvarats sa hart som
denna — antagligen eftersom ett avvikande fran den skulle fa politiska konsekvenser. Roland Barthes
definierar begreppet myt i Mytologier (Staffanstorp 1970) sd: Kédrnan i en myt #r att den far kollektiva
forestdllningar, som #r historiskt och kulturellt betingade, att framstd som eviga och allméngiltiga.
Den forvandlar ‘historia’ till ‘natur’, gor den till ‘ett evigt alibi’, bidde férkunnelse och fastslaget
faktum pa en och samma géng.

Det dr dver huvud taget skrimmande att se hur historiska resultat manipuleras, medvetet eller
omedvetet. Det ir ingenting nytt: redan Georg Stiernhielm talar pa 1600-talet om att "Tva hinder stiller
sig i vdgen for sanningens utforskande. Det ena dr férdomen, den forutfattade meningen, det andra &r
stora méns auktoritet" (cit. efter Hyenstrand).

Att smutskasta och forlojliga sina meningsmotstdndare och att forringa eller ogiltigforklara deras
metoder och resultat &dr ett kidnt sétt att agera, nér man sjilv inte med fakta kan hdvda sin mening. Det
forvillar en oinsatt lidsare och ger sken av sakkunskap.

Evert Baudou fullfoljer i sitt agerande i sedvanerittsprocessen 1 Hirjedalen en tradition inom det
ovre skiktet bland svenska och norska akademiker, en tradition med rétter i sent 1800-tal.

En fraga som osokt instiller sig dr varfor dessa herrar gar med skygglappar och lanar sig till
detta, varfor de manipulerar uppenbara fakta och sldss sa hart for en myt att de stter sin trovirdighet
som forskare pa spel. Vilka ir egentligen deras grumliga motiv?

Man undrar 6ver vilka virderingar de har, och vilken uppfattning om sin egen betydelse. Det dr
den ‘vite’, nordiske mannens Overldgsenhet dver och forakt for den ‘andra’ kulturen, det ‘andra’
konet som talar. Baudous ord i ovanstiende promemoria att “Ur vetenskaplig synpunkt maste jag
stdlla upp om jag kdnner ansvar for forskningen” dr mycket avslgjande.

Vi har alla onekligen ett stort ansvar.

Stockholm den 19 november 1994

/Inger Zachrisson/

docent i nordisk arkeologi vid Uppsala universitet
1:e antikvarie vid Statens historiska museum
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Knut Bergsland

Om sydsamiske dialekter og stedsnavn

Foredrag under “Saemien vahkoe" p4d Roros 6.,08.94

I. Sydsamiske dialekter.

IT. Sydsamiske stedsnavn,

Vi kan her bare ta for oss noen f4 eksempler, hovedsaklipg fra
det sydlige sydsamiske omrddet, for & belyse visse allmenne sider
av dette vidleftige emne, spesielt forholdet til det norske op
svenske navneverk 1 omr&det.i)

Aller ferst md nevnes at samiske stedsnavn inntil den aller
geneste tid har vert skriftfestet, altsd ogsd spurt etter og ut- fﬁ7
valgt, av andre enn samer, kanskje 08sd i andres interesse. De
eldste kilder til navneverket 1 det sydsamiske omr&det er skallo-
lister o.lign. pd& den ndvarende svenske side av riksgrensen og
de kart over Jemtland og Herjedalen som den svenske landmiler
Thomas Christoffersson Hedraeus tegnet i 1645 og 1646, umiddelbart
etter avstéelsen av landskapene til Sverige. Ogsd grenseoppgjeret
omkring 1751 brakte sydsamiske stedsnavn for dagen, men naturligvis
bare fra selve grenseomrddet, det som interesserte statsmaktene.
Det forste detaljerte kartverk i Norge, rektangelkartene, som for

P
Trendelag kOmAi drene 1881-1890, var sterkt preget av tidens harde
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fornorskningpolitikk, slik at samiske stedsnavn bare stedvis Dble
spurt etter eller rett og slett ble utelatt pa kartene.B) De
svenske generalstabskartene fra begynnelsen av vért arhundre (og
ogsé senere svenske karter) var mere liberale og kan gi et sannere
bilde av virkeligheten. Sydsamiske stedsnagn i Trendelag ble av

- Qe
mere sprdklig interesse opptegnet 1 1920 av Kristian Nissen, fra

1941 av av meg selv. Fra svensk side m& spesielt nevnes opptegnelser

av BjBrn Collinder og Gustav Hasselbrink fra 19&2.a)

Det nyeste
norske hovedkartverk (M 711), som for det sydsamigske omridet be-
gynte & komme ut i 1969, har éamiske navn med 84 langt de ennd
er kjent, men bl.a. pd grunn av fornorskningspolitikken er nok
atskillige samiske stedsnavn etter hvert gétt i glemmeboken.
Sydp&, der det n=zre naboskap med ikke-samer er s:rlig gammelt,

har det bare sjelden hendt at samiske stedsnavn er blitt tatt over

av de ikke-samiske naboer og pad den miten ogsi kommet p& kartenc,

z/j
15
H]'Pé Hedrauskartene fra 1646 finner vi sdledes Serve/Serwe Sitparna
V| a
f(né 0. og Ned. SHrvsj8), hvorfra Servan/Serfwan (SHrvan) renner

_fsyd0ver til Ljusnan ovenfor Hede. Elvenavnet er tydeligvi?/%mdannet

"etter menster av Lussnan (Ljusnan), J&gnan (Ljungan), Rannédan
(R&nden), og flere andre p& kartene fra 1646, for navnene var
‘tydelig lant fra samisk, ifelge Collinder og Hasselbrinks nevnte

‘opptegnelser fra 1942 (her normalisert) Sarven-jaevrieh og

iSarven—johke, mens dalferet helt syd til lLjusnan kalles Sarve,
Jtydeligvis det gamle @rd for elg, her senere pd det nermeste for-
r]trengt av det tidligere nevnte ord vaejsijie. I den eldste svenske
jordebok for Jemtland (1646) finner vi dalnavnet som Sarf eller
Sdrf (forskjellige eksemplarer), del av skattlandet til “finne-
kongen" Marten Jonsson, som ogsd hadde dansk "frihetshrev" fra

iifzr 1646, Navnene, som Hedrzus md ha f&tt fra bender, direkte eller

|
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indirekte, vitner om samisk bruk fra lenge fear 10646,
I denne forbindelse ber ogséd nevnes en beretning om gammel Samisk
bruk som Torkel Larsson (Axman) 1 1942 dikterte til Bj¥drn Collinder,

der det bl.a. heter (her normalisert): Johke-njeanehkh aaj bietie-

v
jijjen juhtien dom Sarvem vé3dlese Saarfieli gdajka. 'Ogsd Handfl-
|
5)

bamene kom flyttende ned Sarve-dalen til Saarfjellet.' Sistnevnte

I

kalles n& SHrvfj#llet, siden 1660-4rene, da bendene anla getre
j“ﬁer til fortrengsel for samegruppen. I gtedet for Sarf (1646) star

i jordeboken for 1649 og 1653 Saris, dvs. Saar-ris, der etterleddet

|
| betyr bergrygg, 1 realiteten altsd samme navn som 1942 Saar-fielh.

d Dette har flertalls form, tydeligvis fordi fjellet er delt i to
ved en dyp kleft, trolig betydningen av fersteleddet, jf. pite-
%amisk 1780 sare 'kleft, gaffel'. Ogsd dette md altsd representere
]et meget gammel samisk stedsnavn, overtatt av bendene som SHrv-
;fjallet, etter dalferets gamle samiske navn.
P4 Hedrmuskartene fra 1646 stir ogsd Walman (n& Valmen ),

iet tillep til Ljusnans bielv Ranndan (R&nden) est for S&nfjHllet
(syd for Hede). Navnet er tydeligvis en omdannelse av samisk vealma
‘stille, dypt stykke i elv', som ord velkjent i alle sydsamiske
dialekter, men visstnok ikke opptegnet som samisk stedsnavn her.

!Pé nyere kart finnes en Valmen ogsd i THnnHs, et lite vann med
eavlep nordover til den nd neddemte Lossnen, og ved utlepet av
Ljusnan i denne store sje gidrden Valmdsen, bosatt pd 1700-tallet
fra Fundsdalen, 1 sin tid en glimrende fiskeplass, med samme navn sow
ValmAsen ¢st for Ressvatnet i Helgeland, en fornorskning av stedets

samiske navn Vealman-tjuvvelge “"Asen ved stilla"; sydp4 kan den

1|

[7| samiske form ha vart *Vealman-asesie eller *Vealm-acsie. Disse navnene
|

' vitner om gammel samisk bruk ogs& sydover i Herjedalen, senerc
e
4 innskrenket)av den utuidedgﬂbosetning og bendenes virksomhet.
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Mange steder har ogsd 1 senere tider bare hatt samisk navn,
spesielt 1 fjellomr&der der bender ikke har hatt noe & gjore, f.eks.

Ijsen-gealta nord 1 Vige{Sjella 1 Brekken, p4& det eldre svenske

kart og derfra pé& rektangelkartet fra 1939 feilaktig avsatt pa
svensk side, der det er flere navn av denne typen, bl.a. Servies-

gealta "Grareintoppen". Forsteleddet betyr hvit som rim og gér

igjen 1 ijsen-ledtie, lenger nord jfjsen-ledtie 'snougle', og i

JYjsen-t jahke 1 Steinfjellet est for Namsen. Like estenfor er

Soenehke-jaevrie "Senetau-vannet" og pd riksgrensen Soenehke-t jahke

"Senetaufjellet", og pé& svensk gide, like nord for grensen mellom

Her jedalen og Jemtland, Soenehke-tjarra "Senetauryggen"”.

Mere alminnelig pé& disse kanter er at et sted har to helt
forskjellige navn, ett nordisk og et annet samisk, f.eks. Helapgs-

fjdllet, samisk Maaj-dclkie, dvs. akselen med vid utsikt: maaje

'stor avstand', jf. Maajeh~tjahke, Majafjellet, vest for Majavatnet

(Maajeh-jaevrie) i Helgeland.

Et annet eksempel er Kjelifjell, samisk Géebrie, som ogsé
er navnet pd hele sameomrddet, hvorav Géebrehkh, Riastsamene
(Riast reinbeitedistrikt). Ordet er det samme som nordsamisk goarvi
‘utoverhengende h{?vet kant av jord, berg eller sne', og fra pite-

gamisk 1780 kjennes k&brepakte 'en likesom uthdlkad och hingande

brant', men fra moderne sydsamisk bare gdebrie-bieljie ‘en som

har brettet, forfrosset ere' (sydlig om rein), og adjektivet gdabroeh,
predikativt géabran 'hul, med hvelving innover (om fjell; sydph

om forfrosset reinere)'. Dette betyr at fjellnavnet ikke kan for-
klares ut fra moderne Roerossamisk, men md vare temmelig gammelt.

Det samme gjelder Mahkalahke, Riastsamenes gamle vir- og hestplass

ved Litl-Langen (est for Riastan). Navnet er tydelig avledet av

ordet mehkie, som f.eks. 1 uttrykket mehkiem tjoejkiijh 'a g8 pA
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ski tilbake til et sted en har flyttet fra for 4 se etter rein
eller for & hente noe' (Julie Axmanns forklaring av navnet i 1941),
Men selve ordet er visstnok bare kjent fra den pitesamiske ordbok
fra 1780: mékkalak 'en djup fdra eller grop, i en sj8 eller elf,

gom blir grundare p& den ena, eller och bigge ¥nderna'.

Navn som ikke kanrorklares ut fra det moderne spré&k, m& natur-

ligvie skrive seg fra en eldre fase av gprdket, f.eks. Tjdlrhte,
det 1allfall hittil uforklarte samiske navn pA Finnfloklumpane

est for Glommas utlep av Rien, g& kalt pd norsk etter Finnfloen
"Samemyra" e¢st for Rien (kjeni fra 1742), der samers flyttvei har
gdtt iallfall 14 senere tider. Et annet eksempel kunne vere Foemte,
det samiske navn pi Rangledalshegda ved riksgrensen like nord for
grensen mellom Ser- og Nord-Trendelag, men etter mitt foredrapg
nevnte Ole Henrik Magga den mulighet at navnet kunne henge sammen

med nordsamisk (Kautokeino) duovdda el. duovdat, duovd&t, lulesanm.

tuopta 'egn, trakt (sarlig om reinbeiteterreng)'. Stammevokalen
gtemmer ikke helt, men fremlydskonsonantene forholder seg som i
det eldgamle . ’ ordet for treet hegg: sydsam. foeme, nordsam.
duopma, et eldgammelt skillemerke mellom syd- og umesamisk og de
andre samiske djalekter eller sprik. Da ordet visstnok ellers er

ukjent sennenfor lulesamisk, mé fjellnavnet i alle tilfelle vare

meget gammelt.

I samiske stedsnavn kan ogsd inngd nordiske l&nord, f.eks.

Njuana-baertie, fjellryggen Gruvsjehegda-Storhammaren vest for

Gruvsjeen (der malm ble funnet i 1680-&rene) i Brekken, og Stoerre-

baertie, Steinfjellet langs grensen mellom Namsskogan og Reyrvik.
Etterleddet er tydeligvis lint fra gammelnorsk bard 'kanten av

et fjell, fjellavsats' eller en eldre form *baraa, men forleddet

1] 1 - ]
njuana 'tange, nes' er naturligvis samisk, s& navnsettingen m3
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ha vert samisk, skjent baertie ellers ikke er kjent som ord i
samisk. Fjellnavnet md altsd skrive seg fra en tid da bacrtie ble
brukt som fellegnavn i samisk.

Samiske stedsnavn kan ogs8 vare lént fra nordisk, altsd vare
nordiske stedsnavn tilpasset samisk uttale. Da den samiske form
m& gjenspeile den nordiske uttale av navnet da lénet fant sted,
kan dette ofte noenlunde dateres ved hjelp av nordisk sprékhistorie.

, Hotttgef jdllet sydvest for sjeen Hot8Bjen i Undersdker (vel

tre mil vest for Hallen ved S;Q%jﬁn) kalles s&ledes p& samisk

' Hihtege og sjeen Hihtepen-jaevrie (Collinder 1942), I 1646 fikk:

gamen Thoras Jonsgson (JBnsson) fornyet sitt danske frihetshrev

pd "“Dronnerijs" og Hittefid1l, i jordeboken for 1680 og 1714 kalt

“Tranris och Hitting", 1 1737 Hittingz skattelapfiell. Sjeen er

ferst kjent 1 1528 som Hotioeen, pd Hedrauskartene 1645-46 Hettdgen,

Hdttogen, HHttYgen og Hittopzfidll, osv. De nordiske (jemtske)

former er ikke sikkert forklart, men den gamiske form gjenspeiler
tydelig en atskillig eldre nordisk form og m3 sdledes vare l&nt
1 middelalderen.

Et par mil lenger syd-sydest ligger sjeen Glen, der Tossésens
sameby fra gammelt har hatt hest- og varplass, ferst kjent 1 1480
som Glee, Hedreeus 1646 Glddn (med bestemt artikkel), men pd samisk

kalt Klferen-jaevrie (Collinder 1942). I Ténnlm, like ost fpr Brekken,

ligger en annen Gl¥n, 1646 GlHHn, pd samisk kalt Kleaden-jaevrie

(E‘Offm'ﬁ.ic/\. o’u.)'{wm& /‘?4’@

eller Klearen-jaevrie, sydligere varianter av navnet som representerer
/\

en eldre samisk form *Kleade eller *Gleade (jf, ovenfor om vokalen

og éﬁ._Navnet mé& vare lAnt til samisk for bhortfallet av E'i nordisk,

som i 1480 Glee, altsd tidligere i middelalderen.e)

Av samiske stedsnavn l&nt fra nordisk kan i1kke uten videre

sluttes at samer kom til stedet forst etter nordisktalende.
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Angdende renbetesmdlet i Hdr jedalen

Som svar pd brev av 14. oktober 1994 skal jeg fa& bemerke felgende.

I min uttalelse av 8. april 1994, som var svar pa& brev av 31. mars
1994, tillot jeg meg & anse det norske offentlig oppnevnte sa-
kalte Samerettsutvalget, spesielt dets formann, ndvarende heyeste-
rettsjustitiaﬁus Carsten Smith, som en mere pdlitelig juridisk
autoritet enn Kjell Haarstad. Dette vil jeg fastholde, ogséd etter
Haarstads kommentar av 16. mai 1994.

Det i 1980 oppnevnte utvalg avga i 1984 sin innstilling Om samenes

rettsstilling. Dette var en delinnstilling av generell karakter

og munnet ut i forslag om en grunnlovsbestemmelse om den samiske
folkegruppes rettsstilling og om lov om sameting og andre samiske
rettsforhold (Sameloven), see bilag 1. Begge forslag ble vedtatt
av det norske Storting, Grunnloven har fatt den foreslatte til-
foyelse, og Sameloven er kommet som Lov av 15. mai 1987 nr. 21
(med visse senere endringer). Innstillingen (669 s.) inneholder
en meget grundig dreftelse av samenes rettslige stilling gjennom
tidene, ogsa sammenlignet med andre lands minoriteter, og ber
leses i sin helhet. I min ferste uttalelse pekte jeg p& visse
punkter som etter min mening er av s®rlig interesse for den fore-
liggende sak. Her skal jeg bare i all korthet punktvis vise til

innstillingens tekst, som kopibilag.

(1) Som internasjonal traktat er Lappekodisillen av 1751 ifglge
Samerettsutvalget & forstd som en gjensidig garanti av samenes
bruksrettigheter (ikke bare sd&kalt "uskyldig nyttesrett"), spesielt i

de samers bruksomrdder som den nye riksgrense ble trukket igjennom,
se bilag 2.
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(2) Kodisillen er ogsd & forstd som et rettsvern for samer i eget
land, in cé@ norske samer i Norge, slik det bl.a. sees av et
kongelig reskript av 1726, altsa rettigheter fra for 1751, og

fra en sak fra 1794, der Lappekodisillen ble benyttet béde som
grunnlag for et kongelig direktiv om norske samers rett i norske
omrader og som rettskilde i en internrettslig konflikt mellom
norske bender og norske samei’ innenfor Norges grenser, se bilag
3: Den konkrete sak ble publisert i den i 1892 utgitte Indberetning
fra Lappekommis jonen av 1889 (som jeg kjenner fra over femti ar
tilbake), se bilag 4. Sorenskriverens resolusjon var rettsgyldig
i den forstand saken gjaldt, nemlig & forhindre vedkommende bonde
(i Vauldalen, umiddelbart vest for grensen mot Hﬁrjeda@%) ia

trakassere bort sine samiske naboer.

(3) Lappekodisillen er ikke opphevet. Ké?ensjonen av 1972 gar
foran, men er tidsbegrenset, i likhet med fellesloven av 1883

og de mellomliggende konvensjoner. Men de norske og svenske samers
bruksrett har ogsd sitt selvstendige rettsgrunnlag i de almene
rettsgrunnsetninger om alders tids bruk (urminnes hivd), fastslatt
av Heyesterett i to dommer i 1968, den sdkalte "Brekken-saken",
som ga norske reindriftssamer meqjhold i at de hadde privatretts-
lige bruksrettigheter i et bestemt omrade i Norge, og "Altevann-
saken", der svenske reindriftssamer fikk medhold i et erstatnings-
krav mot den norske stat. Se bilag 5.

Med vennlig hilsen,
Vonr P er g

Knut Bergsland
Prof. emeritus
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Om samenes rettsstilling

KAPITTEL 15.

Utkast til grunnlovsbestemmelse,
lov og bestemmelser i medhold av loven

15.1. UTKAST TIL GRUNNLOVSBESTEM-
MELSE OM DEN SAMISKE FOLKE-
GRUPPES RETTSSTILLING

Et flertall pd ti av utvalgets medlemmer
(formannen, Abelvik, Austend, Teigmo Eira,
Engstrgm, Husabg, Jernsletten, Sandvik, Sa-
ra og Urheim) foresldr at det gis en grunn-
lovsbestemmelse om samenes rettsstilling
med fglgende ordlyd:

Det paaligger Statens Myndigheder at lazgge
Forholdene til Rette for at den samiske Folke-
gruppe kan sikre og udvikle sit Sprog, sin
Kultur og sit Samfundsliv.

Et mindretall pa ett av utvalgets medlem-
mer (Jdma) foreslér i stedet fglgende ordlyd:

Det paaligger Statens Myndigheder at leeg-
ge Forholdene saaledes til Rette, at den sa-
miske Folkegruppe kan sikre og udvikle sin
Livsform: sine Neringsformer, sit Sprog og
sin Kultur,

Et mindretall pa syv av utvalgets medlem-
mer (Hustad, Johansen, Johnsen, Kristen-
sen, Lundgren, Samuelsberg og Varsi) tilrar
at det ikke fremmes forslag til grunnlovsbe-
stemmelse om den samiske folkegruppes
rettsstilling.

15.2. UTKAST TIL LOV OM SAMETING
OG ANDRE SAMISKE RETTSFOR-
HOLD (SAMELOVEN)

Det fglgende utkast er et «maksimumsut-
kast» i den forstand at det inneholder regler
bide for det direkte og det indirekte valg til
Sametinget og for den blandete valgform.
Det er ogsé tatt med regler om lokale same-
utvalg. Dersom man som endelig lgsning vel-
ger enten bare direkte valg eller bare indirek-
te valg i alle valgkretser ved sametingsvalg,
ogleller dersom man velger ikke & gi sar-
hjemmel for opprettelse av lokale same-
utvalg, mé en del av de foreslatte bestemmel-
ser slgyfes, mens andre mi omformuleres
noe, Det er gitt anvisning p4 hvilke stryknin-
ger/endringer som i sé fall vil bli aktuelle.

Kapittel 1. Allmenne bestemmelser

$ I-1. Lovensformdl

Lovens formdl er & legge forholdene til rette
for at den samiske folkegruppe i Norge kan
sikre og utvikle sitt sprak, sin kultur og sitt
samfunnsliv.

§ 1-2. Forholdet til folkeretten

Et flertall pd elleve av utvalgets medlem-
mer (Abelvik, Austend, Engstrgm, Husabg,
Hustad, Johansen, Johnsen, Kristensen,
Lundgren, Samuelsberg og Varsi) tilrdr at
det ikke fremmes forslag til bestemmelse om
forholdet til folkeretten.

Et mindretall pa syv av utvalgets medlem-
mer (formannen, Teigmo Eira, Jernsletten,
J&ma, Sandvik, Sara og Urheim) foreslir
fglgende inntatt som § 1-2;

De folkerettslige regler som Norge er bundet
av, og som har betydning for samenes retts-
stilling som etnisk minoritet, er @ anse som en
del av norsk rett.

§ 1-3. Sameting og sameutvalg

Den samiske folkegruppe i Norge skal ha et
eget landsomfattende sameting valgt av og
blant samene.

Det kan ogsd kreves opprettet egne same-
utvalg i fylker og kommuner etter bestemmel-
sene i denne lov.

§ 1-4. Retningslinjer for norsk samepolitikk

Sametingets drsmelding sendes til Kongen,
som hvert dr framlegger den i melding til
Stortinget.

Kongen skal i denne melding til Stortinget
minst en gang i hver stortingsperiode fram-
iegge retningslinjer for de tiltak som ma fore-
tas for & gjennomfgre formélet etter § 1-1.

Pd grunnlag av Stortingets behandling av
meldingen treffer Kongen vedtak om gjen-
nomfgring av retningslinjene i fylkeskommau-
ner og kommuner.

§ 1-5. Statens gkonomiske ansvar

De seerlige utgifter som pafgres fylkeskom-
muner og kommuner ved gjennomfgring av
vedtak etter § 1-4 tredje ledd, dekkes av sta-
ten. Det samme gjelder utgiftene til Sametin-
get og sameutvalgene og til valg av Sametin-
gets medlemmer. _

Kongen gir nermere forskrifier om gjen-
nomfgringen av bestemmmelsene i fgrste ledd.

Et mindretall pa atte av utvalgets medlem-
mer (Abelvik, Husabg, Johansen, Johnsen,
Kristensen, Lundgren, Samuelsberg og Var-
si) tilrar at det ikke fremmes forzlag til regler
om sameutvalg i fylker og kommuner, og at

e
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Det var szrlig to problemer som krevde sin
' lgsning. For det fgrste métte flyttsamene gis
' statsborgerskap i et av landene. Det var
behov for regler som hindret at flyttsamene
ble statslgse eller fikk dobbelt statsborger-
skap. For det annet matte man regulere den
framtidige reindrift over grensen. Den
nytrukne riksgrensen gikk pa tvers av livs-
viktige samiske bruksforhold, som ingen av
statene ville gripe gdeleggende inn i. I pakt
med datidens folkerettslige oppfatning mente
traktatpartene at disse bruksforholdene bur-
de gis rettslig anerkjennelse. De samiske
bruksforhold ble da ogsad avgjgrende for
selve grensens lgp. Der hvor naturen ga
grunnlag for det, holdt man seg til den gamle
oppfatningen om at «Fjellkjglen» utgjorde
grensen, Lengst i nord fikk samiske bruks-
forhold stgrre betydning for grensetrek-
ningen.

6.2.3.2. Nermereomtraktaten

I traktatens art. 1 ble grensen fastlagt fra
Kornsjg (3 mil sgr-sgrvest for Halden) til fjel-
let Golmiseaivve i Varanger (i det servestlige
hjgrnet av dagens Nesseby kommune). Gren-
sen har ligget fast siden 1751.

Omtrent hele art. 1 er en grensebeskrivelse.
Grensen ble trukket slik at fellesskap ble
opplgst der det var mulig. Hvis opplgsning
ikke kunne gjennomfgres, ble vekselbruk
undertiden innfgrt. Tre eksempler kan illu-
strere dette: Ved Sgre Kjgrpungstjgnn ble
grensen dratt slik at to norske satre med

hus, dker og eng ble liggende p4 norsk side,
mens tomten for en tredje norsk saeter som
var gde, altsd uten hus, ble liggende pa
svensk side. — Viktigere ble grenselinjen for
de svenske bgndene pa Morast. I 1664 hadde
de kjgpt skog fra nordmennene, som pga.
grensetraktaten ville bli liggende pa norsk
side. Dermed ville svenskene miste skogen.
Traktaten fastsatte at de svenske bgndene
skulle fa kjgpesummen tilbake fra nordmen-
nene. Det var 68 riksdaler, dvs. verdien av
omtrent 20 kyr. — Ved Sandhjeltefossen var
det laksefiske «som nu blive fzlles for begge
Sider». Her ble det fastsatt at nordmenn og
svensker skulle fiske hvert sitt &r.

I grensetraktatens art. 2 sies det at trakta-
ten opphever alle mulige krav («Preaetensio-
ner») fra hvert av rikene eller deres undersat-
ter inn over grensen i naboriket. Det presise-
res at det skal veere fullt norsk herredgmme
over Katokeino og Avjovarre (Karasjok),
mens Sverige skal ta skatt av samene i Ut-
sjok, Teno og Enare. (Presiseringen av Enare
skyldes at dette stadig var et svensk-russisk
fellesdistrikt.)

\

Art. 3, fgrste ledd fastslar i pakt med art. 2
at partene ikke skal kreve noe som helst av
hverandre inn over grensen, pa grunnlag av
«det Stettinske Fordrag» av 1570 eller andre
tidligere avtaler. I artikkelens annet ledd gjg-
res det et unntak fra prinsippet om «grensens
ukrenkelighets:

«Men som begﬁe Siders La}gper behgve
be ge Rigers Land til deres Rehns-Dyrs Op-
hold; saa har man i Henseende til dennem
kommet overeens om saadanne Indretnin-
5er som udi denne Grendse-Tractats fgrste

odicill eller Tillzeg indeholdes.»

Deretter fglger art. 4 som erklarer at kom-
misseerer fra begge sider skal ga opp grensen
og sette ned grensergyser. Det vises til trak-
tatens andre kodisill. i

Etter 1751 ville det ta noen tid fgr grense-
rgysene kunne bli oppfert. Art. 5 fastslar at
dette ikke skal vare til hinder for at rikene
allerede fra 1752 krever den skatt som hver
av dem tilkommer. Det presiseres deretter
hvilke omrader dette gjelder. Det er uteluk-
kende tale om skattlegging av samer.

I art. 6 og 7 fplger det s& noen strenge
straffebestemmelser. Ulovlig skoghogst i na-
boriket ble straffet med festningsarbeid,
mens skadeverk pa grensergysene kunne
medfgre dgdsstraff ved hengning.

Art. 8 avslutter traktaten. Den inneholder
bestemmelser om godkjenning (ratifikasjon)
m.v., samtidig som den gir Lappekodisillen
samme gyldighet som selve grensetraktatens
tekst.

6.2.4. Lappekodisillen («Fgrste Codicill
og Tillaeg»)

6.2.4.1. Innledning

Lappekodisillens formal er nzermere angitt
i dens innledning. Det gjaldt & ordne «Lap-
pernes sadvanlige Overflytninger», slik at
det for framtiden ikke skulle vaere «nogen
Anledning til Trette eller Misforstaaelse»

mht. flyttingen over grensen eller flyttsame-
nes statsborgerskap.

Lappekodisillen inneholder detaljerte reg-
ler om statsborgerskap (§§ 3-9), rett til land
og vann (§§ 2, 10 og 12-14), ngytralitet i krig
(8§ 10 og 11), intern forvaltning (§§ 15-21) og
om en begrenset, intern rettspleie (§§ 22-27).

Kodisillens regler blir avslutningsvis (§ 30)
karakterisert som «en Tolerantz og recipro-
que Fgyelighed» som var ngdvendig séfremt
samene pa begge sider skulle leve videre og
forvaltningsmessig («in Politicis») holdes i
«tilbgrlig Skik og Orden». Mot denne bak-
grunn kan vi rent forelgpig betegne kodisil-

lens rettsordning som en _gjggs@g\_gﬁgglllii\
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ansvar for & sikre samenes eksistens-
grunnlag.
Vi skal i det fglgende behandle de viktigste

av Lappekodisillens regler. Nedenfor i dette

" punkt (6.2.4.2 flg.) gis det en redegjgrelse for

innholdet av kodisillen. Dernest skal det sies
litt om regelverkets varighet (6.2.5). Endelig
gir arbeidsgruppen en nzrmere drgftelse av
rekkevidden av de sentrale reglene (6.2.6 til
6.2.10).

6.2.4.2. Statsborgerskap

Kodisillens § 2 fastslar i samsvar med gren-
setraktatens art. 2:

«InFen Lap maa herefter eye Skatte- eller
Bgxel-Land udi meere end Eet Rige, paa det

al Anledning til Fellesskab udi Undersaatter
og Land herefter kan undflyes.»

Uttrykket «eye Skatte- eller Bgxel-Land» i
§ 2 reiser vanskelige tolkningsspgrsmal som
vi kommer tilbake til under 6.2.7.3 nedenfor.
I tilknytning til statsborgerretten er det vik-
tigere a se pa kodisillens §§ 3-9.

I §7 presiseres § 2 med hensyn til statsbor-
gerretten: De som fra nd av har skatteland i
Sverige, skal vaere svenske undersatter med
hele sin familie, tjenere og husmenn. Til-
svarende gjelder for de som har bygselland i
Norge, slik at man «herefter kand adskille,
hvis Sides Undersaat haner .. .»,

Kodisillens § 3 fastsetter at grensen lengst i
sgr (Helgelands fogderi i Norge/Angerman-
lands og Ume lappmarker i Sverige) deler
omridene slik at skatte- og bygselland na
tilfaller enten Norge eller Sverige. Innehav-
erne av skatteland p& svensk side skal vare
svenske underséatter, innehaverne av bygsel-
land p& norsk side skal veere norske under-
satter.

Deretter fastslar § 4 at dersom en same «be-
findes at have» sommerskatteland pa begge
sider av grensen, kan han velge hvor han vil
veere undersatt. Men dersom han har vinter-
skatteland pé en av sidene, da skal han vzre
undersatt pd den siden «hvor han saadant
Vinter-Skatte-Land haver».

P4 strekningen gstgrensen av Salten, Senja
og Troms fogderi fram til Halde («hvor
Kautokeino Grendse begynde») kan samer
som «befindes at have» sommerskatteland
pa norsk side og vinterskatteland pa svensk
side, velge om de vil vaere norske eller svenske
undersatter. Han «beholder» da skattelandet
pi sin side, men «mister» det han hadde pa
motsatt side (§ 5).

Det fglger av § 6 at valget av statsborger-
skap etter §§ 4 og 5 skal skje frivillig. Ingen
skal tvinges eller lokkes til & bli undersatt i et
av traktatlandene,

‘tid unntak for

Endelig fastsettes det regler for valg ay
statsborgerlig forhold i to tilfeller. For det
fgrste gir § 8 regler om ektefellers statshor.
gerskap. Dersom en same far hustru fra mot-
satt side, og hun har eget skatteland eller
flere rein enn han, kan han uten hindring
eller avgift bli undersatt i hennes land. Men
dersom mannen har flest rein, da «fglge Hu-
struen Manden». For det annet kan en same
«kjgpe seg» statsborgerskap i nabolandet
(§ 9). Han kan bli undersétt av det andre lan-
det mot & betale 1/5 av sin formue til hjemlan-
det, Dette ma han vise kvittering for i nabo-
landet.

6.2.4.3. Rettigheter og plikter for fremmede
samer

§ 10 er hovedbestemmmelsen om rettighet-
eneinabolandet:

«Saasom Lapperne behgve begge Rigers
Land, skal det efter gammel Sadvane vere
dennem tilladt, Hgst og Vaar, at flytte med
deres Rehn-Hiorder over Grendsen ind i det
andet Rige. Og herefter som tilforn, lige med
Landets Undersaatter, undt.afen paa saadanne
Steder, som her neden meldes, at betiene sig
af Land og Strand til Underholdning for de-
res Dyr og sig selv, da de venligen skal imod-
tages, beskyttes og hielpes til Rette .. .».

Grenseflyttingen begrunnes altsa dels med
samenes behov («behgve») og dels med at
flyttingen har skjedd sedvanlig («efter gam-
mel Szedvane», «herefter som tilforn»).

Som vi ser skal det veere samene tillatt «at
betiene sig af Land og Strand til Underhold-
ning for deres Dyr og sig selv». De skal tas

~ vennlig imot, beskyttes og hjelpes til rette.

I utgangspunktet har fremmede flyttsamer
den samme rett til jakt og fiske som opp-
holdslandets egne samer. Det gjgres imidler-
«Fred-Lyste» kobbe-
fangstplasser og fugleveer (§12). At fangst-
plassene er fredlyste betyr at de er i enkelt-
manns besittelse, og at det betales skatt for
disse.

Etter §§ 13-14 skal flyttsamene betale leie

- for oppholdet i nabolandet. Leiereglene kan
.. sees som motstykket til hver av statenes be-

. skatning av egne samer. Fgr 1751 var samene
" i stor utstrekning gjenstand for dobbeltbe-

skatning. I denne sammenheng kan kodisil-
len sees.som en slags skatteavtale: Den skat-
ten som Danmark-Norge hadde palagt svens-
ke samer — nér de hadde hjordene pa som-
merbeite i Norge — ble avskaffet ved kodisil-
lens § 1. Samtidig ga man reglene om plikt til
4 betale leie og & fare varsomt fram ved opp-
hold i nabostaten (§§ 13-14 og 16).

Leiesatsene er graderte: Svenske samer
som ikke dro til kysten, skulle betale 1 skil-
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kand erholdes.» (Gjengitt etter Klockhoff
1979,s.42.)

Mangelsen fikk denne fullmakten 18. april
1749, og 4. oktober s.i. ble grensekommi-
serenes felles forslag til en lappekodisill
sendt til Kgbenhavn. I et brev til grev Hols-
tein kommenterer Mangelsen forslaget:

«Jeg har flittig confereret med de svenske
angaaende denne Materie og haaber jeg, at
den nyttigste og bedste Maade til Lappernes
reciproque Ophold og Conservation herved
skal vaere udfunden ...» (Gjengitt etter
Taranger i Indstilling 1904, s. 29.)

Denne bakgrunn viser at kodisillen skulle
beskytte flyttsamene pa begge sider av gren-
sen. Hvis dette vernet skulle bli effektivt,

"matte Danmark-Norge og Sverige gjensidig
| anerkjenne den samiske bruksutgvelse som

en bruksrett. Den faktiske bruk matte gis
rettslig status. Hvis samenes grenseflyttinger
(§ 10) og deres jakt og fiske i nabolandet (§ 12)
bare ble ansett som «télt bruk» etter kodisil-
len, kunne hver stat ensidig ha innskrenket
eller endret samenes bruksutgvelse. En slik
forstdelse av kodisillen harmonerer ikke med
forarbeidenes formél i retning av & sikre
«Lappernes reciproque Ophold og Conserva-
tion». Skulle traktatpartene oppfylle sin maél-
setning pa en effektiv méite, métte de inn-
rgmme samene bruksrettigheter,

Ogsad andre av kodisillens bestemmelser
kan trekkes inn i bedgmmelsen i denne sam-
menheng.

Det er mulig at Lappekodisillen bruker
eiendomsbegrepet etter samisk tradisjonell
forstdelse som betegnelse for en form for
bruksrett, jfr. nedenfor under 6.2.7.3. Hvis
det er riktig, ma «eye» i kodisillens bestem-
melser leses som det sto «ha bruksrett til». I
dette tilfellet vil enkelte av kodisillens regler,
bl.a. § 2, kunne tas til inntekt for at en retts-
vernet bruksrett er hjemlet.

Flere av Lappekodisillens bestemmelser
henviser som péapekt til samiske sedvaner.
Innledningen viser til de «szdvanlige Over-
Flytninger», § 10 bruker uttrykkene «efter
gammel Sadvane» og «herefter som tilforn»
og § 22 refererer til «Lappernes S=dvaner»,
Dette kan sees som tegn p& at kodisillen
medfgrte at traktatpartene anerkjente de
samiske bruksmgnstre ogsd rettslig sett.
Begge land var pa forhénd klar over at gren-
selinjen gikk pad tvers av gamle samiske
bruksomrader.

Kodisillen etablerte som nevnt ordninger
med intern samisk forvaltning (§§ 15-21) og
med samisk rettspleie (§§ 22-27). De nevnte
ordningene kan tyde pé at det foreld samiske
bruksrettigheter med hensyn til land og
vann. Det kan hevdes at man neppe ville

—

\

foreta en slik institusjonsbygging dersom det
var kodisillens mening at den underliggende
materielle rett til & disponere land og vann
uten videre kunne avskaffes.

Hgyesterettsdom av 21. juni 1862 inntar
uten noen tvil det standpunkt at samene har
en bruksrett pd grunnlag av kodisillen. Ay-
gigrelsen har tidligere ikke vart offentlig-
gjort, og den er inntatt som vedlegg 7 til
denne ufredning. Saken gjaldt spgrsmélet
om en same hadde handlet ulovlig ved &
hugge traer og ta never i privat skog i Nord-
land. Det var en straffesak mot vedkom-
mende same. Men Hgyesterett tok opp pa
bredt grunnlag selve spgrsmalet om samenes
rettigheter, idet dette var avgjgrende for
hvorvidt denne utnyttelsen av skogen var
rettmessig eller rettsstridig. Saken var brakt
inn for Hgyesterett av amtmannen i Nord-
land (Carsten Smith), som var enig i under-
rettens og overrettens frifinnelse, men ¢gns-
ket en avgjgrelse av Hgyesterett av hensyn til
frifinnelsesgrunnens betydning «baade for
vedkommmende Landeiere og fornemmelig
for de nomadiserende Lapper». Hgyesterett
ble med andre ord bedt om en prinsipiell
avgjdrelse. Fgrstvoterende i Hgyesterett (Ch.
Platou) uttalte med tilslutning av alle de gv-
rige dommere:

«Allerede det historiske Forhold mellem
Lapperne som de oprindelige Beboere af
Landet og de indvandrede norske Eiendoms-
besiddere tilsiger, at man maa opretholde og
beskytte den Brugsret, som hine selv efter
Okkupationen fra de Sidstnavntes Side ere
vedblevne at udgve over den tidligere herre-
lgse Grund. Herfor kan ogsaa paaberaabes
Lovens Grundsatninger om Haevd paa Bru%.
Det er dog neppe ngdvendigt at tage sin Ti
flugt til deslige almindelige Betragtninger,
da Frifindelsesdommen kan bygges paa et
mere positivt Grundlag. — Thi uagtet Lovgiv-
mnﬁen aldri har villet anerkjende Lappernes
Folk for eiendomsberettiget til de Streeknin-
Eer, det fra Alders Tid har benyttet som

reesgange m.v., har den dog stadig forudsat,
at den for Lapperne aldeles ngdvendige Om-
vankning med Reenhjorden ogsaa i Fremti-
den vilde finde Sted, jfr. Tractat af 7/18 Okto-
ber 1751 Cod. 1 § 10. Men heraf fglger igien, at
den med saadan Omvandring uundgaaelig
forbundne Befattelse med og Disposition
over andres Skov og Mark ikke i cag for sidg
kunne ansees som strafbare Eiendomsind-
greb fra Lappernes Side.»

—e

Man ser her at retten bygger en «Brugsret» ||/
pa flere grunnlag, dels «det historiske For- |
hold», dels «Lovens Grundsstninger om :
Havd pid Brug», men ogsid dels «et mere
positivt Grundlagr», nemlig kodisillens § 10.
Senere i sitt votum uttaler forstvoterende at
man av traktaten av 1751 «med Sikkerhed»
kan utlede «en Omvandringsret» for bade
norske og svenske samer.
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den svenske stat som parter i traktaten har
slike rettigheter og plikter som traktaten gir
uttrykk for.

Videre er det klart at et hovedforméal med
kodisillen var & gi svenske samer adgang til
reindrift pa norsk territorium, og & gi norske
samer en tilsvarende rett pa svensk territo-
rium.

De spgrsmal som i denne sammenheng har
krav pad nzrmere drgftelse, er dels om kodi-
sillen ogsa gjelder for samer i eget land, og
dels hvor stor del av den samiske folkegrup-
pen som omfattes av bestemmelsene.

6.2.8.2. Gjelder Lappekodisillen for norske
samer i Norge?

Problemet er her om traktatpartene ved
kodisillen bare mente & beskytte nabolan-
dets samer, eller om hvert land ogsa patok
seg 4 beskytte sin egen samebefolkning.
Svenske samers internrettslige stilling i Sve-
rige etter kodisillen er som nevnt behandlet i
dommen i «Skattefjdllsmélet». Framstillin-
gen nedenfor skal bare drgfte om kodisillen
gjelder internrettslig i Norge.

Det standpunkt at ogsd egne samer ble
vernet ved kodisillen, har veert framholdt fra
samisk hold. I en resolusjon fra den sjette
nordiske samekonferansen i Hatta (1968) gis
det uttrykk for dette synet:

«Folkrattsligt 4r principen om den samiska
nationens bevarande i Norden faststilld ge-
nom den drevérdiga kodicillen 1751, Samer-
nas Magna Charta. Kodicillen tar i forsta
hand sikte pa svenska samers ratt i Norge
respektive norska samers ritt i Sverige. 3
emellertid ett lands samer inte gdrna kan
tinkas ha eller ha haft simre ratt 1 eget land
dn de genom kodicillen tillerkdndes i nabo-
land, utgor kodicillen for samerna en garanti
mot att ett nordiskt land «lagstiftar bort»
samernas riatt inom landet med begagnande
av lagstiftningsmaktenes vapen.» (Utdrag fra
Resolusjon A, trykt i Nordisk Utrednings-
serie 1969:6s. 12 g.)

Et tilsvarende syn hevdes av forfatterne
Cramér og Prawitz. De konkluderer sin
drgftelse av kodisillen med 4 si at det er

« ... naturligt, att den samiska nationen i
Norden &beropar kodicillen, inte bara som en
vanlig traktat angiende vad 4mne som helst
emmellan Norge och Sverige, utan som en
hogtidlig och férpliktande utfistelse gent-
emot de nordiska samerna for all framtid.»
(Cramér og Prawitz 1970, s. 97.)

Den norske delegasjonslederen ved for-
handlingene om reinbeitekonvensjonen av
1872, Jens Evensen, har gitt uttrykk for den
snevrere tolkning av kodisillen pi dette
punkt. I en kronikk i Finnmark Dagblad 17.
Juni 1972 sier han:

«Lappekodicillen er en traktat med de be-
grensmnger dette innebaerer. Den beskytter

are det annet lands samer og deres tradisjo-
nelle rettigheter. Den er ikke intern lov, ver-
ken i N_or%_e eller i Sverige. Men Lal}?ekodi-
cillen gir likevel uttrykk for reindriftssame-
nes tradisjoner og sarpreg, 0§ det er forstde-
lig at den fglelsesmessig er blitt sett pd som
et samenes Magna Chartan.

Nér man skal foreta en drgftelse av hvor-
vidt kodisillen gjelder for norske samer i
Norge, er det som tidligere papekt ikke til-
strekkelig & avvise dette ved & henvise til at
kodisillen er en traktat med de begrensnin-
ger dette innebzrer. Om dette prinsipielle
transformasjonsproblemet vises til drgftel-
sen som er foretatt i 6.2.6.3. Det er klart at
kodisillen formelt sett er en traktat, en folke-
rettslig avtale, med Norge og Sverige som de
to partene. Men den vanlige sondring mel-
lom intern rett og folkerett kan neppe anven-
des pa en traktat fra 1751. Det navarende
skillet - mellom lovgivningsmyndighet og
traktatmyndighet stammer for Norges ved-
kommende fra tiden etter 1814. Hvis det fin-
nes holdepunkter for at det i 1751 var menin-
gen a gi kodisillen internrettslige virkninger,
er det ikke avgjgrende at traktatformen ble
brukt. Dagens konstitusjonelle tankegang
kan her ikke brukes pa eneveldets statsform.

Svaret pd spgrsmélet om kodisillen har
virkninger i intern norsk rett, beror som tidli-
gere hevdet (i 6.2.6.3.) pa en tolkning av kodi-
sillen selv, dvs. i hvilken grad kodisillen selv
etter sitt innhold tar sikte pa slike virkninger.

Hvorvidt kodisillen gir regler for norske
samer pa norsk territorium, beror derved péa
regelverkets ordlyd, dets forarbeider, dets
formal, tilknyttet praksis m.v.

Kodisillens ordlyd gir ikke klare holde-
punkter for at det var meningen & gi norske
samer rettigheter i Norge. Regelverket skulle
forst og fremst ordne de fremmede samenes
rettsstilling i hvert av landene etter grense-
trekningen. Kodisillens § 10 fastslar imidlertid
at fremmede samer «lige med Landets
Undersaatter» skulle kunne «betiene sig af
Land og Strand til Underholdning for deres
Dyr og sig selv». Ordlyden i § 10 kan derfor gi
en viss stgtte for det syn at norske reindrifts-
samer forutsetningsvis har rettigheter til
«Land og Strand» etter § 10. Uttrykket «Lan-

dets Undersaatter» referer jo bl.a, til norske

Yéindriftssamer. (Liknende synspunkter hev-
des av Jebens 1982 s. 643.)

Under forarbeidet ble det framhevet fra
flere hold at flyttingen var ngdvendig for &
bevare «den Lappiske Nation» (bla. av
Schnitler, Mangelsen, Hielmstierne og Stam-
pe). Dette taler for at de dansk-norske myn-
dighetene si det som kodisillens forméil &

\
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beskytte sdvel svenske som norske samer
etter grensetrekningen. Selv om det neppe
kan sluttes noe sikkert fra ordet «Nation»,
tyder det pa at konsipistene ansa svenske og
norske samer for 3 utgjgre en enhetlig folke-
gruppe. Forarbeidenes framhevelse av beva-

‘ringsformaélet tyder pd at kodisillen skulle

beskytte samiske bruksmgnstre uansett pa
hvilken side av grensen bruken ble utgvet.
Nar flyttingen over riksgrensen var av ve-
sentlig betydning for & «bevare den samiske
nasjon», kan det sies at «enda mer ngdvendig
for de norske fjellsamer var retten til bruk av
fiellomréader i det land hvis borgere de for
framtiden' ville bli, som fra fgr var deres
bruksomrader» (Jebens 1982 s. 643).

I det resonnementet som anvendes i den
ovennevnte Hitta-resolusjonen, 1968, tredje
setning, sluttes det fra «det mer» til «det
mindre»: Siden kodisillen verner til og med
fremmede samer («det mer»), ma den ogsé
antas & verne egne samer («det mindre»). Re-
sonnementet er narliggende. Det kan synes
usannsynlig at forhandlingsdelegasjonene i
Strgmstad (1749-51) stelte seg slik at de svik-
tet sine egne samer til fordel for de uten-
landske. Tankegangen bestyrkes ogsé av en-
kelte av kodisillens bestemmelser. § 14 og
§ 16 gir anvisning p4 at landenes egne samer
skulle gis visse forrettigheter framfor de
fremmede. Samtidig blir fremmede samer
palagt varsomhetsplikt og erstatningsansvar,
Men det er tvilsomt om man kan bygge noe
resultat pa dette resonnement alene. For man
kan gigre den innvending at beskyttelsen av
svenske samer i denne sammenheng ikke
representerte «det mer», men snarere «det
mindre». Dette skyldes dels at vernet av det
annet lands samer var ngdvendig for 4 fi
ordnet grenseforholdene og vedtatt grense-
traktaten, og dels at vernet av egne borgere i
traktats form var relativt ukjent pa 1700-tal-
let.

Men ogsé forvaltningspraksis pa 1700-tal-
let, dels fgr og dels etter kodidillens tilbli-
velse, gir stgtte for den tolkning at kodisillen
gir rettsvern for norske samer i deres hjem-
land.

Allerede fgr 1751 hadde de dansk-norske
konger gitt internrettslige garantier til lan-
dets egne samer. Dette viser at kongemakten
sa det som sin oppgave & verne samene i sitt
eget land. Den siste garantien fgr Lappekodi-
sillen ble gitt ved reskript av 27. september
1726 til stiftsbefalingsmannen og biskopen i
Trondhjem stift. I bestemmelsens avslutning
heter det:

«Og paa det Finner og Lapper ikke formed-

elst nogensomhelst Forfaerdelse eller haard
Behandling skulde skye og flygte fra vort

Lands Grzandser over til den anden Side af
Fjeldet, hvorved den kongelige Villie og At.
traa efter deres Oglysning og Saliggjgrelse
skulde paa Nogen blive omsonst saa vil kon-
ﬁfn ikke aleneste i al Unaade ansee saadanne

ennesker, som for hvilkesomhelst egne
Passioner eller Interesse, eller hvilket Paa.
skud de kunde forevende, Lapperne forfaer-
de eller forfgre, men vil o}g, at ingen Tynge og
Svaerigheder Lapper og Finner videre skulle
gaaleegges, end som de fgr Missionenens Tid

ave varet vante til at udgive, hvorfor Rente-
kammeret og er befalet, at Det ved Fogderne
ngie' skulde lade efterforske Finnernes og
Lappernes Privilegier, som dem af de konge-
lige Forfeedre i en og anden Maade kunde
vaere givne, hvilke Samme kongen Finnerne
og Lapperne for denne Tid og fremdeles for-
under og confirmerer.»

Samme dag gikk et reskript til rentekam-
meret om & undersgke giennom fogdene i
«Nordlandene» hvordan det hadde seg med
privilegiene for samene. Det gjaldt nok bl.a.
de sdkalte finnerydningene i kongens almen-
ning hvor samene pésto at Hikon V Magnus-
son hadde gitt en rettarbot med fritakelse for
skatt. Nettopp p& 1700-tallet ble disse finne-
rydningene bade i Nordland og Troms skyld-
satt og fgrt inn i matrikkelen. Dette betydde
ikke at rydningene ble tatt fra samene. Det
var i prinsippet bare tale om & kreve land-
skyld (dvs. jordleie) og skatt av de som brukte
rydningene. Den leilending som betalte
landskyld og skatt, var vernet av NL 3-14 Om
Lejleendinger. I et kommentarverk («Appli-
cations-Udtog») til Danske og Norske Lov av
Johann Ludwig Lybecker, 2. Hafte (Kbh.
1775) utfyller forfatteren NL 3-14-14 («Ingen
Jorddrot maa szette sin Jord, eller Gaard, for
hgiere eller stgrre Landskyld, end Domme-
ren med sex skiellige Mznd kand kiende
lovligt at vzere») nettopp med & vise til re-
skriptene fra 1726. Det heter (s. 509):

«Ligeledes maa ingen paalagge Finnerne
eller Lapperne videre Tyngde, end som de
fgr Missionens Tid have varet vante at ud-
give, Rescr. af 27. September 1726.»

I det samme verket, s. 245, kommenteres
NL 3-12-6 («Almindings Skov maa en hver
bruge, som boer der, som den tilligger af
Alders Tid, saa vit, som behgvis til en hvers
Brandefang, ngdig Bygnings-Tgmmer og
Gaards Brug. Hvo som fzlder mere Skov
ned i Alminding og brzender Braader uden
Bevilling til Oprydding, som nu er sagt, sggis
derfor som den der hugger udi fremmet
Skov») bl.a. med 4 vise til den forordningen
av 20. oktober 1752 som kunngjorde traktat-
verket og til lappekodisillens § 16:

.«Om Lapperne beskade Skovene ved Flyt-
ning, see sammesteds, 1. Cod. § 16.»

Denne paragrafen gjelder, som nevnt

Thant et i
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under 6.2.4.3, varsomhetsplikten ved flytting
i naboriket. Men Lybecker anfgrer ikke noe

_ om statsborgerskap her.

>

Fra Lappekodisillens gyldighetstid forelig-_
ger det en forvaltningsavgjgrelse som uttryk-

' kelig gir traktatverket virkning for norske

samer i Norge. Med hjemmel i kodisillens
§ 29 klaget en del norske samer i Rgros-di-
striktet til stiftamtmannen ved en «Ansgg-
ning» av 23. desember 1794. Samene ville bl.a.
at amtmannen skulle fastsld at de etter kodi-
sillen hadde rett til & oppholde seg «som fgr i
Fjeldstrzzkningene fra Hyllingen til Sger-
Voldalen» uten at bgndene i disse omrader
hindret dem i det. Amtmannen ga samene
medhold i klagen ved sin «Resolution» av 29.
desember s.4.

Det framgéir av denne resolusjon at det var

" utstedt et kongelig direktiv (av kronprinsen)

11788 som uttalte:

«at de Lapfinne-Familier, som hgrte til
Norge og behgve at benytte Land- og Fjeld-
straeekningerne ved Greendsen samt og ved
Braekke-Bygden, Aalen og Tydalen under

Trondhjems Amt, skulle nyde billig Beskyt-
telse og Haandhaeves i Freed og oeﬁghed
udi deres lovlige Nerings Bm% af deres
Reenshiorder, hvilket er grundet paa og i

Overensstemmelse med Grandse-Traktaten

af 1751 dens 1ste Codicill.»

Resolusjonen av 29. desember 1794 henvi-
ser til dette direktiv og fortsetter:

«Saa tjener alle og enhver til Efterretning,
som denne Resolution see eller hgre, at de
skal bffjeﬁne de Finne-Familier, som paa
lovlig Maade s@gge at ernzre sig med deres
Reenshiorder i de Pladsen, Dale og Fjeld-
strekninger, som ere indenfor Norges
Graendser, isezer udi Stgr- og Veerdalens samt
Guldalens Fogderi i Trondhjems Amt, paa en
sgmmelig Maade og ingenlunde forjage eller
fordrive dem fra Sted til andet med deres
Reen, hvorved dette fattige Folkeslag for-
nzrmes i deres naturlige og tilvante Huus-
holdning, alt under vedberli%jStraf effer lovlig
Omgang, naar nogen beviislig Klage for no-
gen ond eller voldsom Medfart mod Finner-
ne fremkommer.» {G&enpéitt etter Indberet-
ning 1892 bilag nr. 6 s. 98-99.)

Deretter viser resolusjonen til at samene
har varsomhetsplikt overfor bgndene pa ste-
det, og at skade pa «Sater eller Hgeslaatter»
ma3 erstattes av samene.

«... dog bgr Ingen selv tage sig til dette
eller egenraadig fratage Finnerne her deres
Dyr, Kaabber-Kjedler eller noget, som dem
tilhgrer; thi, naar Skaden ikke i Mindelighed
betales, bgr den af upartiske Mznd taxeres
til. Erstatning for den Fornzrmede, alt paa
den Maade som den anfgrte Traktiats Iste
Codicill anordner.» (Samme sted s. 89.)

Sitatene ovenfor viser at Lappekodisillen
er benyttet bidde som grunnlag for et konge-
lig direktiv om norske samers rett i norske

omrader og som rettskilde i en internrettslig
konflikt mellom norske bgnder og norske
samer innenfor Norges grenser. Det siste si-
tatet er en henvisning til kodisillens § 16 i.f,
selv om denne bestemmelsen ikke nevnes
uttrykkelig.

Denne resolusjonen ble tinglyst i januar
1796, og det opplyses i en hgyesterettsdom
hundre ar senere (Norsk Retstidende 1892 s.
411 flg.) at resolusjonen «<har ordnet Forhol-
det i disse Trakter og har vistnok hidtil tjent
som Rettesnor under Rettighedernes Ud-
gvelse nedgjennem Tiderne» (samme sted s.
414).

I 1825 ble det ved kgl. res. oppnevnt en
kommisjon til & undersgke «Midlerne til Fin-
markens Opkomst». En betenkning fra kom-
misjonen om <«Landvaesenet» ble offentlig-
gjort i Budstikken 1830. Pa grunnlag av befa-
ringer i Finnmark anfgrte kommisjonen bl.a.
(s. 249):

«Forhandlingsprotokollen udviser, at paa
adskillige Steder i Finmarken klage_cies af de
Fastboende om, at F%eldfmneme ei vogtede
Deres Reen, som derfor ei sjelden foraarsag-
ede Skade paa Engmarkerne. . .

Grandse-Tractaten mellem Norge og Sve-
rige af 7/18 October 1751 antager i dens 16de
§, og det vel med Fgie, at Fjeldfinnerne kun-
ne vogte deres Reen, og at de altsaa bgr er-
statte den Skade, Reenene tilfgie Beboerne;
men naar flere Fjeldfinner, som sadvanligt,
omflytte i Selskab, skyder den ene af dem
Skylden paa den anden, og ofte bliver det for
den Skadelidte umulig‘t at bevise, hvilken af
dem har foraarsaget Skaden; det burde vel
derfor bestemmes, at, naar Bewislig Skade

aa nogen Maade tilfgies de Fastboende i

inmarken og ligeledes i hele Finmarkens
Amt, af de norske Fjeldfinner (samt af de
russiske — forhen svenske — Fjeldfinner, og af
de svenske Fjeldfinner under deres Ophold i
Landet), enten af dem selv eller ved deres
Reen, skal Erstatning, efter lovlig Omgang,
E:ves af alle de Fjeldfinner, som udgjorde et

elskab, naar det ei kan %plyses. hvilken af
dem, der foraarsagede Skaden.»

Kommisjonen synes her & ha gatt ut fra at
erstatningsregelen i kodisillens § 16 gjelder
for skade forarsaket ikke bare av utenlands-
ke samer («de fremmede Lapper» ifglge ko-
disillen), men ogsa av norske samer («de
norske Fjeldfinner» ifglge kommisjonen). P4
dette grunnlag anbefalte kommisjonen & inn-
fgre kollektivt ansvar for reinskade.

Dette materialet viser at man i norsk for-
valtningspraksis har anvendt kodisillen som
en vanlig norsk rettskilde som fastla rettighe-
ter og plikter i forholdet mellom norske
reindriftssamer og andre norske borgere.

Denne rettsoppfatning har senere fatt en
klar anerkjennelse i to hgyesterettsdommer.

I denne sammenheng ma for det fgrste nok
en gang omtales den utrykte hgyesteretts-
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allernnadigste Anordning af 1lte December
1739; Saa indstiller dog allerunderdanigst: om
iklkke de Kougelige DBetientere pacticulariter
knude kalde Lappene ned til sig pan et be-
leiligt Sted i Wiordbottene, og lade sig af dem
betale den Skat, de fra Arilds Tid giort have,
i Sullens og Senniens Fogderier, hvoifor dem
tillndea at sidde i Ticldene; Thi oppebreres
den ikke nu, forend den Svenske Indmnaling
aker, hvilken jer efter de Svenske Vidners
Berutning slutter, ville Llive hen imod Soeny
kan man cfter [Moysthem.te Anordning ei kreve
den siden, Detto relnteres af Deres Kongelige

' e ¢ e

i

Majestets nllerunderdanigste

Pecter Schniller,

Allenshotten i Vestfinmarken d. 15de April -

Afskriftens Rigt.ighml allesteres.
Cliristionin, 28de November 1890,

E. A. Thowle,
Arkiviuldmeegtig.

Bilag No. 6.

Afskrift

al Reros Sorenskriveris Panlehog, forsaavidt eflerstaaende Dokument befrzffer, der er
[hinglzst 28de Januar 1796.

Underdanie Ansogning! ;

At Lapfinnerne fra umindelige Tider med
tegrjevingens og Ovrighedens Samtykke har
ob sige af Reensdyrsdeift i Norges konge-
lige Almindingers Fjeldsteekninger, det, veed
Jer, er Deres Huivelbaarenhed fldvel Lekjendt,
Vil Greendsetraktaten mellem Norge oy Sverrig
all Tde—13de October 1751, har ox HRegjerin-
prerne frn hegpe Sider paa den ombygueligste
Mazde allernaadigst yltret sin "Lilfredshed med
denne vares (skjont nsle) Levemaade og Nuving
samt grivet os rihed som for at boe og flytte
med vore Reens-1jorder samt hetjene os af
Fand og Steand i de kongelige Almindinger til
Fale for os og vore Dyr, hvorlios os o er
lovet Deskytlelse mod ald Vold ag Overlast.
Disze Finnernes Rettigheder kan lettelizen over-
hkdes pan ale Steder, Finnerne hoe i nogen
Miengde, — men for mig o de Here enkelte
Familier, som boe i Fjeldstrwkningerne ved
Lioraag o “Tydablen, er det saameget vanske-
ligere at forsvare vored of Regjeringen aller-
namdigat filstanede  Iricheder, da en Deel af
Londerne © de sencre Aar har foretaget siy
adskillige ovstridige og voldsomme Handlinger
ol Finnerne; thi paa de Steder i Bjeldene,
livor vi hestamdig hav havt vore Summerholiger,
o Dvor der ol Reensdyrgjodselen nue voxer
wodt Graes, vil Bonderne hortjage os fen, ander
Fewdseler afy at de vil nedskyde vores Dyr —

11

ja nndertiden komme de og il vore Doeliger
i Fjeldene — og uden Aarsagg bovltager, livail
vi Eier, hvorow vi lunne skalle manwce Beviser,
naar det var os om Ilevo at wjore, men vi
tenker ikke pan Mevn, vi vil alene lLetryuee
og mad Overlast § Fremtiden. Do T jractil
Oplysning melde enkelte af de sidst frovede
Voldsomheder mod Iinnerne:  Bowderne fiea
Rurmingen, Gronlie og Gjece § Aalen, kom nast-
alvigte Sommer Gl Laplionerne, som havde sinn
Doeliger ved Riasten, ogder, medens Finnerne
tillavede Reensdyenst ete. slog Maden ned o
horltog Fiunernes  Kobberkjedler m, v, som
dog Foden ved sidate Sommerthing var san
retsindig ox hefalede Volidsmrendene at tilhage-
levere, hvarom herpantegnet erhidigst wilbedos
hans Feklecing,  Men isierdeleshed skeer mig
Thomaz Christian Niclsen og min Naboe Thomas
Nielsen meget Overlast af Nyehveoeren 1ent
Wolildalen, som hoer ved Veien {ra Beaklke-
Doyden til Sverrig, omendskjont han ventelie
ei kan have storre Retlighed end vi, da hans
Joprel efter L4 A 16 Aars Beboelse enidun el
er skatlagt og folgeliw betaler han heller intet
til den Kongeligo Casse. Fra Wjeldet Tiyl.
fingen il Sorvoldalen har vi bestandie med
vore Reensdyr opholdt oy, iswr ved Krussioe
volden kaldet, men Bent Voldulen vil nu under
wange Trudseler bortjage os derfia for derefter
at gjove sig desmere Nylte af de Steder i
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Fjeldene, som ved vore Reensdyr ero opgjodede.
Den Uret, som [Miunerne ofte tilfoies nf be-
meldte Bent og flere Bounder, som kommo til-
fjolds, medbringende noget Briendevin cte. for
derved at afnarre eller nfltriio Finnerne deres
Eiendom, vil jeg her forbigano; — deswlen er
det en Uskik Finnerno imellen, nane det paa
visso Steder judtrmiler, at Ulvene gjore Skade
paa Reensdyrene, san (lytter Finnerne hen til
og forbi amdres Doliger, hvor for ingen Ulve
er, og sanledes bringer Udyreno hen at gjore
Skade paa andre Finners Rensdye for sely at
viero fri; — sanledes hae Winnerne, som swed-
vanlig opholder sig ved U'ydalen, ofte uden at
underretie os derom, lyltet forbi vore Doliger
ng derved bragt Ulveve hen til os, som, furend
vi have vidst noget deraf, har anretlct stor
Odelreggelse paa vore Reensdyr, hvorfor her-
ved underdanigst ‘nnsoges, at Deres Iloivel-
haarenlied nandigst vil befale og foranstalte:
L. at vi bemeldte 2de Finne-Familier frem-
deles maa vrere tilladt med vore Reensdyr at
opholde o3 som for i Ijeldsterkningerne fra
Hyllingen tit Sver-Voldalen, uhindret af be-
meldte Bent Voldalen og andre Donder, hivor-
imod vi aldvig agter at gjoro dem cller deres
iendome nogen Skede — men de kan lrem-
deles som for, efler Forening med os fane be-
nytte sig af Slotten pan de Steder, vi har

opgjodet, ligesom vi og i andre Ting (nanr vi

kun selv man leve i Fred) vil vover Bonderne
tjenstaglige i, hvad som Ret og billigt er, —
2. at Bonderno i Almindelighed paa det Alvor-
ligste maa tilholdes at lade os have Fred, og
ikke med Slngsmaal, Vold eller nogen unden

Overlast fornerme 08 og Lerove os vore Bien-

dumme. 3. at IMionerno paa disse Grerendaer,
som cre 10 Fowilier i IMjeldeno ved Smwlboo,
Tydalen og Aalen, og vi2do benmvnlo nwe
mere Rornas ved Hyllingen og 1{rus-sicen,
tilssmmen 12 Finne-Familier, caten mna
tilholdes for bestandig hver at blive i de Fjeld-
straekuinger, hivor de era fod og opdrague, cller
ag, naar Udyr kan tvinge nogen of os il nt
fiytte, vi da maae ‘veero forbunden Lil strax at
melde samme til for de Finuner, som boe i Nuor-
lielen afy, hwor vi henflytter, pandet vi nndre
ved slige Leiligheder kan vide at voglo voro
Dyr saa godt somnuligt. 1Ivorimod den, som
sanledes flytter, uden forud eller steax at melde
o andre Iipver samime, mna tilholdes nt crsialle

-

idetmindsto den halve Deel af den Skade, som
sanledes ved hans unlovlige Forhold er tillviet
cn anden, Herom udbeder jeg wnderdanipst
Derea  Hoivelbaarenheds naadige Resolution
saaledes indrettet, at sammo kan Thinglyses og
cllers for enhver Vedkommendo heljendtgjores
til Regel for Fremtiden,
Trondhiem den 23de Deeember 1704,

Underdanigst: ‘Thomns Christinn Niclsen
paa egno og ovrige Lapfinners Vegno ved Aalen,
Tydanlen og Rornas elter opgivende og Degjre-
ring forfattet af M. Lie. Til Ioivelbaarne
IIr, Stiftamtmand Fjeldsted.

At Fionerne Jon Mortensen og Tomas
Larsen pan sidste Asalens Sommerting for mig
beklagede sig over, at Behoerne af Gaarden
Ronningen, Gronlic og Gjuere har vieret i deres
Bueliger og der begjegnet dem med ITug op
Slag samt borltaget deres Kohberkjedler, — det
forholder sig rigtig. Jeg kaldte derelter be-
meldte Gaarders Opsiddere til mig og ved
Examination kunne disse vel ikke negte Rig-
tigheden of Fiunernes Klage, men de foregay,
at detta skede, fordi IMinnerno fornermede dem
paaderes Engesluetter, ogab de ei paa anden Maade
vidsle at fane dem bort. Jeg forcholdt da Don-
derne, nt dette ei var den rigtige Maade til at
faao Finnerne Straffede for den Fornmrmelse,
de troede at veere tilfoiet, og Rnadede dem der-
for til, at de uden videre Omstrendigheder lod
Fimerne fane deres Kobber-I(edler tilbage,
hvilket og steax skeede; iovrigt furcholdt jeg
saavel Donderne som IFionerne, nt de for Prem-
tiden moatte entholde sig fra at fornmrme
Linanden. .

Tronliem den 24de December 1794,
J. K. Dn&s. Constitueret Ioged,

Resolution.

‘Da dethar behaget ITans Ifongoligc Hojhed
Kronprindsen paa sin Reise i Aaret 17SS nan-
digat at befale, at . de Lapfinne-Familier, som
horte til Norgo og behove at benylta Lamd-
og [jeldstrrekningerno ved Greendsen samt og
ved Brekke-Bypden, Anlen og Tydnlen under
Trondhjems Amt, skulde nyde billig Beskyltelse
og Handthreves i I'reed op Iloclighed wdi

deree lovlige Nerings Drug aof deres Reens--
- hiorder, hvilket er grundet pan og i Overens-

stenmelse med Graendse-Traktoten af 1751 deny
1ste Codicill, Ban tjener nlle og enliver til

'
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Eferretning, rom denne Resolution see eller
hore, ub de skal begjegno do Finne-Iumilier,
som paa lovlig Mande soge ab ernrere sig med
deres Reenshjorderide Pladser, Dale og Fjeld-
strackninger, som era indenfor Norgea Grendser,
iser wli Stor- og Vewerdalens samt Guldalens
Fogderi i Trondlijems Amt, pea en sommelig
Maade og ingenlunde forjage eller fordrive dem
fra Sted il andet med deres Reen, hvorved
detto fattige Folkeslag fornwrmes i deres natur-
liza og tilvante ITunsholdning, alt under ved-
borlig Straf efter lovlig Omgang, naar nogen
heviislig Ilago for nogen ond cller valdsom
Medfiet mod Fionerne fremkommer.  Derimad
bor Lappefinnerno fra sin Side vogle sig selv
for at gjore nogen Tel al ov Ite Steder
uomen Ilorfang eller Skade, o tilkommer det
dem at vogte sine Dyr saaledes, at de ikke
indkommer paa nogen Mands lovlig boxlule
eller ciende Sweter cller Moealnatter, da de isaa-
fald bor erstatte den Skade, som deral for-
voldes, dog bor Ingen sclv tage sig Lil deito
cller cgenvandig fratage Finnerne her deres
Dyr, Kaabber-Kjedler eller noget, som dem
tillwrer; thi, naar Skaden ikke i Mindelighed
lietsles, bor den al upartiske Mrwend taxeres til
Ersiatning for den Fornrermede, alt paa den
Meade som den anforte Trakiats Iste Codicill
anorner.  Videre hor de ved "Iiomas Christian
Niclsen ansogende Finne-Familier (som han
hver fur sig for vedkommende Foged bor navn-

" give) fremideles nyde den billige Rett at opholide

sig med deres Reen og Folle wdi de Fjekd-
streekninger umder Tydalen oy Guldala Foglerie,
livor do ero Fode og opdragne, og bor de mel-
lem sig belragte den nytlige Forsigtighed, at,
saasnart Ulve angriber nogen Mands Reenhjord,
bor Naloeroo eller de nermest tilgrendsemlo
Tiuncr derom advares, paadet do samtlig kan
odelezre Udyr og frede deres Hjord. Uiden
saadan Advarsel bor ingen Lap flytto indpan
en andens Opholdssted, og, hvis Saadant mod-
villigt skeer, bor den Skylligo erstatte den
Skade, som deral kommer, Alt efter saadanno
Kjendelser, som ved upartiske Miend blandt
Lapperne - Selv ilolge Griendse-Traklaten af
1751 dens 1ste Codicill bestemmer. Denno
Resolution, bor Thomas Christinn Niclsen be-
sorge, biiver leat pan vedkommends Thinge
samt og, at den forklares for do ovrige Fjeld-
lapper, for hvilke Thomas C. Nielsen denve
Aunsogning har ladet forfutte,

Trondhjem den 29de December 1794
Fieldsted. (L 3)

in fidem:
I. C. Wullsbery, Sorenskriver.

Pan ustemplet Papiir og uden Detaling
udstedt Gl offentligt Brug. *

L C. Waulfshery.
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lag for nye forhandlinger, og notevekslingen
og opphevelsen av Karlstadkonvensjonen. I
forhandlingsdelegasjonenes fellesrapport
heter det etter presentasjonen av bestemmel-
sene om kommisjonen og forslaget til note-
veksling:

«P4 bakgrunn av de forannevnte bestem-
melser i konvensjonen og den foreslatte
brevveksling er delegasjonene blitt enige om
a foresla at konvensjonen av 26. oktober 1905
om ﬂyttla:pjpenes rett til reinbeite m.v. opp-
hgrer a4 gjelde nar konvensjonen trer i kraft
(§ 74). Derimot foreslér delegasjonene ikke
noen oppsigelse av lappekodisillen av 1751.
Den gjenstar som uttrykk for det samme
grunnsyn som den foreslatte brevveksling.»
(St.prp. nr. 106, 197172, s. 28).

Den ene stat er altséd forpliktet til & vaere
med pad kommisjonsarbeidet hvis den andre
forlanger det. Og nar kommisjonens innstil-
ling foreligger, skal det forhandles pa
grunnlag av kommisjonens innstilling, som
altsd har veert utarbeidet under ledelse av en
ngytral formann. Denne pakkelgsning har alt
i alt atskillige likhetstegn med en begrenset
frivillig voldgift, hvor partene pa forhind har
bundet seg til & godta resultatet av behand-
lingen. Dette innebeerer allerede en viss be-
grensning i statenes frihet ved konvensjo-
nens utlgp.

Notevekslingen er i seg selv ikke rettslig
bindende. Innholdsmessig er den imidlertid
fullt ut sammenfallende med Lappekodisil-
lens mél og begrunnelse: Av minoritetspoli-
tiske hensyn skal man opprettholde den
samiske neringsutgvelse over riksgrensen,
si lenge det finnes samer som har behov for
det. Om notevekslingen heter det i St.prp. nr.
106 1971-72 s. 14:

«Den noteveksling mellom de to lands re-
gieringer som skal finne sted i samband med
utvekslingen av ratifikasjonsdokumentene,
ma sees pa bakgrunn av det fgr nevnte gnske
om & opprettholde samenes livsform og na-
ring. I notene, slik de foreligger, bekrefter
regjeringene at de ved fremtidige i‘orhandl.ln-
ger som matte komme istand vil la seg veile-

e av samenes eventuelle behov for a opp-
rettholde beiteadgangen over riksgrensen.»

Dette er et politisk utsagn. Men noteveks-
lingen med denne proposisjonsuttalelsen ma
kunne anses som et tolkningsmoment ved
fastleggingen av rettsstillingen etter konven-
sjonens gyldighetstid.

Konvensjonsverket sett i sin helhet gir
imidlertid ikke noe klart svar pd hvordan den
rettslige situasjon blir etter gyldighetstidens
utlgp. Det innebaerer at man mé se pa de
gvrige rettskilder, og herunder fgrst og
fremst hvilken rolle Lappekodisillen spiller.

6.2.17. Lappekodisillens stilling i dag

Lappekodisillen av 1751 er altsd ikke opp-
hevet. Tvert om har begge parter akseptert
det forhandlingsresultatet at den star ved lag
«som uttrykk for det samme grunnsyn som
den foreslatte brevveksling». (St.prp. nr. 106
1971-72s. 28.)

Sé lenge konvensjonen av 1972 har gyldig-
het, gar den foran kodisillen som en nyere
traktat mellom de samme parter. Men nir
konvensjonen av 1972 utlgper, vil kodisillen
igjen fa full gyldighet, sifremt den ikke opp-
heves eller det inngés en ny traktat.

Ved Karlstadkonvensjonen ble det som
nevnt fastsatt at Lappekodisillen ikke ensi-
dig skulle kunne oppsies. Nar Karstadkon-
vensjonen na er opphevet, kan det stilles
spgrsméal om det innebzerer at kodisillen na
uten videre kan sies opp av én av partene?

Det norske syn kommer klart fram i stor-
tingsproposisjoneni 1972:

«§ 74 bestemmer at Karlstad-konvensjonen
av 26. oktober 1905 angdende flyttlappenes
rett til reinbeite m.v, skal opphgre 4 gjelde
nar den nye konvensjon treri kraft. Dermed
faller klausulen om Lappekodicillens evig-
varende natur bort. Begge avtaleparter vil
saledes etter den nye konvensjonens ikraft-
tredelse sta fritt til & oppsi Lappekodicillen
av 1751.»(St.prp. nr. 106 I13871—72, s. 14)

Fra svensk side finnes ingen klar stand-
punkttagen til dette spgrsmal isolert. Det sy-
nes bare & ha veert vurdert som et moment i
forhold til notevekslingen og rettsforholdet i
ar 2002,

Ingen av partene har i de offisielle doku-
menter nzermere drgftet Lappekodisillens
folkerettslige status etter 1972. Det kan det
imidlertid veere grunn til & gjgre. Ikke fordi
kodisillens regelverk kan tenkes & bli direkte
tatt i bruk igjen, men fordi spgrsmalet om
dens oppsigelighet er av stor betydning for
rettsstillingen ved utlgpet av den niverende
reinbeitekonvensjonen.

Karlstadkonvensjonens opphevelse i 1972
har i utgangspunktet fgrt oss tilbake til den
folkerettslige stilling fgr 1905. Ved unions-
opplgsningen bedgmte Norge situasjonen
slik at man gikk med pé& & gjgre kodisillen
uttrykkelig uoppsigelig, bl.a. fordi man fant
at den muligens allerede var det etter en
tolkning av kodisillen selv og dens forar-
beider, I dette forhold er det ikke gjort noen
endring, om da ikke det svenske samtykke til
Karlstadkonvensjonens opphevelse kan an-
ses som en samtidig desavouering av kodisil-
len som traktatforpliktelse: S& lenge dette
ikke uttrykkelig er gitt til kjenne fra svensk
side, kan man neppe bygge pa en slik be-
traktning.

Dertil kommer det forhold ved Lappekodi-
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sillen som spilte en betydelig rolle i 1905,
nemlig Aschehougs problemstilling: Kodisil-
len som uttrykk for en lokal folkerettslig sed-
vane, som i seg selv binder statene.

De ytre omstendigheter ligger til rette for
en sedvanerettsdannelse: Den samiske
reindrift har fra 1600-tallet til dags dato fore-
ghtt uavbrutt der hvor det siden 1751 har
veert riksgrense. Det har i hgy grad dreiet seg
om faste bruksmgnstre, som kontinuerlig
har veert utviklet og hevdet i forhold til andre
bruks- og rettspretendenter.

Men for at sedvanerett skal etableres, kre-
ves normalt ogsd at partene har sett pé
praksis som rettslig bindende. Sveriges hold-
ning har vel faktisk vaert i samsvar med det-
te, men Norges bare periodevis. Det kan
imidlertid veere grunn til & se naermere pd
hva Norge egentlig har hatt innvendinger
mot, fordi problemstillingen lokal folkeretts-
lig sedvane aldri har vert drgftet statene
imellom. Mye tyder pa at den tradisjonelle
norske motvilje mot Lappekadisillen ikke sa
mye bunner i resultatet, dvs. oppretthol-
delsen av reindrift over grensen, som det
folkerettslige grunnlag at det skulle forelig-
ge en slags svensk «servitutt» over norsk
territorium, dvs. en suverenitetsbegrensning
til fordel for Sverige. Det er neppe s& mye
forpliktelsen overfor reindriftsamene som
har veert ugnsket, som det at den svenske
stat skulle ha en traktatfestet adgang péa
ubestemt tid til 4 fi et ord med i myndighets-
utgvelsen over norsk territorium. Det er su-
verenitetsforholdet mellom statene som har
veert fokusert, ikke spgrsmalet om en gjensi-
dig, solidarisk forpliktelse for statene overfor
reindriftsamene i begge land. Det er ikke
uten videre gitt at Norge har avvist en for-
pliktelse av denne art, bygd pa lokal folke-
rettslig sedvanerett.

Om Lappekodisillen og reinbeitekonven-
sjonene settes i en stgrre folkerettslig sam-
menheng, er det ogsa neerliggende & trekke
paralleller til den praksis og lzre om statenes
«vergemalsforpliktelse» som er omtalt i
framstillingen av den saerlige urbefolknings-
rett (avsnitt 6.10 nedenfor). Det viktigste
kjennetegn der er nettopp statenes (rett og)
plikt til & forvalte vedkommende folkegrup-
pes naturgrunnlag slik at det fortsatt kan
tjiene som basis for gruppens framtidige eksi-
stens som folkegruppe. Denne plikt er for-
malsbestemt og av permanent karakter, Det
betyr at plikten er til stede s& lenge minorite-
ten har behov for vern, samtidig som forplik-
telsen vil ta ulik form etter de skiftende fak-
tiske forhold. Noen suverenitetsbegrensning
til fordel for en annen stat er det ikke tale om.
Den begunstigede part er folkegruppen, som

nettopp ikke er en suveren makt. Andre
staters eventuelle befgyelser bestar uteluk-
kende i form av en rett og plikt til & medvirke
til at «vergemaélsforpliktelsen» blir over-
holdt. Innholdsmessig svarer dette meget
godt til Lappekodisillens uttrykte motiv og
til notevekslingen av 1972,

En annen side ved reindriften over riks-
grensen er at den kan sees som en forutset-
ning for effektiv ressursuinyttelse innen
reindriftsneeringen. Reindriftens naturgitte
utnyttelse av de forskjellige arstidsbeiter
innebzerer et flyttemgnster gst-vest, som gar
pé tvers av den nord-sgr-géende riksgrensen,
Hvis grensen skulle stenge for reindriften,
ville dette bety en vesentlig darligere ressurs-
utnyttelse av de aktuelle omrader i begge
land, selv om de fortsatt ble utnyttet til
reindrift. Dette moment er ikke nytt — det
inngikk som en del av begrunnelsen for Lap-
pekodisillens tilblivelse. Noe selvstendig
grunnlag for en eventuell folkerettslig for-
pliktelse kan dette forhold ikke utgjgre.

Konklusjonen etter denne gjennomgéelse
er ikke entydig. Statenes forpliktelser etter at
gjeldende reinbeitekonvensjon lgper ut er
ikke avklaret. Det offisielle norske stand-
punkt synes narmest 4 ga i retning av at vi
som stat da star fritt. Men atskillig taler ogsd
for den slutning at statene vil ha en folke-
rettslig forpliktelse til & opprettholde samisk
reindrift over grensen — om behovet er til-
stede — p& grunnlag av Lappekodisillen og/
eller lokal folkerettslig sedvane.

6.2.18. Noen sluttmerknader om Lappeko-
disillen som norsk rettskilde

Lappekodisillen er som traktat inntil vi-
dere satt til side av de mer presise bestem-
melseritraktatverket av 1972.

Men kodisillen har som drgftet tidligere,
ogsd visse virkninger som norsk lovgiv-
ning. Og kodisillen er ikke opphevet. Det ma
innebzere at i den grad kodisillen danner
grunnlag for norske (og svenske) samers ret-
tigheter pa norsk omrade, s& ma denne frem-
deles kunne paberopes for norske domstoler.

Mens det er svenske samer som primzrt
har interesse av & opprettholde kodisillen
som traktat, vil ogsd norske samer kunne
ha interesse av & opprettholde kodisillen i
dens egenskap av intern norsk rettskilde.
Denne interessen for norske samer vil veere
til stede inntil de rettigheter som kodisillen
métte hjemle, har fitt et nytt klart retts-
grunnlag.

Men ogsé kodisillen som traktat vil kunne
komme inn i analysen av norske samers ret-
tigheter pad norsk territorium. For det er, som




omtalt, et alment prinsipp at norsk rett pre-
sumeres a4 vare i overenstemmelse med fol-
keretten. Og dette prinsipp tilsier at den
norske rett har et innhold som effektivise-
rer den folkerettslige regel. Det kan med be-
tydelig styrke hevdes at hvis kodisillen med
tilknyttet sedvane fastlegger en varig folke-
rettslig plikt til & godta reindrift over gren-
sen, s er det en nerliggende privatrettslig
konsekvens at norsk rett ogsad mé anerkjenne
en beskyttet bruksrett til den ngdvendige
bruk av omridene.
De internrettslige virkninger knyttet til ko-
disillen er imidlertid forbundet med usikker-
het. Det har savidt vites ikke vaert avsagt
noen avgjgrelse av Hgyesterett i dette ar-
hundre som bygger samiske rettigheter til
* land og vann pa kodisillen. Av den grunn er

det viktig 4 framheve at norske og svenske
/ samers bruksrett ogsd har sitt selvstendige
rettsgrunnlag i de almene rettsgrunnsetnin-
ger om alders tids bruk.

En slik rett er i dag anerkjent gjennom
norsk rettspraksis, savel for norske som for
svenske reindriftssamer. Hgyesterett har av-
sagt to dommer som ga samene medhold i at
de hadde privatrettslige bruksrettigheter,
«Brekken-saken» (Rt. 1968 s. 394) og «Alte-
vann-saken» (Rt. 1968 s. 429). I Brekken-sa-
ken ble reindriftssamene enstemmig gitt
medhold i at de hadde rett til jakt, fangst og
fiske til husbehov «under opphold med rein i

| omradet». Altevann-avgjgrelsen ga svenske

reindriftssamer medhold i et erstatningskrav
mot den norske staten som fglge av tapte
beite- og fiskemuligheter da Altevann ble re-
gulert. Hgyesterett sa bl.a.:

«Man ma da som overskjgnnsretten kunne
fastsla at fra historisk tid har lappene i dette
bestemte omradet etablert og festnet en ngd-
vendig bruk i naring. : .

Jeg er videre enig med overskjgnnsretten i
at inngrep i bruk av denne art etter vanlige
rettsgrunnsetninger berettlger til erstatning
ved ekspropriasjon». (Rt. 1968 s. 438.)

;‘ Samenes bruksrett til land og vann bygger
If folgelig langt pa vei pa et sikrere rettsgrunn-
lag enn kodisillen av 1751.

6.3. SAMENES RETTSSTILLING I FIN-
LAND OG SVERIGE

6.3.1. Samenes rettsstilling i Finland

6.3.1.1. Samene og samenes bosetningsom-
rader
Samekomiteen, som blant annet hadde til
oppgave & utarbeide en helhetsvurdering av
samenes rettsstilling, avga sin utredning i
1973 (KB 1973:46). Sammen med denne ut-

200 NOU 1984: 18
Om samenes rettsstilling

redningen fulgte et forslag til en lov om sam-
ene. I motivene til sameloven konstaterte ko-
miteen at samene tilhgrer Finlands urbefolk-
ning. De utgjgr en etnisk minoritet som er av
en annen rase og har anderledes spriak og
kultur enn hovedbefolkningen. Ifglge komi-
teen skulle en person defineres som same pé
bakgrunn av spréklige forhold.

Samenes viktigste neringsveier var jord-
bruk, reindrift, fiske og jakt. Dette nzerings-
mgnster var avhengig av at miljget i omgivel-
sene ble beskyttet. Derfor skulle utnyttelsen
av fornybare naturressurser holdes pé et slikt
nivd at disse neringers framtid var sikret.
For & oppna dette malet, ansd komiteen det
“som viktig & opprette et seerskilt omrade for
samene.

Samekomiteens forslag til samelov er
imidlertid ikke blitt tatt opp til behandling
av regjeringen eller Riksdagen. Derimot ble
det 1 1973 utferdiget en forordning om «dele-
gationen fér sameédrenden» (824/73) eller
sameparlamentet. Ifglge §1 i forordningen
anses en person som same dersom ved-
kommende selv, eller minst en av foreldrene
eller besteforeldrene, har samisk som fgrste
sprik. Det omrade som samene bebor, kalles
i samme paragraf «samernas hembygdsom-
rdde». Det omfatter omrader i kommunene
Enontekis, Enare og Utsjoki samt Lappi
reinbeitelags omride i Sodankyld kommune,
det vil si den nordligste del av Finland eller
omradene nord for atteogsekstiende bredde-
grad.

Det finnes i dag ca. 4500 samer i Finland,
og Statistikcentralen fgrer statistikk over
dem. 90 prosent av disse bor i samenes boset-
ningsomrader. I Enare kommune finnes det
stgrste antall samer, mens de utgjgr majorite-
ten av befolkningen i Utsjoki kommune. Av
de finske skoltesamene — ca. 700 personer —
bor ogsé stgrsteparten innenfor omradet av
Enare kommune. 40 prosent av samebefolk-
ningen har samisk som hovedsprak.

Samene har lavere utdannelse enn den gv-
rige befolkningen. For 10 &r siden var mer
enn 50 prosent av de yrkesaktive samer sys-
selsatt innenfor yrker tilknyttet rivarepro-
duksjon, mens over 30 prosent utelukkende
drev med reindrift. Disse tallene er trolig
lavere i dag. Blant samene er det en stgrre
prosentandel barnefamilier enn i den gvrige
befolkning, og husholdningene er gjennom-
snittlig stgrre. Samenes bosteder er darligere
utrustet enn finnenes, og samene bor trang-
ere. Ved beregningen av statsskatten er den
giennomsnittlige inntekten pr. person blant
samene litt over 50 prosent av tilsvarende
belgp blant den gvrige befolkningen i
Finland.
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SAMISKT BRUK,

AGANDERATYT TILIL JORD, ol 3 0
BOSKAPSSTATISTIK 75850, ;T;Eyﬁg/
OCH KALLUPPLYSNINGAR 597

Synpunkter med anledning av
Fastighetesdgarnas yttrande av 27/9 1994.
(Mal nr T 88/80 och 70/91 vid Svegs tingsrdtt)

Fastighets#garnas yttrande &r innehdllsrikt och berdr en m&ngd
bdde tids- och &mnesmidssigt vitt skilda historiska problem. Av
olika skdl &r det hdr och nu bara méjligt att helt kort
kommentera ndgra av de saker som blir n&mnt.

Pa sidan 2 "konstaterar" kdrandesidans ombud att jag "har fel"
med tanke pa vilka omraden som har varit méjliga £0r samerna
att nyttja eller inte.

Férst av gllt mdste man konstatera att jag aldrig har pastatt
i o o t samisk bruk av naqra bestd aden.

Det dr en omdéjlighet att veta nagot med hundraprocentig
sdkerhet om fast bruk innan vi 4r ganska langt fram i
historien. Till och med f&6r vart eget darhundrade dr det manga
gadnger en omdjlighet "att bevisa" ett bruk som man &nda vet
har férekommit.

Det jag har sagt, &r att man, sa l&nge man inte vet nagot med
sidkerhet, bdr hdlla méjligheterna &ppna.

Bakom motpartens kategoriska padstdenden om vad som dr rédtt och
fel tycker jag mig urskilja liten férstédelse fér hur
férhallandena var tidigare och ett applicerande av dagens
situation med stora renflockar pa gangna tider.

Det dr klart att om samerna pa 1600- och 1700-talet hade
kommit ned mot de av bénderna brukade omradena i dalgangarna
med tamrenflockar pa flera tusen djur, skulle det ha satt spar
efter sig i de historiska kdllorna. Aven om det finns upp-
lysningar om flockar pd 1000 renar eller mera redan pa 1700-
talet var det inte mdnga som hade det. Man skall ddrfdr inte
heller védnta sig att samiskt bruk inom olika omraden var lika
mé&rkbart som i dag. F6rhallandet mellan renskotsel som
nidringsunderlag och andra ndringars betydelse f&r det samiska
samhdllet i &ldre tid vet vi ocksd litet om.
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Beaktar man sddana férhdllanden kan man inte kategoriskt pasta
att samisk bruk, i en eller annan form, inte kan ha férekommit
bara f8r att upplysningar saknas i jordebdécker, dombdcker och
litteratur. Att det skulle ha &gt rum ett samtidigt nyttjande
av samma omraden frdn tva olika befolkningsgruppers sida, med
olika néringar, ser jag inte pa ndgot vis som en oméjlighet.
Innanfér de synnerligen stora arealer det hér 4r frédga om var
det bara inom mycket begr&nsade omrdden ett sa intensivt och
koncentrerat bruk - frédn den ena eller andra gruppens sida -
att det helt omdjliggjorde ett parallellt bruk som gjorde sig
nytta av andra resurser inom det samma omradet.

LAt vara att detta, sd ldnge bevis inte har framlagts, méste
framstd som en hypotes, men dven det motsatta framstar - och
lika lidnge - ocksd det som en hypotes.

Att samiskt bruk har férekommit sedan ladng tid kan man inte
komma f6rbi. Bevisen och indicierna finns ddr i form av

arkeologiska fynd och i sprakligt material, bade som lan till Q
och fran samiska. Fragan dr bara hur omfattande bruken har ] \
varit, bade i tid, rum och intensitet. JWYF

I en kommentar till mina synpunkter i anknytning till den av
fastighetsdgarna framlagda "Beskrivning av socknarna inom
Hirjedalen med utgangspunkt fran sekelskiftet" (aktbilaga 822
i mal T 88/90, T 70/91) ger Kjell Haarstad uttryck fér hédpnad
o6ver det jag skrev om dganderdtt till jord i Sverige.

Han betecknar det ocksd som "fantastiske pastander" som jag
inte ger "noen bevis for" och att mina "pastander
karakteriserer seg vel selv".

Nu ér det emellertid s& att detta om dganderdtten till jord i
Sverige inte dr ndgot av mig sjdlv uttdnkt. I en fotnot visade
jag ocksa till varifrédn jag hade hd&mtat uppgifterna, vilket
inte uppmidrksammats av Haarstad.

Det dr fran hovrittsradet Mauritz Bd&rnhielm, pa 1940-talet
fér &vrigt verksam vid tingsrédtten i Sveg, jag har himtat det
jag skrev om &ganderdtten och jag visade till en artikel av
honom i Svensk juristtidning 1970. Ocksa senare har Mauritz
Bddrnhielm behandlat &mnet. Bland annat har han tagit upp det
till behandling i artikeln "Sameland och sameriatt : ett
aktuellt minoritetsproblem i rattshistorisk belysning".*

1 I: Réattshistoriska studier tillidgnade G&sta Hasselberg
vid hans avgédng frén dmbetet den 30 juni 1976. - Stockholm,
1977, s. 53-67.
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Aganderittens historia har ocksa tilldragit sig andra
réttshistorikers intresse och var exempelvis tema fér ett
symposium i Abo 1.~3.12. 1983. En bok med inliggen
publicerades 1984 under namnet "Om &dganderdttens historia".?
Det &4r déverraskande att Haarstad som historiker av facket inte
4r bekant med synpunkter som de namnda om &dganderadttens
historiska utveckling.

Ett avsnitt (s. 58-59) i den ndmnda artikeln av Mauritz
Bddrnhielm &r sdrskilt intressant i denna sammanhang och jag
tillater mig att citera det i sin helhet.

Ingen Jjordidganderatt fodre 1789

Fér egen del kan jag inte godta ndgondera stdndpunkten.
Anledningen &r att det mdste vara ohistoriskt att applicera
ett begrepp som &dganderatt till jord pa férhallandena i
Sverige under tider som ligger fOre sekelskiftet 1800. Och om
detta gédller centrala och mera »typiska» svenska bygder,
gédller det alldeles sdrskilt om férhdllandena i Lappland.
Ingen jurist eller historiker kan vara omedveten om det
relativa i innebérden av ett ord sddant som &gander&tt. Men om
innehdllet bakom ordet blir alltfér luftigt eller fréammande,
innebdr det historieférfalskning att anvanda dagens juridiska
etiketter pd det foérflutnas rattsliga verklighet. (Man far
hédrvid inte l4ta lura sig av det forhdllandet att &ven &ldre
forfattare och politiker - mera sallan déremot lagar -
understundom begagnar ordet &ganderatt.)

Mangen tycks tro att tvisten mellan samerna och staten gér
ut pa att hitta det tidigaste beldgget fér att den ena eller
andra sidan haft »dganderdtt» till marken. Som om l&ésningen
ldg i detta enda ord. Naturligtvis ligger det inte till s§.
Orden &ga (verb eller substantiv) och &ganderéadtt har under
tidernas lopp betytt mdnga olika saker. Vad som i verkligheten
betyder ndgonting &r vilka faktiska befogenheter som
rattsordningen - samernas och andras- vid olika tidpunkter
tillerkdnt samerna och staten.

Aganderatt till jord i den betydelse man i dag inlédgger i
ordet a4r i Sverige viasentligen en produkt av 1800-talet.
Ratten ifrdga tillskapades genom ett antal
lagstiftningsdtgdrder under dren 1789-1810. Fére denna period

2 Utgiven av Helsingfors universitet i serien Oikeuden
yleistieteiden laitoksen julkaisuja som 1/1984.

3



29 NOV ‘94 14:24 UNIV.BIBL. TR.HEIM 87-592100 P.5

fanns - i varje fall i Norrland utanfér de fa och obetydliga
stdderna - overhuvudtaget ingen &dganderdtt till jord. Alla
hade nagot slag av ratt till den jord som de anvénde eller
brukade, men &ganderéatt - nej.

Men ndgon mdste védl ha &gt marken? Ja, sa ténker den moderna
manniskan, som har svadrt att tédnka sig konkreta ting utan
dgare. Men for aldre tiders manniskor, t.ex. dem som levde
fére 1800-talet, var det lika naturligt att anse marken utan
dgare som det ar fér oss att anse luften, havet, rymden eller
ménniskan utan &dgare.

Att det i dag overhuvudtaget finns ndgon dganderatt till
jord i Sverige beror pa att Gustaf III och hans narmaste
efterfél jare vid makten genom ett antal beslut, frémst vid
riksdagen 1789 - revolutionsadret - pdtagligt forbattrade
réttslaget for skattebdnderna. De utgjorde da ca en tredjedel
av alla bénder i landet (Finland undantaget). Trots att man
under denna reform inte talade eller skrev sd mycket om
dganderatt, kom dock besluten att innebdra att den starkt
begréansade besittningsrédtt, som dessa bdnder tidigare haft,
férvandlades till en réatt som med var tids terminologi kan
betecknas som &ganderdtt. [Hdr visar Bddrnhielm till den av
mig tidigare ndmnda artikeln i Svensk juristtidning)] En annan
tredjedel av bénderna var kronobénderna. De hade ocksi
besittningsratt till jorden, men deras rédtt var dnnu svagare
&n skattebdéndernas. Genom de namnda reformerna vidgades
mbéjligheten fér dem att genom en avgift till staten bli
6verférda fran »krono» till »skatte» och att darmed bli
»nsjélvagande». Avgiften var vanligen tio drs »ranta». (Vi
skulle sdga fastighetsskatt.) Denna méjlighet utnyttjade
nastan alla kronobénder. Den aterstdende tredjedelen av
landets bénder var frédlsebdnderna. Deras stallning
forbattrades knappast, dtminstone inte genom nu berdrda
reformer. Fralsebbnderna kom att motsvara (och motsvarar i
huvudsak alltjémt) herrgdrdarnas och godsens
jordbruksarrendatorer. Didremot innebar 1789-1810 &rs reformer
att fralsebdéndernas ndrmaste herrar inte ladngre som foérut
mdste tillhéra adeln. Sammanfattningsvis kan man s&ga att alla
som i dag &ger fastighet i Sverige hdrleder sin rédtt fran
ndgon av dessa »1789 Ars mé&n».
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Samernas s

Pa inlagans sida 6 blir det sagt: "Otvistligt i mdlet ar att
samerna 6kat i kraftigt antal liksom antalet renar under
tidsperioden 1600-talets mitt fram till avvittringen."

Detta &r pastdenden som det inte finns nagot statistiskt
underlag fér.

Den férsta systematiska éversikten 6ver samerna i Jémtland och
Hirjedalen &r den husférhdrsldngd som upplades av Olof
Sebrelius som nytillsatt kyrkoherde f6r den &r 1746 upprédttade
"Fdllinge lappférsamling". Upplysningarna som man finner i
husférhérsldngden® insamlade Sebrelius redan pd varvintern
1746 under langa resor for att uppsdka samerna. Han skriver:
"Mitt géromdl pa dessa resor har pa hvart stdlle med lapparne
varit att 1) uppteckna hvars och ens namn och dlder i hvarje
hushall hvartill af vederbdrande prédsterskap jag kunnat £a
tillrédcklig underrattelse, och att hdr i Jamtlands fjall nu af &»—j
mig befunnen lappallmoge bestiger sig tiijhgi“ﬁﬁ§ﬁﬁiif/hvilka '
i sin ordning efter fjédllens beldgenhet uti en dartill med
kolumner inrdttad skriftebok inforda blifvit till 274

personer. Utom dessa kunna v&l &nnu 20-30 hushdll vandrings-
lappar finnas, men som dessa aldrig vistas i ndgot visst fjall

och merendels vandra af og till pa landsbygden, har jag ej, sa
lange de i sddant sjdlvsvdld fa framfara, kunnat sddana

anteckan eller under min vdrd taga; 2) Jag har férhért hvar

och en som kunnat traffas i kristendomskunskapen ..."*

I den ndmnda husférhdrslédngden finner man ca 150 namn for

omradet "sdder om j&rnvdgen". Nagra namn fdrekommer tva

gdnger, om en del personer dr det upplyst att de "dragit til
Norje" och f£6r en del &r upplysningarna ofullstédndiga. L&ngden
blev férd for tiden 1746 - ca 1757 och berdttar sdledes ocksa

en del om fddsel, do6d och flyttning. Det &r naturligtvis péa

sin plats med en ingdende kritisk granskning av de

upplysningar den innehdller. Utan att detta blir gjort hér,

kan man likvdl konstatera att samerna vid mitten av 1700-talet
inte var ndgon helt férsvinnande liten befolkningsgrupp.

Antalet invanare i hela H&rjedalen var vid samma tid ca 3000. &
Nar samernas antal sdtts i relation till detta, visar det sig

att de den gangen, relativt sett, utgjorde en stdérre del av

® Landarkivet i Ostersund. Féllinge lappférsamling AI:1.

) * Bromé, Janrik: Jé4mtlandslapparne pa 1700-talet. I:
Ostersundsposten 10. februari 1906.
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den samlade folkmidngden &n i dag. -

Fran 1749, aret fér det svenska tabellverkets tillkomst, och
fran till 1850 mer &n foérdubblades Hirjedalens befolkning,
fradn 3060 till 6679. Det dr en starkare folkdékning &n £for
Sverige som helhet.®

Upplysningar om antalet renar pa 1600~ och 1700-talet &r fa

och osdkra. Sverige fick en enhetlig, arlig statistik o6ver

antalet husdjur foérst fran och med 1861.°

Den tyske resendren och férfattaren Willibald Alexis, som ar

1827 reste genom Norge och Sverige, besdkte en grupp samer vid
Areskutan och skriver i anslutning till detta:

"For 6vrigt vet man att de rikaste samerna har bortemot

femtonhundra till tvatusen djur medan ingen fattig familj kan
overleva om den inte har minst ett hundra renar.” (min egen e b
oversdttning)’ FOr Hdrjedalens del foreligger en uppgift i ett i \P,ﬁ*
annat tyskt verk, J. A. Bischings "Neue Erdbeschreibung". H&r ia.\¢&u\
blir det upplyst: "Im siudlichen Theile bemerken wir Storbyn 1
[Storsjé] und Liungdalen, in welchen Dorfschaften vermégende L
Lappen wohnen." Detta &r citerat frén den femte upplagans

férsta band, s. 542 som utgavs 1764. Uppgiften forekommer

ocksa i den férsta upplagan som kom ca tio ar tidigare. Jag

har den emellertid inte fo6r handen och kan darfér inte citera
ddrifran. Det ndmns inte ndgot om antalet renar, men férmégen-

heten kan inte komma av nagot annat &n ett stort reninnehav.

Om en enkeltpersons reninnehav pa 1700-talet finner man en

sdllsynt upplysning i ett skriv till Stiftbefallningsmannen

von der Osten i Trondheim. Det &r en samisk &nka, Lucia

Nielsdatter, som ar 1774 ber om att fa flytta till fijdllen vid

Rpros med sina barn och sina 150 renar darfér att hon har, som

hon skriver, "varet saa ulycklig at lade mig besvangre af min

Fasters Mand.'" Hon séker beskyttelse i "det Norske Rige for at
undgaae déden."®

® Jé&mtlands och Hdrjedalens historia, bd 4. - Stockholm,
1962, s. 67, 432.

® Historisk statistik f&6r Sverige, del 2. Stockholm, 1959,
s. 38ff.

7 Alexis, Willibald: Herbstreise durch Scandinavien. - 2.
Theil. - Berlin 1828, s. 57.

¢ Statsarkivet i Trondheim. Trondheim Stift og Amt. Pakke
Fz 12.
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I fastighetsdgarnas inlaga blir det p& sidorna 4 och 5 gjort
reda for antalet kreatur, far och getter i H#rjedalens olika
socknar ar 1850 och i dag. Detta &r en nyttig 6versikt, men
man maste efterlysa uppgifter £fér tiden fére 1850. Som
tidigare ndmnt far Sverige en arlig statistik &éver antalet
husdjur f6rst fran och med 1861, men det borde vara mdéjligt
att ta fram vissa uppgifter fér Hirjedalens del ocksa fér
tiden dessfdrinnan. Sj4lv har jag tyvdrr dalig tillgdng pa
sadant statistiskt material, men av tillgingliga, tryckta
publikationer ser jag att utvecklingen fér J&mtlands lidn
mellan 1810 och 1911 har varit féljande:®

1810 1911
Hastar 5.932 15.935
Notkreatur 33.749 61.585
Far 41.113 44.636
Getter ingen uppg. 22,053

Utan vidare kan man inte sdga att utvecklingstendensen har
varit densamma i Hdrjedalen som i l&net som helhet, men med
tanke pa att landskapets befolkning frén 1810 till 1880 dkade
fran 4.293 personer till 9.044%° bdr en betydlig del av
ékningen i antalet kreatur ha kommit i H&rjedalen. De i
fastighetsdgarnas inlagan presenterade uppgifterna om antalet
kreatur ar 1850 borde ha kompletterats med siffror fran
drhundradets bérijan. Detta skulle ha givit en mer korrekt bild
av utvecklingen. Det 1l&r finnas vissa méjligheter att fa fram
sadana uppgifter, men de maste hdmtas fran primdrmaterialet i
Statistiska Centralbyrén, Stockholm.*?

Denna utveckling, fran ett ldgre till ett hégre antal djur,
som ja&nfdrelsen mellan aren 1810 och 1911 visar, mots#ger inte
att det fanns utrymme fér ett parallellt bruk av markerna &aven
om det i och fér sig kan forhdalla sig pa det sadttet att
utrymmet f£or renskdétsel minskade under 1800-talet som en f6lijd
av ett allt stérre antal djur. Att Skningen var betydande
framgdr av de anférda siffrorna utan att de kommenteras.

® Uppgifterna 4r hémtade fran: Minnesskrift med anledning
av den svenska befolkningsstatistikens 200-8riga bestand. -
Sth., 1949, s. 193 och Statistisk arbok fér Sverige 1(1914),
s. 58.

1% Jdmtlands och Harijedalens historia. Bd 4, s. 352.

12 Historisk statistik fér Sverige, del 2. - Stockholm,
1959, s. 387
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de s s
Den pa sidan 2 i Kjell Haarstads kommentar resta frdgan kring
mitt pastdende "Den gradvisa dkningen av antalet upplysningar
om samer i k&llmaterialet kan jag inte se som ndgot annat &n
ett resultat av framvdxten av en efterhand fastare
administration” &r intressant.
Haarstads motargument bestar av en sats: "I Nord-Norge og
Nord-Sverige kan samene dokumenteres gjennom hele
middelalderen skjent administrasjonsapparatet var langt
svakere utbygd der og administrajonsomradene mye sterre enn i
sor."
Men &r férekomsten av upplysningar om samer sd mycket stérre i
norr dn i de sydligare, samiska omradena?
Fragan dr komplicerad och fér att besvara den maste manga
olika férhallanden beaktas. Men fragan dr intressant och
skulle vdl vara vard en ingaende studie. Har maste jag dnda
begrédnsa mig till att peka pa nagra fa férhdllanden som med
nédvéndighet mdste beaktas, innan man uttalar sig.
Medeltiden &r inte, s& som det kan verka av Haarstads
formulering, helt i avsaknad av upplysningar om samer i de
sydsamiska omradena. En del av de skriftliga upplysningarna &r
presenterade och satta i sitt sammanhang av Inger
Zachrisson.*? Om man ser till omradenas storlek och det langa
tidsrum det 4r frdga om, 4r de skriftliga upplysningarna om
samer dad sd mycket stérre i norr &n i séder, relativt sett?
Och var administrationsapparaten svagare utbyggd i norr &n i
séder, sa som Kjell Haarstad pastar?
Fo6r det nuvarande Sveriges del var detta sa avgjort inte
fallet. Under medeltiden skoéttes skatteuppbdérden bland samerna
av birkarlar. Dessa hade kungligt privilegium som ocksa
omfattade rdtten till handel med samerna. For detta betalade
de ett visst arrende. Gustav Vasa hade en 6nskan om och ett
behov av att &éka skatteinkomsterna fran landets norra delar.
Under hans regeringstid blev det ocksd etablerat ett fastare
administrativt system som gradvis utvecklades under hans och
hans sdners regeringstid och dd sdrskilt under Karl IX,
1599(1604)-1611. Det &r ocksa férst under Gustav Vasas tid som

12 genast i: "Herdalir i Finnland - Finnlendinga i
Herdala. ~ S. 337-345. I: Odlingslandskap och fadngstmark : en
vdnbok till Klas-Géran Selinge. - Stockholm, 1994.
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det kamerala kdllmaterialet bdérjar att vdxa fram.»®
Organiseringen av administrationen begrinsade sig emellertid
inte till de nuvarande svenska omradena i norra delen av
Skandinavien. De svenska kungarna lade ocks& stor vikt pa att
det skulle genomdrivas en beskattning av sjdsamerna fran
Varanger till Tysfijorden Det &r hela den del av det nuvarande
Norge som ligger norr om den 68. breddgraden som gar séder om
Narvik. I tilldgg gjorde Sverige vid den hd&r tiden ansprdk pa
beskattningsrdtt &ver samerna 6sterut, helt till Kolahalvéns
6stligaste del. Bakgrunden fér dessa krav var emellertid inte
i férsta hand det pekunidra utbytet som beskattningen av
samerna gav. Det som gjorde beskattningen av samerna sa viktig
var att de svenska kungarna menade att de genom att inkassera
skatten ansdg sig kunna hdvda att Sverige hade territorialritt
till hela detta vdldiga omrade.'* Befolkningen, bortsett fran
vid kusten, var pa 1500-, 1600~ och 1700-talet till n&stan 100
% samisk. Under s&dana férhallanden mdste det bli en del
upplysningar om samer i kdllmaterialet.

Annorlunda var férhallandena lédngre soderut. Gustav Vasas och
hans séners uppbyggande av administrationsapparaten kom inte
till att omfatta J&mtland och Hdrjedalen som pd den tiden lag
under Danmark/Norge. Hdr var den samiska befolkningen ocksa,
med undantag av mindre omraden som inte har utgjort egna
férvaltningsomrdden, en minoritet. Som minoritet var de ocksa,
pa grund av sitt nédringsfang och sin mer eller mindre
nomadiserande tillvaro, av mindre intresse fér myndigheterna.
F6r dessa framstod de sannsynligvis i stor utstrédckning som
"skattevrak”. Den administrationsapparat som byggdes upp i
dessa sydligare omraden av den dansk-norska administrationen
var alltsa anpassad foér majoritetsbefolkningen och fangade
ddligt eller inte alls upp samerna. Det &r pafallande att
upplysningarna om samer i omrddet okar starkt med en gang de
tvd landskapen l&ggs under Sverige. Fbrhallandet aterspeglar
hur olika de tvA staterna sdag pd betydelsen av en kontroll med
samerna. Det kan aldrig starkt nog podngteras att det
arkivmaterial som finns fran de sydligare samiska omradena
uteslutande har védxt fram f£fér att tdcka de administrativa

3 gtvecklingen a&r beskriven av bl. a. Lennart Lundmark i
dennes avhanling "Uppbérd, utarmning, utveckling : det samiska
fadngstsamhdllets 6vergang till rennomadism i1 Lule lappmark."” -
Umea, 1982.

4 Johnsen, Oscar Albert: "Finmarkens politiske historie
aktmzssig fremstillet. - Oslo 1923, s. 65f.
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myndigheternas behov och att det ddrfdér ocksd har vixt fram pa
majoritetsbefolkningens premisser. Man kan inte bara stédlla
frdgan vad 1500-, 1600- och 1700-talets arkivmaterial fran
detta omrade handlar om. Man maste ocksa fraga sig for vem det
har tillkommit og f&ér vilket behov och vem som har skrivit
det? Att dessa foérhdllande prédglar framvédxten av
kdllmaterialet langt fram i tiden framgadr ocksa av en studie
som jag har gjort om samerna i de norska folkrdkningarna.®
Under sadana férhdllande blir den av Haarstad formulerade och
ovan citerade satsen: "I Nord-Norge og Nord-Sverige kan samene
dokumenteres gjennom hele middelalderen skjent
administrasjonsapparatet var langt svakere utbygd der og
administrajonsomrddene mye sterre enn i ser.” bara ett
retoriskt pastdende.?*

WA

Anders Lgov

% Lopv, Anders: S¢rsamene i de norske folketellingene
1769-1865. — S. 87-101. - I: Aarjel-saemieh = Samer i sor :
" 4rbok 2(1984/85-86).

16 N&r det g#ller framvdxten av arkivmaterial och fragan
om i hur hég grad det beridttar om samisk historia visas det
annars till mitt uttalande ""Hvilke muligheter fins det til &
dokumentere samenes eldre historie i Herjedalen?” som tidigare
har lagts fram som aktbilaga till Renbetesprocessen i
Hirjedalen.

10
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Harmed éverlamnas bilagda utlatande att anvandas i sedvaneprocessen.
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Lars Thomasson:

Infér sedvanerattsprocessen

under de senaste hundra aren (fr.o.m. 1880 och till vara dagar). Resultatet
har jag redovisat framfor allt i mitt bidrag till Jamtlands och Harjedalens
historia (Femte delen) 1880-1980 (Jamtlands lans museum) och i en
pagaende artikelserie i tidskriften) Samefolket, som inleddes i febr. 1985
(1985:2) och som i okt. 1994 (1994:10) natt sitt etthundrasjunde bidrag. | en
separat sammanstéallning har jag |amnat en samlande 6versikt Gver mina
publicerade bidrag till sameforskningen och det samiska kulturarbetet. Mitt

forskningsarbete fortsatter.

Jag har under en foljd av ar forsTt i fragor kring Jamtlandssamernas historia

Som ett inslag i sedvaneréttsprocessen vill jag som en bakgrund soka ge
nagra inblickar i "samefragan” i Jdmtland- Harjedalen. Man kan , enligt min
mening, namligen inte forsta hur striden om sedvaneratten vuxit fram, om
man inte samtidigt har en uppfattning om i vilket kulturklimat och under vilka
férhallanden den samiska folkgruppen haft att leva och verka som samer och
samhaéllsmedborgare i en gentemot dem tidvis bade méastrande och
oférstdende och ibland t.o.m. ringaktande omgivning.

Jag aterger ur kallmaterialet saddant som jag funnit belysande for férhallan-
dena fér samerna dar bade gentemot majoritetsbefolkningen och mellan
samerna inbordes. For att spegla ett kulturklimat blir det ocksa nédvandigt att
skildra vissa processer lite mera ([ngaende.

Jag har strukturerat materialet med foljande kapitelrubriker:

- Kulturkampen i Harjedalen och den tidigaste renbeteslagstiftningen < ¢
- 1886 ars renbeteslag. Efterdyningar och uppfdljningsarbete. Misshallig-
heterna trappas upp - och Ljusnedal blir renbetesmark <. 7—-/¢

- Vinterbetet och sedvaneratten foremal for nya utredningar =./¢- 2/

- "Lapplagskommittén” bekraftar tidigare stallningstagande till sedvane-
ratten, och det ger upphov till manga diskussioner kring ansvars- och
ersattningsfragor ¢. 22- 4y

- Regering och riksdag star 1898 fast vid sedvaneratten . <5

- De jamtiandska renbetesfjallen o, 24

- Upplatelser pa renbetesfijallen 4 s2_ 24
- Nya utredningar och stallningstaganden kring sedvaneratten », 77~ 33

- Renbeteslagstiftningen lagger ocksa grunden till ett omfattande och for
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samerna passiverande myndighetsstyre 4.3¢- ¢y

- Rattigheter som "lagstiftats bort” 2. ¢5- 4¢

- Det gar inte att tvinga lappar att forbli lappar! Nomadisering eller bofasthet
hos jamtlandssamerna. Och vagen till dragliga bostadsférhallanden var lang », ¥2-5¢
- Sedvaneratten provad i domstol «<.§5- 7/

- "Intensiv”’ eller "extensiv’ renskoétsel. Samekulturens férandringar en
langvarig process 4. 72— 43

- Betydelsen av Skattefjallsmalet +. £y~ 54

- Betydelsen av Sameréattsutredningen « £7- &&

- Lappférsamlingar - gemenskap eller segregering? «. 77— 72

- Sarskild lappfattigvard - en statens angeldgenhet 5, 7¢- 45

- "Lappranta” - skattefrihet - inkomstskatt <, 7ov- s0/

- Mantalsskrivning - och delaktighet 2 ,02- 1z

- God omtanke eller negativ segregering i fraga om samebarnens skolun-
dervisning? «, /0¥~ /07

- Jamtlandssamerna och den tidiga turismen . »2-/7/
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Kulturkampen i Harjedalen och dentidigaste renbeteslag-
stiftningen

Kulturkamp kan samerna sagas fora dagligen pa olika séatt och olika fronter.
Det kan galla motstand mot olika intressen som med varierande styrka
konkurrerar med renskoétseln om nyttigheter i sameomradena, eller kamp for
ratten till ett kulturliv pa i storsta magjliga utstrackning egna villkor for alla
samer, oberoende av yrkesverksamhet eller bostadsort.

En front har gatt dar renskotselns peh jordbrukets intressen tidigare |
kolliderat. Motsattningar mellan samer och bofasta bottnade i konkreta OW/
intressekonflikter vid stréangar, i jpordbrukets utmarker, pa samiska

sedvaneland nedom fjallen.

| de sydligaste sameomradena kulminerade motséattningarna i Harjedaleni )
slutet av forra seklet. Det fanns emellertid ocksa manga andra ingredienseri =~ ~ A
motsattningarna dar, t.ex. forhallandet mellan bonder som agde renar i vard Lfa,wwi‘*
hos samerna och mark&gare utan renar. Motsattningarna, ibland

missférhallandena, och i sin ytterlighet t.o.m. fiendskap, kom dock att

uppfattas som en "kulturkamp” i forsta hand mellan "lappar och bonder”,

renskotsel och jordbruk. Motséattnirigarna var starkast under 1880-talet och

aren kring 1890. Vissa understromimar fran den har tiden har dock levat kvar J
och déa och da gett sig till kanna i enskilda manniskors eller gruppers attityder | "
eller utfall. Och "renproblemet” (hur det nu &n ska definieras fran olika : (}u«:\
parters sida) verkar Harjedalen f& l¢va med &ven fortsattningsvis. Annu 1985 | ("
kunde man pa lokalpressens insandarsidor ta del av férslag som attvarje -
hushall i Harjedalen borde fa tillstand att skjuta tva renar for att eliminera
problemen.

Fore 1880-talet talade man om skattelappar och skattefjall. Det galide
enskilda samer som betalade skatt for de fjallomraden de brukade.
Awvittringen hade dock gatt hart fram emot samerna. Vilka vittgaende
konsekvenser atgarderna fick for gamerna belyses utforligt bl.a. i den rapport
om avvittringen i Are socken, som ¢verdirektdren vid lantmateriet Ludvig
Falkman lamnar efter en &mbetsrega dar 1850. Och den kommitté som
1882-83 forberedde den forsta renbeteslagstiftningen konstaterade, att de
motatgarder som tidigare vidtagits, kom for sent for att géra nagon verklig ,
nytta. Det som forut vid afvittringen plifvit gjordt, kunde derigenom ej goras | , L :
ogjordt. Lagetisddra Jamtland och i Harjedalen beskrivs av den forste \MJ b
lappfogden, tidigare lansmannen i Offerdal, Adolf Suwe, pa féljande satt i o
hans forsta arsberéattelse till lansstyrelsen 1885: =
En blick pa kartan visar obestridligen huru lapparnes intressen néastan

ofverallt gifvits till spillo. De hafva blifvit traéngda at sidan till fidllen da bonder

och nybyggare tillagts hufvudsakligen all grasbarande mark och med sine

egor framtrdanga sa langt méjligt mellan de egentliga fiallbeteslanden a émse

sidor



Att skattefjallen och omgivande hemman gransade direkt till varandra
medforde tidvis stora problem. Sarskilt var och host maste samerna vara med
sina renar sa nara de bofastas slatterangar, fabodvallar och t.o.m. akrar och
angar, att det var nastan omdjligt att halla renarna borta fran dem. Samerna
kravdes pa ersattningar for att renarna gjorde averkan pa vaxande gréda och
ungskog, men framfér allt pa ho i stackar och hassjor fran utmarksslatter,
som i allmanhet inte forslades hem forran marken frusit till om hosten. Inom
fialljordbruket spelade boskapsskotseln med ett langt utvecklat
fabodvasende stor roll i Harjedalen, och renlaven anvandes ocksa som
stodfoder at kreaturen. Bénderna var f.6 noga med att tala om kreatursmossa
| stéllet for renlav.

Forhallandena var sarskilt svara i vastra Harjedalen och koncentrerade till
Ljusnedals bruk med en ytvidd p& ca sex kvadratmil, till vilket Lillfjallet och
Anafjallet tidigare avvittrats. Dar gick bruket med sina landtungor in mellan de
gamla skattefjallen. Bruksagaren William Farup drog sig inte heller for att
processa mot samerna. Han hade som landstingsman och ledamot av

riksdagen ocksa en annan maktposition i samhallet.

Vad som skedde i vastra Harjedalen kunde naturligtvis inte begransas till
lokala bekymmer utan blev tidigt ett riksintresse. Till riksdagen fordes
problematiken 1878, da liberalen Adolf Hedin motionerade om, som han
uttryckte sig, "Jemtlands lans lappbefolknings nddstéllda belagenhet’. Han
menade, att staten genom awvittringen kringskurit samernas omraden s3, att
de inte rackte for deras behov,|och han fann det ocksa sannolikt, att samerna
fran den bofasta befolkningens sida fatt réna en medfart hvilken, der den ej
ofverskriders lagens, atminstohe uppnar hardhetens yttersta grdns. De hade
enligt honom helt enkelt behandlats illa, och borde darfor fa hjalp med tvister
och rattegangar mellan dem ogh den jordbrukande befolkningen. Och skulle
det kravas inkop eller expropriation av mark som samerna behévde, sa borde

staten inte undandra sig en séfan atgard.

| riksdagen torgférdes i det sammanhanget alla beskyliningar och
motbeskyllningar de inblandade kunde ta fram, som t.ex. att

- lapparna behandlades illa
- de behdvde hjalp snarast
- Farup inte drog sig for att skjuta ner renar som kom in pa hans marker

- det kanske inte var lapparnas renar som i forsta hand gjorde skada utan de

bofastas
- det var de bofasta som hade|renar, som egentligen bar skulden till det

kaos som radde
- bofasta pa bade hederligt och ohederligt satt kommit dver lapparnas renar
och gjort flera av lapparna utfattiga

- det t.o.m. var de rikaste och maktigaste personerna i vastra Harjedalen som
bedrev den har trafiken
- det i flera fall var personer som man véntat sig béttre av (nagra namngavs)




- utskottet aberopat en lappgummas skrivelse (en petition fran i Storsjo och
Ljusnedals lappmarker boende lappar genom Elisabet Thomasdotter Kant)
- lapparna var riktiga plagoandar for patron Farup, dessa vara tyranner,
som ligga 6fver oss hela aret o

- man ofta inte visste vems renar som gjorde skada eller skots ner, darfor att
renarna var omarkta och forvildade

- lapparna var trotsiga och t.o.m tvingade sig in pa enskildas marker med
sina renar

- lapparna inte hade nagon réatt|att beta renarna utanfor skattefjallen

- de visst hade den ratten, den hade de efter gammal sedvana

- de som var fortryckta i vastra Harjedalen, det var majoritetsbefolkningen,
inte lapparna

- for att riktigt forsta lapparna ma
- lapparna inte var mottagliga for
for tusen ar sedan

- om lapparna kunde ta emot na
njutningar, besvar ville de inte un
- bdnderna inte foljde féreskrifter
pa sa satt sjalva till de skador de /anklagade lapparna for

- de dryga skadestanden utarmade lapparna

- den som inte visste hur det varTi vastra Harjedalen egentligen inte skulle
yttra sig om det

- om man borjade utvidga markerna for lapparna, skulle pretentionerna oka,
kanske hela Norrland maste exproprieras for lapparna

- forhallandet till lapparna hittills hade varit gott, men det berodde mest pa

ste man kanna till deras skaplynne
nagon civilisation, de levde som de gjorde

jon civilisation sa var det bara i regel dess

derkasta sig
na att inhagna sina stackar, de medverkade

undfallenhet och tillmétesgaende

| den har - som jag tycker mycket

och attityder, allvar och raljerandé

av sanning - eller snarare olika se

mot lapparna

belysande - blandningen av sakargument
2, fakta och fortal fanns naturligtvis en ké&rna
inningar. Riksdagsutskottet tilltrodde sig inte

heller att avgdra i vilken man de @

lika beskyllningarna var valgrundade eller

ej, och inte heller hur skulden fordelade sig pa de olika parterna. Men
utskottet menade att férhallandena nu kravde ett ingripande for att (pa det
datida riksdagsspraket) forhindra den bitterhet i sinnena, det till
valdsamheter ofvergaende split, den demoralisation, som mer och mer
alstras af den stéllning mellan den bofasta och lappbefolkningen, som
hufvudsakligen synes vara en foljd af illa beraknade afvittringsatgarder

Regeringen kande kravet pa atga
forhallandet mellan samerna och

rder och kande ocksa ansvaret for att
de bofasta forbattrades. Och darmed
ande artionden och in i vara dagar nastan

startade ocksa ett genom alla folj;
sammanhangande utredningsm

kineri. "Problemet Harjedalen” blev ocksa

en foljetong genom hela lagstiftningsarbetet med 1886 och 1898 ars
renbeteslagar. Harjedalsfragan aterkom f.6. som egen fraga 1891 i &nnu en
motion. Claes Adelskéd ville da veta hur det forholl sig med stridigheterna



mellan lapparne och nybyggarne och ville fa till stand en utredning om hur
man skulle komma till ratta med problemet. Han hanvisade darvid till
uppgifter i lokalpressen att omkring 300 renar hade skjutits ned i
Ljusnedalstrakten bara det senaste aret.

Den forsta lagstiftningen kring renskotseln resulterade i 1886 ars
renbeteslag. Aven om den avsag renskotseln i Sverige i dess helhet kom
forhallandena i Jamtland-Harjedalen att dominera lagstiftningsarbetet. Det
kommittéarbete som féregick farslaget (1882 ars kommitté) leddes, forst av
landshévdingen i Jamtlands lan| J.G. Asplund, och efter dennes dod av
landshovdingen i Norrbottens 1an H.A. Widmark. Anmarkningsvart for
samernas del var att t.ex. patromen Farup pa Ljusnedal ingick i kommittén
med hansyn till de starka egna intressen han rimligtvis borde ha av hur
samefragan skulle l6sas i Harjedalen.

| bade kommittébetankandet (1883) och i propositionen till 1886 ars riksdag
forslogs, att samerna nu i lag sKulle tillférsakras ratt att under vinterhalvaret
(oktober - april) nyttja de vinterbetesmarker utanfor skattefjalien som de
tidigare gjort av gammal sedvana.

Forslaget motte kraftigt motstand fran Kungl. Maj:ts Befallningshavande i
Jamtlands lan, landshoévdingen,| friherren John Ericson, och fran vissa
fiallkommuner dar, som alltsa mer eller mindre ifragasatte sedvaneratten.
Bakom lag bl.a. hur 1841 ars kuhgl. brev (angaende bestammande af sakre
granser for lappallmogens i Jérﬁtlands lan renbetestrakter) skulle tolkas.
Enligt K.B. hade samtliga renbetesmarker (bade sommar- och vinterbeten)
blivit bestdmda genom brevet, som lemnar ingenting i &frigt att 6nska i
afseende pa tydlighet

Visserligen medgav K.B., att skattefjallen inte var helt &andamalsenliga i fraga
om hur de férdelade sig och hun de kunde utnyttjas, och att en utvidgning av
sjalva skattefjallen darfér var nédvandig. Men i fraga om sedvaneréatten bad
K.B., att ldnets laglydige och trogne undersatar inte skulle utsattas for ett sa
lika ofértjant som valdsamt ingrepp i deras i lag dem tillforsdkrade fria
disposition ofver deras skattehemman..

Det var tva fragor som pa det hdr sattet sarskilt markerades, dels att
barmarksbetet maste utvidgas (skattefjallen), dels att vinterbetet maste
tryggas (vinterflyttningarna ske ocksa med lagens stod).

Justitieministern Nils von Steyern klargjorde 1886 tydligt regeringens
uppfattning, att samernas vintefflyttningar a de trakter som de af gammal
sedvana hittills hafva besékt maste vara icke blott ett af den bofasta



befolkningen taldt intrang utan en verklig ratt, dfven om nagot uttryckligt
lagstadgande till stéd fér denna réatt icke férefunnits. Majoriteten inom Hogsta
domstolen hade vid lagradsremissen dock ifragasatt den rattsliga grunden
for forslaget sasom krankande den bofasta befolkningens dgande- och
besittningsratt. Men justitieministern fann inte att sedvaneratten innebar
nagon inskrankning i jordagarens ratt att fritt disponera éfver sin egendom.

Utskottet faste i sin tur uppmarksamheten pa att staten vid avvittringen i
Jamtlands lan férsummat att géra samma férbehall som inom Norr- och
Vasterbottens lappmarker, nanﬁngen att lapparne afven efter afvittringen
skola vara berattigade att utom det dem tilldelade omrade med eller utan
inskrdankning till viss arstid saso férut séka bete for sina renhjordar
Awvittringen hade, enligt utskott ;t kringskurit omradet for lappen, sa att det
blifvit mindre an det nédvandiga, och de bofasta som darigenom fatt
uppfattningen att lappen icke e er nagon rétt till vinterflyttningen, hade bérjat
bestrida denna ratt. Men, fortsa er utskottet, icke har sjelfva ratten genom
bestridandet kunnat blifva mindre &n den i och fér sig var. Och hade ratten
borjat bestridas, maste den genom positiv lag ater bringas till giltighet.

|

| utskottet reserverade sig Iandsﬁévdingen i Jamtlands Ian, John Ericson,
som var iedamot av Forsta kammaren. Han yrkade, att Jamtlands lan skulle
undantas fran den foreslagna lagen och fa sina renbetesfoérhallanden
ordnade i en sarskild lag forst sedan skattefidllens granser utvidgats.

K.B. i Jamtlands lan hade ocksa ifhamtat synpunkter pa betankandet fran
flallkommunerna och samebefolkfingen vid sarskilda sammantraden. K.B.
ville - med en mycket ledande fragestallning - hora deras uppfattning om
forslaget att gora vissa trakter af Jemtland likstallda med Norr- och
Vésterbottens lappmarker med deraf féljande inskrédnkning till renskétselns
forman i jordegarnes hittills fria dispositionsrétt 6fver skog och mark.
Landshévdingen ledde sjalv ett sammantrade i Funasdalen 25 okt. 1883, till
vilket han kallat bade samer och bofast befolkning. Till sammantradet
inlamnades olika skrivelser, en fran 63 jordagare genom Osten Hansson i
Tannas, en annan fran 12 samer genom handlanden O.E. Olsson i
Funasdalen, samt fran var for sig H. Fundin i Funasdalen och William Farup i

Ljusnedal.

De 63 jordagarna fragar, om de ska drivas ut fran sina urgamla hemman, der
lapparne af alder icke vistats med sina renar’, och menar att betankandet
funnit skal att 6ppna dérrarne for renegarne pa vid gafvel, sa att hvarje
férsvar fran var sida mot intrang af renar omdjliggores. Samerna a sin sida
kraver en noggrannare undersokning av renskétseln i sin helhet i Harjedalen, /
varigenom skulle faktiskt bevisas, att vara farfader och vi pa samma gang
genom afvittringen férlorade en stor mangd vinter- och sommarstamhall,
som lades till Storsjo kapellag, Ljusnedals bruk och Tannas sockens




hemmansegare, och vi trangdes till de nakna fillen.

| diskussionen infér landshévdingen havdade handlanden Fr. Sjdstedt i
Funasdalen, att det var regeringens plikt att tillse, att hemmanséagarna
skyddades mot intrang fran den lapska befolkningen och ingalunda bifalla
forslaget att upplata jordegarnes mark for lapparne. O.E. Olsson, som férde .
samernas talan, och fjardingsmannen M. Langstrom bestyrkte behovet for S,V'
samerna att kunna flytta utom sina omraden. De hade vid avvittringen férlorat|
sina vinterstamhall, som é&ro fér dem af néden.

| riksdagsdebatten forklarade{landshdvdingen John Ericson sedvaneratten i
Jamtlands lan sa, att nar en lapp med sina renar flyttar ner pa en bofasts
agor, sa gor han upp med egaren att fa vara der, och betalar vanligen en liten
penning fér den skog som hah tager. Han pastar ocksa, att det goda
forhallande med ens skulle upphéra, om sedvaneratten upphdjdes till lag. Det
blir ett krig pa lif och dod, sager han, ty det ligger i sakens natur, att lappens
upptradande ér ett helt annat, ndr han icke har nagon ratt, mot nar lagen
forklarar, att han har réattighet att komma ner pa de bofastes &dgor och icke
behofver betala erséttning forjden skada han gor.

Men regeringen stod fast. Justitieministern vidholl de tva grundsatser
lagforslaget enligt hans mening vilade pa, namligen /apparnes uteslutande
ratt till fiellregionen och deras sedvanerétt att vissa tider besoka andra
trakter, men medgav, att det kunde vara lampligt att senarelagga lagens
ikrafttradande i Jamtlands lan sa att en utvidning av skattefjallen (for
tillrackliga var- och hostbeten) forst skulle kunna vidtas.

John Ericson ironiserade i riksdagen ocksa éver vandringar som var nddiga
och sadana som var onddiga.| Exempel pa de forsta gav han i samefamiljen
Pal Zakrisson i Rutfjallet, vars\familj besta af redbara personer, som utmérkt
sig fér ordning och hafva alltid skétt sig val , och som efter dverenskommelse
med jordagarna betade sina renar ej sa langt borta darifran. Onddiga,
atminstone for renskoétseln, tydkte han daremot de vandringar vara som t.ex.
frostvikssamer fér ro skull ellef atminstone i helt andra syften féretog ner till
kusten. Déar géra de affarer, sélja skidor och lappskor, tréffa folk, kéra
stadernas damer i ackjor osv.

Lika litet som John Ericson fick|William Farup gehor for sina motargument.
Om samerna hade sedvaneratt - sed eller osed raljerade han- behoévdes ju
ingen lagstiftning. Och for att askadliggora for riksdagen vad det handlade
om fragade han som jamférelse med samernas sedvaneratt pa bondernas
marker hvad Stockholms rike man och husegare mande sdga, om man ville
advocera (tillata) samhdllets olycksbarn (!)rattighet att fa vistas i deras
ofverflédiga och tidtals obegaghade lagenheter.



1886 ars renbeteslag. Efterdyningar och
uppfdljiningsarbete.Misshalligheterna trappas upp - och
Ljusnedal blir renbetesmark

P s
|
|

Riksdagen antog lagforslaget, men lagen tradde i Jamtlands lan i kraft forst
fr.o.m. 1989, for att man under tiden skulle kunna utdka de gamla skattefjallen
i den utstrackning som behévdes for barmarksbetet. De fastigheter som
darefter foérvarvades, upplats genom Kungl. brev 1891 till samerna att
anvandas i likhet med skaﬁefjé’;ﬁen. Samtidigt myntades uttrycket de
jamtldndska renbetesfjallen som gemensam benamning pa saval gamla
skattefjall som inkdpta utvidgningshemman. (Arbetet med férvarv av
utvidgningshemman hade 1886 alagts en sarskild kommitté under
skogsinspektoren F.W. Tigerhjelm med bitrade av forste lantméataren F.W.
Jonsson och den 1885 tillférordnade lappfogden Adolf Suwe.)

Legaliseringen av sedvaneratten i 1886 ars renbeteslag hade ju i Jamtlands
lan kraftigt motarbetats, i synnethet fran K.B:s sida, och det var darfor inte
sarskilt overraskande att det bley trogt i portgangen, nar lagen skulle bérja
tillampas.

y

K.B.iJamtlands lan skrev till regeringen 21 maj 1891 och rapporterade, att
kringstrovande renar fran Are-Storsjo lappby arligen trangde in pa den
bofasta befolkningens agor och férorsakade skador. (Are-Storsjo lappby
omfattade nuvarande Handdlsdalens och Mittddalens samebyar.) Det hade
lett till en mangd ersattningstvister och enligt K.B. till att markagarna bdrjat ,
doéda renar for att freda sina agor. Vad som narmast avsags var tvistigheterna
mellan patronen Farup pa Ljusnedals bruk och samerna i vastra Harjedalen
och de nedskjutningar av renar som Farup fick bara ansvaret for. For att fa
samerna mer ansvariga begarde K.B. att fa lappbyn och vissa angransande
omraden forklarade som ett skadeersattningsomrade med skyldighet for
samerna gemensamt att ersatta den skada renarna dstadkom. Regeringen
biféll K.B:s begaran och bad samtidigt K.B. inkomma med forslag till andringar
i renbeteslagen samt dvriga atgarder som kunde utjamna motsattningarna
mellan samerna och de bofasta i Harjedalen.

Lansstyrelsen i Jamtlands lan ha %tydllgen mycket svart att komma over
riksdagens lagfastande av sedvarj@ratten. | K.B:s femarsberattelse 1886-90
ges namligen 1886 ars renbeteslad hela skulden for de, enligt K.B.,
forsamrade forhallandena. Lappen|upptrédde nu éfvermodigt, hette det, och
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gafingen synnerlig akt pa den $kada hans djur férorsakade, samtidigt som
det s att saga lag i sakens natur, att de bofastra - sedan osdmjan val kommit
igang - beredde samerna obehag och forluster. | den efterféljande
femarsberattelsen for tidsperioden 1891-95, da motséttningarna bade
nadde sin kulmen och déarefter gvtog, tillkommer som orsak ocksa tilltagande
vardsléshet fran lapparnes sidali varden om deras hjordar.

l

Det férhallandet att markagare borjade skjuta ner renar uppmarksammades
naturligtvis i pressen. Jamtlandstidningarna fylldes med notiser, debattinlagg
och ledarkommentarer, och stockholmspressen formedlade nyheterna
vidare. | Dagens Nyheter gjorde forfattaren Gustaf af Geijerstam i augusti -
september 1890 en artikelserie |$om aret darpa gavs ut i bokform under titeln
Kulturkampen | Harjedalen. - fran striden mellan lappar och bofaste.
Geijerstam hade gjort en snabbyjsit i Ljusnedal som patron Farups gast, och i
sina artiklar tog han i stort sett Farups parti.

skriftstallare och debattér, som fick Aftonbladet till sin plattform. Stadling
skildrade bl.a. hur de nerskjutna renarna stympas av nidingar, vilka skéra
bort tungan eller de bésta steka a ocht.o.m. hur skyttarna vintertid forst kan
ha skjutit ner renar och sedan roaLt sig med att uppresa de vackra djuren pa
benen.. Han skradde inte heller arden och anvande uttryck som
valdsgarningar, lappfiender och utrotningskrig. Om sitt engagemang i den
har fragan har han beréattat fér To lkel Tomasson i en intervju (i Samefolkets

Pa samernas sida stéllde sig dér$mot jamtlandsbérdige Jonas Stadling,

egen tidning) infor sin attioérsdag 1927. Av intervjun framgar bl.a., att
Stadling bes6kt samerna i Ljungrigioch Skarvagsdalen och dar tagit del av
synehandlingar ¢ver pastadda renskador. Han hade da funnit, att vid vissa
syneforrattningar markagarna ens digt varderat skadorna. (Intervjun finns
ocksa i Stadlings Minnen vid slutetiav vdgen , 1930)

| jamtlandstidningarna torgférdes afgument bade fér och emot samer och
bonder, vare sig de var renagare eller inte, och generaliserande omdémen
finns det darfor gott om.

Bade Jamtlandsposten och Jamtlands Allehanda (sedermera Jamtlands
Tidning) hade sina egna artikelserier for att sa allsidigt som majligt belysa
sakfragan. Jamtlandsposten bérjade sin serie (nio artiklar) 28 / 3 1891 under
samlingsrubriken Striderna i Harjeaalen, och Jamtlands Allehanda sin (fem
artiklar) 17 / 4 samma ar med Lénets lappfolk som sammanhallande rubrik.
Jamtlands Allehanda aterkom aret darpa med ett par artiklar i en ny serie,
Genom fjédllprovinsen.

Om Aftonbladets korrespondent heter det i Jamtlandsposten, att han Iatit
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forleda sig av horsagner. Man kan inte ge hela vastra Harjedalen skulden for
valdshandlingarna, hvilka som en skamfléck fasta sig vid namnet Harjedalen.
Det ar ett fatal som ansvarar f¢ ‘r dem. Ja, man hviskar hvilka de &ro, man
ndmner t.o.m namn, man talariom personer icke skrivna i Harjedalen, icke
konfirmerade, som icke ens kupnna lasa.

| Jamtlands Allehanda heter det om samernas forhallanden, att det ar vara
grannar det dr fraga om, och att vi t.0.m &r ansvariga for den beklagansvarda
stélining, vari de bringats. De klagar inte sa mycket, eftersom de &ar okunniga
om sin belagenhet men ocksa I‘Tar ett resignerande skaplynne, pastar
artikelforfattaren. D& man kommer till lapparna for att ta reda pa deras
férhallanden, ar de mycket aterlhallsamma Det &r ganska bra, sager de, det
ar just ingenting att klaga 6ver. Men stannar man hos dem ett par dar, blir de
snart meddelsamma och beratt%r Oppet om det man vill veta. De bofastas
klagan daremot ar bade mangstammigare och vida bittrare.

Jamtlands Allehanda brénnmérﬁler ocksa spritlangarnas roll vid reninkop och
renslakter, och tycker att nedskjutningen av renar inom Ljusnedals bruk, som
vackt sddan sensation t.o.m. kaﬁ betraktas som tamligen rent spel jamfort
med vad kompanjonerna, lappames férmenta vanner, utréatta.

| sin andra serie argumenterade artlkelforfattaren i Jamtlands Allehanda
starkt for att de bofasta ocksa holllrenar Osdmja kan inte existera da, hette
det, och renskétseln skulle blomstra, bli bade billigare och effektivare med
storre renhjordar. Ju flere lappar i fiellet, desto storre hér att halla vargen

.|

undan, var ett annat argument. ’

|
Ostersunds-Posten behandlade ocksa Harjedalsfragan i flera olika ledare.
Under rubriken Till sin spets , konsgtaterades 10 /3 1891, att man for att ordna
sina mellanhavanden icke langre vadjar till lag och ratt utan till det 6ppna
valdet - remingtongevdret. Det ar statens plikt, tycker tidningen, att
forebygga det fornedrande och upprérande skddespelet, i synnerhet d& man
pa deras sida, hos hvilken styrkan}hgger och hos hvilken humaniteten borde
ligga, griper till vald af det raaste sl g. Da borde det vara hog tid att ingripa
med andra krafter an underhandliﬂ?gens.

Geijerstams artikelserie i Dagens Nyheter kommenterades av Ostersunds-
Posten pa det sattet, att forfattaren|haft for kort tid att studera fragan utomhus
och att de personliga iakttagelser han varit i tillfélle att géra av "striden” pa
narmare hall, skett under det troligtvis enda gastfria tak i Ljusnedal som statt
honom till buds. I;

Ett debattinlagg i Jamtlandsposten ;-!(3 / 12 1890) reagerar mot vad som
uppfattats som en begynnande segregation bland samerna i samband med
att skattefjallen utvidgades med nya fastigheter. Hvem har genom dessa
atgarder blifvit gynnad, om ej endast lappfamiljer, som hafva renhjordar
tillrédckligt for sitt uppehdlle? fragarisignaturen, men lamnar sjalv svaret, att
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det finns manga familjer med fj eller inga renar, som pa olika satt slagit sig
ned i fiallen som bofasta. Det har lagstiftaren inte tankt pa, heter det, och de
maste fa lika ratt att f6da och uppehalla sig pa renbetesfjallen som den
nomadiserande lappen. Det skulle bli en av de mera émtaliga fragorna nagra
decennier senare. }

Kommer det en fattig Iappfam:lj till byn, strax ropas det, i synnerhet fran
Ofverklassarne, att det &r (de trofasra) renegarne, som gjort fattiglappen till
hela svenska folkets nadehjon, pastods i ett debattinlagg i Ostersunds-
Posten (3 /12 1890). Men da g o0ssoren, snobben, medlemmen af de
Ofverste tiotusende ddremot blir ruinerad brukar man &ljes séga att det var
hans lattsinniga sléseri och nojéslystnad som var orsaken. Men dé en
Stackars okunnig lapp faller i samma snaror - da ar det renegarnes fel.

En insandarskribent tycker ockéa att det finns betydligt stérre bekymmer i
vastra Harjedalen an det som renarna astadkom. Staten aser med korslagda
armar, heter det, hur travarubolégen lagger under sig by efter by, socken
efter socken, inférande /ffegenskap slafveri och elande utan att blanda sig
dari. Men sma bagateller mellan\enskilda rérande férhéllandet af nagra
stycken af ett visst slags husdjur)j detta framhalles som ndgot som bér

beifras.

b —

Pa samernas sida kom ocksa kon%tnaren Johan Tirén att stélla sig. Han hade
redan framtratt med flera "samem@tiv’, da han 1892 skapade den stora
oliemalningen Lappar tillvaratagande skjutna renar. Gustaf Nasstrom
karakteriserade tavlan (Jamten 1935) som ett stycke socialt maleri med
tendensen klart riktad mot den bofdsta befolkningens évergrepp, och Eric
Festin (Jamten 1936) ocksa som ett samlat uttryck for Tiréns stora
rattskansla. Carl Géran Ekerwald uppfattar att Tirén framstallt samerna som
civiliserade och de som skoét renarna som barbarer, och konstverket har
darfor givit uttrycket kulturkamp dess ratta innebérd (Jamten 1984).

Om Tirén hade lyckats aterge snittet i renkons 6ron sa kanske det befunnits,
att skallkon tillnorde en storbonde i socknen, reflekterade Tannas-bonden,
forre riksdagsmannen Ingebrikt Berigman (Harjedalens tidning 5 /3 1948).
Och i Jamtlands Allehanda kommerjterades konstverket (19 /9 1892) pa sa
satt, att den artist som malat tavian borde dfven mala och utstélla en
pangdanag till den férestéllande nagra tomma héhdssjor, nagra utsvultna
magra kor samt | bakgrunden en trasig bondhustru pa en snédrifva omgifven
af nagra halfnakna ungar. Det skulle|troligen bli ett lika gripande stycke det

ock.




Att William Farup pa Ljusnedals bruk hade en central roll i motséattningarna
och i den upptrappning av dem som skedde efter hand framgar av flera olika
kallor. Kronolansmannen J.A. Ling i Funasdalen lamnade tre mycket
intressanta rapporter till K.B. | sin f6rsta rapport (9 /9 1890) skriver han, att
det tyvarr ar en sorglig sanning, att renar olovligen skjutits ner, i synnerhet
inom Ljusnedals bruks omrade, och det inte bara under innevarande ar utan
aven under de tva eller tre narmast foregaende. Till en borjan dédades
endast nagra stycken, men antalet har dkat varje ar, i ar tillett ganska
betydligt antal. | sin andra rapport (3/4 1891) havdar Ling, att Farup inte
bara var anstiftaren till nedskjutningarna av renar, utan /eder helt och héllet
jakten pa renarna. Nagon direkt befallning om den har verksamheten hade
han sakert aktat sig for, men bevisligen har han upprepade ganger yttrat att
den som skjuter renar ar hans baste van. Antalet nerskjutna renar var
ingalunda sa stort som en del tidningar uppgav, men Ling uppskattade att
150 renar, lagt raknat, skjutits ner under vinterns lopp.

En intressant iakttagelse ar, att Olaes Adelskald infor riksdagen redovisar
endast den andra rapporten (For’sta kammarens protokoll, nr 36, 1891),
liksom bara den tidigare rapporten aterfinns i den skrift Rattsférhallandet
mellan lapparne och de bofaste i|Herjeddalen , som juristen C.L. Tenow gav
ut 1891. (Enligt Jonas Stadling hade Tenow engagerats av Farup for att fora
dennes talan.) En forklaring kan vara, att Lings rapport 3 april 1891 var mera
graverande for Farup, medan rapporten 9 sept. 1891 var kritisk mot samerna
och t.o.m. inneholl generella omdémen om dem, som inte horde riktigt
hemma i den sakrapport som Ling som kronoldnsman hade att lamna K.B.
Lappen ér, hette det, med ett ord bortskdmd och bortfidsad af dels
egennyttiga, dels kdnslosamma menniskor, som anse det orattvist att lappen
uppe pa fidllet och i sin kata icke kan njuta af samma bekvamligheter, som
finnas att tillga i civilisationens brannpunkt. Ling var i sin forsta rapport ocksa
irriterad éver vad Stadling skrivit i Aftonbladet och ville ocksa avvisa allt tal om
att det skulle finnas sarskilda /appliender.

Det finns i kallmaterialet en flerarig brevvaxling mellan patron Farup och
landshovding Ericson. Farup klagade i ett brev hosten 1890 dver att hans
manga anmalningar och klagomal hos de administrativa och domande
myndigheterna inte lett till nagot, och han ansag sig darfér nédsakad att gripa
till den mest motbjudande af alla utvagar - genom nédvarn séka varja mig.
Men, pa det att denna sista utvag icke matte tillaggas falska eller ovardiga
motiv, ville han anmala det hos K.B| samtidigt som han reserverade sig mot
allt ansvar. Landshévdingen svaradge omgaende och erinrade Farup om, att
om hans planer skulle medféra nagon lagovertradelse, sa skulle hans
anmalan ingalunda kunna tas som hagon ursakt eller medféra befrielse fran

ansvar.

| en tredje rapport till K.B. i augusti 1891 antydde lansman Ling, att det mot
herrar Farup (William Farup och somen Jens farup) da finnes sa mycken
bevisning, att de enligt mitt férmenande icke kunna undga att straffas lika
med dem, som utdfvat valdet. (Lings tredje skrivelse finns i en aktsamling i
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landsarkivet i Ostersund, benamnd Landshdvding Ericsons handlingar
rérande lapparna. Anmarkningsvart ar dock, att det pa brevet finns
antecknat, att det inte skall registreras, vilket ju inte kan tolkas pa annat satt
an att det skulle undanhallas allmanheten som icke offentlig handling.)

Det vore en véalgédrning att fa bruket ur Farups hand, skrev den forste
lappfogden Adolf Suwe fran Funasdalen till landshévdingen i december
1891. Och i ett annat brev till John Ericson i oktober samma host beklagade
sig finansministern Fredrik von Essen Over att Farup besdkte honom och
jamrar sig vérre. - Mycket skrik och obehag skulle férebyggas om ett kép (av
Ljusnedal) kunde ske, hette det avslutningsvis. (En 16sning som
finansministern ocksa kande sig fér om, var att forflytta nagra lappbyar till
annan ort i Vasterbottens lan.

| den méangd debattinlagg som férekom i lokalpressen &r det ocksa lite
Overraskande att finna flera skriva av Ljusnedals bruks egare, med hansyn
till alla andra mojligheter patron Rarup hade att ge sin mening till k&nna.




o F

Vinterbetet och sedvaneratten féremal fér nya utredningar

Efter olika skriftvaxlingar mellan |lansstyrelsen i Jamtlands lan och regeringen
dverlamnade K.B. 15/2 1892 till Kungl. Maj:t ett férslag till ny renbeteslag for
Jamtlands |an trots motgangar i sina tidigare forsok att férhindra att
sedvaneratten lagfastes. | forslaget forutsattes, att sedvaneréatten togs bort
och att samerna for sin renskotsel skulle vara hanvisade till renbetesfjallen.

| senare skrivelse anholl Iansstyrelsen ocksa, att Kungl. Maj:t skulle tillsatta en
. ny kommitté for att fa forslag till nya utvidgningar av renbetesfjalien. Det
' skedde ocksa 1893, men det lite anmarkningsvarda med den kommittén ar,
' att den ocksa fick i uppdrag att undersoka, om kronan kunde forvarva sa
mycket mark for renskotseln, att sSamerna fick egna heltackande
aretruntmarker, dvs omraden ocksa for vinterbetet.

Kommittén (identisk med den tidigare utom att éverjagmastaren E.F. Groth
ersatt Tigerhjelm) arbetade snabbt, under sommaren och hésten 1893. Man
inbjod alla intresserade, savél lappar som bofasta, till dverlaggningar, och
sadana holls pa nio olika orter. De lkommitterade féretog dessutom vissa
exkursioner ute i fjdllomradena.

Nar samer och kommunféretradare i norra Jamtland traffades i Gaddede 24
juli 1893 anférde samerna t.ex., att §a stora inkdp i regel inte skulle kunna
goras, att deras behov av vinterbetasland kunde tillgodoses fullt ut.

det. Ja, om an hela Frostvikens socken
blefve at dem upplaten, skulle vintefbetet dndock vara otillrackligt. De
bofasta motsatte sig inte att samerna vintertid betade sina renar pa deras
agor, bara det inte blev nagra skadot pa deras héhassjor eller, om det blev
det, att de fick full ersattning fér skadbrna.

Bonderna i Hotagen och Kall ville for sin del daremot, att sedvaneratten skulle
forsvinna, men samerna skulle anda|fa komma in pa deras marker under
vintern, bara man pa férhand traffade avtal med varandra om flyttningarna.
Ett steg langre gick bénderna i Undersaker. De ansag t.ex., att om Vallbo,
Fangamon och Valadalen férvarvades av staten skulle det ge tillrackligt bete
for renarna aret om i de trakterna.

Den storsta forstaelsen for behovet av vinterbete visades vid sammantrade i
Hallen. Dar hette det, att det inte inte métte nagot hinder, eftersom skador
egentligen inte forekom och forhallangdet mellan samer och bofasta alltid varit
gott. Och vid sammantrade i Storlien |var ett av forslagen (fran bade samer
och bofasta), att det i stallet fér att inkdpa all mark som behovdes, skulle ges
bidrag at bonderna till enkla lador eller stangsel kring héstackarna.
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Mest oroliga for skador var de markagare och arrendatorer, som motte
kommittén i Storsjo i 12 sept. 1893 och i Funasdalen en vecka senare. Storsjo
byaman var mycket radda om slatterangarna séder om Storsjon, och hem-
mansagaren Olof Ersson i Klockarberg, som var ombud for Hede byaman,
ansag att samerna var mycket vardslésa med sina renar. Vintertid kunde
renarna komma anda ner till Hede, sa han, och gora skada pa ungskog.

Kommittén skulle lamna férsla% pa vilka omraden som samerna behovde for
renbete aret om, med det fanns ingenting i direktiven som sa, att den skulle
foresla alternativ till sedvaneratten. Darfor ar det ocksa lite anmarkningsvar,
att det i sammantradesprotokallen heter, att kommitterade anse, att enda
och béasta séttet for att lapparna skola under vintern fa rétt vistas & berérda
omraden vore, om de sjelfva triffade aftal med de bofaste om sadan rétt.
Sedvaneratten borde med andra ord ersattas av privata avtal. Det var ocksa
samerna sjalva som skulle astadkomma avtalen. Skulle staten daremot géra
sadana avtal for samernas rakning, skulle de bofastas ansprak sakerligen bli
alltfér stora, menade kommittén.

l

Det blev inget omedelbart stallningstagande fran regeringens sida till en
sarskild lagstiftning for renskotsein i Jamtlands 1an eller till sedvaneratten dar,
férran en ny utredningsomgang hunnit genomféras. Kungl. Maj:t utsag en ny
utredningskommitté 1 april 1895, den s.k. lapplagskommittén, under ledning
av, forst landshévdingen i Jamtlands [an John Ericson och nar denne under
utredningsarbetet avlidit, forre hovrattspresidenten Nils von Steyern, som |
egenskap av justitieminister lagt fram propositionen till 1886 ars renbeteslag.

| utredningsarbetet ingick att revidera 1886 ars lag och darvid ta stallning till
behovet av en sarskid renbeteslagstiftning for Jamtlands lan.
Sedvanerattsfragan - dvs om sedvaneratten skulle vara lagfast eller ej - hélis
pa det har séattet saledes anyo aktuell.

Angaende sedvanerétten stallde den nya "lapplagskommittén” ett antal
fragor som den ville fa besvarade. Kunde renskotseln ordnas s4, att samerna
bara behovde vistas inom renbetesfjallen? Var vinterflyttningarna
nodvandiga for alla lappar som nu verkstélla dylik flyttning? Maste
flyttningarna ske till alla de orteridit de nu utstrdckes, och hade man kanske
t.o.m. borjat flytta i storre utstrackning efter det man fatt lagligt stéd for det &n
dessférinnan? Om flyttningarnajmaste fortsatta, kunde den lagliga ratten
ersattas med avtal mellan samerna och de bofasta eller kunde tiden for
samernas ratt att utnyttja enskildas marker inskrankas?




Kommittén sammantraffade med samer och ortsbor i Funasdalen 29 juli och
Follinge 4 aug. 1895. Samerna i Harjedalen uppgav att de aven efter inkopet
av Ljusnedals bruk brukade flytta till de trakter som de efter gammal sedvana
besotkt, en ratt som var sarskilt viktig under besvarliga vintrar. (Ljusnedals
bruk inkdptes av staten till renbetesland efter Farups déd 1893.) Lappfogden
ansag daremot, att samerna i Tannéas [appby skulle fa tillrackligt renbete pa
de egna markerna men att samerna i Are-Storsjo lappby skulle behéva gora
avial med markagarna eller annorledes forvarva ratt till vinterbete.
Sockenombuden havdade, att de foreslagna markinkdpen skulle ge
tillrackligt renbete aret om.

| den sarskilda skrivelse inspektorn Carl Flodstréom lamnade in som ombud
for samerna heter det, att det inte finns nagra verkliga skal till att
sedvaneratten tas bort, eftersom lagbestammelserna tillkommit pa
lappbefolkningens hundraariga bénerop och klagan, och den savél af ortens
sansade befolkning som 6fver hela vart land vunnit allmant bifall. Det &r ett
obestridligt férhallande, heter det vidare, att Herjeddalens och Jemtlands fiell
och ndrmast dertill hérande skogsiand &r fran urgamia tider nomadernas och
renarnas vistelseorter. Och for att ge sakskal for pastaendet raknas bl.a. upp

. ett antal samiska orthamn.

=

Frostvikssamerna ansag|sig vid sammantradeti Follinge inte kunna
inskranka sina langa flytiningar, eftersom trakterna narmast skattefjallen var
fattiga pa renmossa medan kustlandet hade rikligt darav. Genom att man
bargade skorden tidigarg i kustlandet var det ocksa lattare att beta renarna
dar utan att de gjorde nagon skada. De narvarande sockenombuden ansag
for sin del samfalit, att samernas vinterflyttningar borde sdsom
oundgéngligen nédvéndiga fortfarande forbehallas dem i lag. Endast
kyrkoherden C.M. Stenberg férordade avital med enskilda markagare i stallet.

—

| protokollet fran Féllinge finns inledningsvis den intressanta uppgiften, att
K.B. i J amtlands lan infor)sammantradet dverlamnat ett protokollsutdrag fran
Offerdals kommunalstamma 14 juli 1895 utvisande att stamman beslutat att
ej utse ombud for detta sammantrade, samt att stamman ville vitsorda, att
savdl i aldre tider som ungder géllande lagbestammeiser stadse mellan
lapparna och den bofasta befolkningen inom socknen ratt ett gott forhallande
och att, der frdn den ena éller den andra sidan gjorts skada, erséttning derfor
alltid genom émsesidigt tillmotesgaende i godo erhdllits. (Man kan fraga sig,
om uttalandet fran Offerdal mojligen kan uppfattas, inte bara som ett uttryck
for att forhallandena samer - bofsta éver lag var mycket bra dér, utan
ocksasom en reaktion mat allt utredande i samefragor som férekom den har

tiden.)

Nagra andra socknar var |nte heller féretradda vid sammantradena utan
horde av sig skriftligen. Fran Alands och Strom havdades, att sedvaneratten

K,
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borde upphora. Foér lapparna tycks det vara omdjligt att under vintern vistas
inom de fér dem avsatta\land, heter det lite ironiskt fran Alanas, men renarna
kunna nog vistas der. Vinterflyttningarna ner mot kusten och staderna sags
vara for lapparne sjelfva ett néje, men for renarne mera en plaga. Varden av
renarna uppges ocksa ha minskat efter tillkomsten av 1886 ars lag.

Lapparnas farder efter 1886 har snarare dkat &n minskat, pastas i skrivelsen
fran Strom, vilket f.6. behandlar samerna mycket nedlatande. Avtal med de
bofasta har aldrig forekommit, heter det, utan samerna draga fram genom
socknen pockande och bettlande. Bettlandet sdgs vara orsaken till
lapparnes plagsed att draga fram med sina renhjordar genom enskildas
marker 4nda ned till kusteh och icke brist pa fédodmnen for renarna. Man
sager sig ocksa vara ¢verfygad om att det bara ar lappar med mindre
renhjordar som gor sadana flyttningar, medan férmdégnare lappar med stérre
antal renar mestadels vistas a fiellomradet aret rundt.

Samerna i Ovikens lappby inlamnade senare en skrivelse till kommittén, dar
de talade om, att de inte i tid kallats till sammantrade vare sig i Funasdalen
eller Follinge och att de uteglivit, men att de till lappkommitténs
samvetsgranna ofvervdgande ville gora ett uttalande, grundadt pa var
erfarenhet vid utéfvandet dv vart ndringsfang. Skrivelsen var undertecknad i
Storldvdalen 24 aug. 1895|och har 34 namnunderskrifter. Ovikssamernas
forslag var, att den sedan Urgamia tider existerande och i 1886 ars lapplag
fastslagna sedvaneratten fortfarande bibehalles utan inskrankning eller

intrang.

| skrivelse fran Are genom [forre riksdagsmannen Gunnar Eriksson i Mérviken
for Are kommuns jordbrukande befolkning heter det, att sedvaneratten bor
upphora och K.B:s forslag till renbeteslag for Jamtland antas. Inga tvister eller
stridigheter har forekommitisom i t.ex. vastra Harjedalen, papekas det, men
renskador har genom 1886 ars lag for visso 6kat. Med lagfastandet av
sedvaneratten influerades lappen i en tro som véxt till bvermod och att han
med denna sedvanerétt och med lagen darom i sin hand kunde med sin
boskap husera hvar som helst och hur som helst. Det ar vaxande gréda och
bargat foder som de bofasta maste ha fredade for sin utkomst, och det kan
uppnas, om gj lagstiftningen och en pa detta omrade okunnig opinion fostrar
lappfolket till varelser som anses kunna lefva endast pa statens uppoffring
och de bofastas slit och sldp. - Om lapparna lara sig varda sina renhjordar,
moter nog ej hinder att utan erséattning fa vintertiden, nar sa behofves, vistas

pa enskildas skogstrakter.

For jamtlandssamernas del ar ocksa det sammantrade som holls med den
jordbrukande befolkningen i Vasternorriands lan (i Solleftea 7 aug. 1895) av
visst intresse, eftersom dar gcksa frostvikssamnernas flyttningar var pa tal.
Landshévdingen G. Ryding Upplyste om att han under de femton ar han

/.



innehaft sitt ambete inte haft Lnledning att handlagga nagot mal rérande
samer. Han hade under sina manga ambetsresor heller aldrig hort nagra
klagomal mot dem, utan tvartom alltid erfarit, att de varit valkomna pa de

trakter de besokt.

Det fanns alltsa delade meningar om sedvaneréatten, &ven om merparten av
de tillfragade talade for att der borde bibehallas. Fran deras sida som
férordade avtal framfordes i forsta hand som skal den béttre ordning i
renskotseln man forutsatte skulle félja med avtal. Om lappen av lagen vanjes
och fostras att varda sin egendom, renarne, och respektera de bofastes
egendom, skulle han sékert med markagarens tillstand fa flytta in pa hans
skogsmarker som alltid férut utan erséttning vare sig darfér eller for bransle
eller nédiga kojstdanger (Gunnar Eriksson i Are).

De samer som deltog i sammantradet i Funasdalen befarade dock, att det
kunde uppsta svarigheter med|enskilda avtal. Det kunde namligen tankas, att
en markagare kunde motsattasig flyttning over sin mark till langre bort
liggande omraden upplatna avi en annan markagare. Om avtal skulle traffas,
innan samerna kom in med sina renar pa enskild mark, kunde det likval bli
svart att pa forhand bestamma till vilka trakter man skulle flytta (beroende pa
vaderleksforhallanden etc), och da skulle man bli tvungen att i férvag avtala
om ersattning med ett flertal markagare bara for sakerhets skull.

| diskussionen i Funasdalen gick O. Hedvall t.o.m. ett steg langre genom att
avstyrka ocksa sarskilda avtaljom renbete, Det vore enligt honom rent av
skadligt, ty da lapparne véal nagon gang for viss tid erhallit Iofte att vistas med
sina renar a enskildas mark, sa hafva de redan ansett sig beréttigade att utan
vidare dermed fortfara. Det fanns ocksa spekulativa personer, menade

han, som skulle fér egen del upplata renbete for att fa tillfalle att [attare handla

med samerna.

Ombudet for Storsjo, som ocksa tyckte att sedvanerattens borde tas bort,
trodde for sin del att det skulle bli svart fér samerna att fa till stand avtal med
sagverksbolagen for den mark dessa agde. Enligt riksdagsmannen Per
Norberg borde sedvanerétten upphdra i lapparnas eget intresse, sedan

skattefjallen utvidgats.




Vinterflyttningarna pébérjade{ﬁ enligt protokollen frAn bade Funasdalen och
Foéllinge inte nagonstans férran i mitten eller slutet av november, men vid
sammantradet i Funasdalen var det bara lappfogden som kunde tanka sig en
inskrankning av sedvaneratten till november - april. Vid sammantradet i
Follinge var daremot samtliga bofasta ddrom ense, att det inte kunde
férmenas lapparna, atminstone for vissa fiall, att flytta redan 1 oktober. De
bofasta hade inte heller funnit| att renarna gjorde nagon namnvard skada i
april manad och énskade darfér ingen andring i fraga om tiden for
aterflyttningen.

Den samiske lararen A.N. Nordfjell. som enligt sin egen skrivelse till
kommittén blivit uppmanad av kronofogden Cederberg att ocksa besvara
fragorna i kommitténs PM, gjorde den har problematiken lite mera konkret.
Det ar vardel6st att satta data for flyttningarna menade han. En hédst kan jag
kdra efter min vilja, en ko kan jag leda och komma fram pa nagorlunda
bestamd tid, med med renkreaturen ar detta omdjligt. Det fanns manga
exempel, menade Nordfjell, pa ur samerna den ena dagen pa fullt allvar
tankt flytta nasta dag, men bara pa ett dygn kunde héndelser och hinder
intraffa, som oméjliggjorde en flyttning. Lapplifvet ar ett sddant lif, der man
aldrig med bestdmdhet kan sdga: sa skall jag handla.

Om vilka foreskrifter som behévdes for att samerna vid varflyttningen skulle fa
med sig alla renar och hur man skulle komma till ratta med skador som
renarna fororsakade var andra delfragor. Var sarskilda
skadeersattningsomraden (att samerna solidariskt betalade) en l6sning?
Skulle kronobetjaningen eller lappfogden kunna ge order om sarskild
hopsamling av renar, och skulle kvarlamnade renar under vissa villkor fa
avlivas? Och hur skulle renarna kunna skyddas mot ofredande och
skadegorelse fran de bofasta sida.

Samerna i sodra lansdelen menade, att om de renar som utan deras
forskyllan blivit kvar pa vinterlanden skulle fa avlivas av markagarna sa finge
de bofasta hdrigenom sa godt sgm léfte att anfalla lapparnas egendom.
Aven de bofasta (och det gallde ocksa i norra lansdelen) ansag en sadan
rattighet for dem som en alltfor strang paféljd fér samerna och férordade i
stéllet boter for vardsidshet och skyldighet fér samerna att ersatta skadan. Ett
ovillkorligt krav pa méarkning av renarna skulle ocksa fa samerna att halla
battre vard, menade de. Inte heller ville samerna ha nagra order om
hopsamlande av renar. De kunde komma att trakasseras trodde de, om
sadana order skulle kunna utfargas. Lappfogden och lansman Helander
tyckte dock ett sadant stadgande var bra, och samma uppfattning hade
kronofogden Cederberg i fraga ¢m norra lansdelen. Samerna dar kunde
ocksa tanka sig sadana beordrade hopsamlingar bara de inskrankte sig till

tiden maj - oktober.

'1
Onskemal om hardare tag mot samerna framférdes i de bada skriftliga

mlaggen fran Alanas och Are, medan pa samiskt hall samerna i Oviken intog
en lite "tuffare” attityd mot de bofasta an dvriga samer. Den som skjuter renar



maste straffas enligt allman lag, tyckte de, och fick man inte tag pa
garningsméannen borde kommmunen betala som ett slags kommunait
skadeersattningsomrade. Att tolerera nedskjutning av renar vore namligen
att mojliggéra systematiska, legaliserade renstélder.

| fraga om de bofastas ratt att hﬁ" lla renar i vard hos samerna var man vid
sammantradet i Funasdalen ense om att den ratten borde tas bort.Om man
bara nojde sig med att inskranka ratten skulle den anda inte kunna
kontrolleras. | norra l&ansdelen var antalet renar som tillhrde befasta
betydligt lagre &n i den sddra delen, men bruket hade spritt sig norrut, hette
det i protokollet fran Follinge. Samerna hade darfér ej nagot emot ett dylikt
forbud , medan de bofasta bestamt yrkade pa férbud.

Vid kommitténs sammantraden med lappfogdarna, som holls i Stockholm,
gjordes ett slags genomgang av|de frdgestallningar som da énnu bedémdes
oklara efter sammantradena med samer och ortsbefolkning. Man kan sa har
efterat nog utga ifran att lappfogdarnas synpunkter i slutskedet vagde
ganska tungt. Det ges ocksa exempel pa det i protokollet fran Stockholm.

Trots den samfallda uppfattningertu att oktober borde inga i tiden for
renbetning utanfor renbetesfjallen, aven om flyttningarna normalt féretogs
nagot senare, ansag lappfogde Suwe, att man for Jamtlands lan kunde
bestdmma att samerna ej fick flytta tidigare om hésten &n 1 november. Vad
betraffar norra Jamtland skulle samerna vissa ar behdva flytta ned till de
narmast renbetesfjallen belagna trakterna i oktober, men det skulle anda
vara mgjligt - aven om oktober togs bort ur lagen - om ovanliga
vaderleksforhallanden ansags framtvinga det. De langre flyttningarna kunde i
varje fall inte bérja forran i november, sedan det kommit tilirackligt med sné
och vattendragen frusit till. FOr de|bofasta skulle inskrankningen till 1
november i varje fall medféra fordelarna att de skulle kunna fa hem det
utestdende hoet innan renarna kom.

l
Likasa ansag lappfogden, att en féreskrift om nedskjutning av kvarblivna
renar under sommaren nog var nddvandig, om man helt ville halla renarna
borta fran enskildas marker underden tid de inte fick vara dar. Dock skulle
samerna naturligtvis fa reda pa det i sa god tid att de skulle kunna hamta
tillbaka renarna och sa att nedskjutning ej onédigtvis behdéfde ske pa begdran
af nagon kittslig hemmansegare.

Da det gallde renskador pa hassjat ho redogjorde lappfogden for hur i
Jamtlands lan de bofasta endast undantagsvis brukat stanga kring sina
hostackar och hassjor. Det gallde pade i fraga om hemman som skattlagts
efter den s.k. Vasterbottensmetoden (med plikt att inhagna hassjorna) och
6vriga hemman. Det hdnde t.0.m. |att samerna varit med och bekostat
sadana inhagnader for att férebygga renskador och annat obehag i
umganget med markagarna. Lappfogden ansag en sadan
stangselskyldighet angelagen inom hela lanet under den tid renbetning
pagick, tros att det kunde medforalen ytterligare palaga fér markagarna.
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"Lapplagskommittén” bekraftar tidigare stallningstagande till
sedvaneratten, och det ger upphov till manga diskussioner
kring ansvars- och ersattningsfragor

Lapplagskommittén konstaterade i sitt betdnkande att vad som tidigare \‘ \ Wr”
utretts om renbetesfjallen i Jamtlands lan och vinterflyttningarna utanfor i
dessa i allt vasentligt var korrekt och tillforlitligt. Kommittén redogjorde ocksa # el
for vilka atgarder som vidtagits efter 1886 (t.ex utvidgningen av samernas e
aretruntmarker) och for de svarigheter som fortfarande gjorde sig gallande
(kraftig 6kning av renarnas antal, bofastas ratt att &ga renar, mangden

omarkta renar etc).

Kommittén medgayv, att Ia%fastandet av sedvaneratten i nagon man kunde
ha bidragit till misshalligheterna i Jamtlands lan, men att det vore att ga for
langt, om man uteslutande eller ens huvudsakligen gav sedvaneréatten
skulden fér dem. Att samerna under intryck av att de har lagens skydd icke
férmar att tillegna sig dens sans och matta, som den nya réttighetens
grannlaga utéfvande tager | ansprak - - - - - kan ej vara ovéntadt, helst da
denna befolkning icke befmner sig pa en hogre utvecklingsgrad an i
allmanhet &r fallet med denJapska , |ater sig dock kommittén forledas att
skriva. Men den tar darefter klar stallning: / alla hdndelser kan den
omstédndigheten, att rattigheten blivit missbrukad, icke utgdra giltig anledning
till dess upphéafvande. Kommittén vill darfor ej heller ga med pa nagot
alternativ med avtal mellan samer och markagare, liksom den ocksa avvisar
tanken pa inkdp av mark av den storleksordningen som skulle tacka
aretrunbehovet. Det vore att till utmark forvandla vidstréckta redan odlade
bygaer och dessutom oforsvarligt ur nationalekonomisk synpunkt.
Utvidgningen av renbetesfjallen hade £.6. visat sig ha goda foljder i
férhallandet samer - bofasta, och fragan om renarnas skadegorelse pa
béndernas héhassjor kunde atgardas mycket battre &n genom att inskranka

sedvaneratten.

| den kansliga fragan om renar som blivit kvar pa vinterlanden skulle fa dodas
eller ej, menade kommittén, att sa borde fa ske som ett skydd for de bofastas
marker. Men varje sadant dodande skulle fa utféras bara genom myndighets
férsorg. Det ansags namligen som en brist i lagen, att de bofasta inte hade
nagra medel att bli kvitt kvarblwna renar. Om renarna togs bort eller ej, hade
hittills berott uteslutande pa lapparnes vilja eller férmaga. Sa kunde det inte
fortga, tyckte kommittén. Had det ansetts noédvandigt att genom lag tvinga
de bofasta att att ta emot ren e; pa sina marker viss tid av aret, sa kravdes
ocksa att de pa annan tid skull}e slippa renar dar.



Mot det har forslaget resenj rade sig kommittéordféranden Nils von Steyern
(hovrattspresident och tidlgére justitieminister). Hans reservation var en stark
markering av vad han uppféttade som samernas gamla rattigheter. De
bofasta kunde egentligen inte krava att fa ha sina marker helt renfria. Det ar
samerna, inte de bofasta, som ursprungligen befolkat och forfogat éfver de
bygder om hvilka har dr fraga, heter det i reservationen, och det &r lappen
som i sin fran bérjan oinskrankta ratt att der uppehalla sig med sina renar
som lidit intrang af odlingens fortskridande. Nar darfor lagstiftaren faststallt
sedvaneratten i lag, var det lenligt von Steyern, icke for att utvidga lappens
rattigheter genom att paldgga den bofaste en forut okand tunga, utan for att
rddda at lappen sa mycket af hans fordna réttigheter, som ar nédvéndigt for
hans existens som nomad. | Att besvaras av renar maste den vara beredd pa
som vagar risken att inldta sig pa jordbruk i trakter, der renskétsel af alder
bedrifvits och fortfarande far bedrifvas. Det fanns ocksa enligt von Steyern
en fara dari, att det officiella skjutandet skulle framkalla ett privat renskytte.
Den vilda renstam som enllgt kommitterade vuxit upp i nedre Norrbottens
och ovre Vasterbottens kustland och som samerna inte heller betraktade
som sin egendom undantogs dock fran reservationen. von Steyern
reserverade sig ocksa mot forslaget att for samerna i Véasterbottens och
Jamtlands lan inskranka sedvanerattstiden med en manad, till november-
april i stallet for oktober-april.
|

__ \

Over kommittébetankandet hordes samerna vid sarskilda sammantraden
infor lappfogden. Forfanngssattet att genom lappfogden "horas” i en fraga
som var aktuell var langt in i vara dagar det enda satt som anvandes, nar
man ville veta vad samerna sfalva tyckte. (Det var forst genom de s.k.
"lappriksdagarna“1918, 1937 ach 1948 och sedan SSR - Svenska samernas
riksforbund - bildats 1950 som samerna sjalva tog hand om remissarbetet
och utformade yttrandena utan "mellanhander”).

|

Lappfogden Alarik Dahlqgvist Fnotte samerna vid olika sammantraden under
juli - september 1896, dels ensamma, dels tillsammans med med den
bofasta befolkningen, men han hade i nagra fall ocksa sammantraden med

enbart de bofasta. |

Av protokollen framgar bl.a., étt fragan om ratten att avliva kvarblivna renar
liksom tidigare moétte starkt motstand fran samerna. Att doda sadana renar
kunde, enligt frostvikssamerna, t.o.m. medfora, att den lapp blefve mest
lidande, som mest vinnlagt sig om bevakning av sina renar. En tam renflock
visar inte radsla och sprider sig inte, heter det, 4fven om hvart enda djur
nedskjutes, da deremot de djur, som varit mindre val omvardade, under
samma omstandigheter aro svarare att atkomma. Fjardingsmannen Per
Palsson (ombud for LJungadaIens byamam vid sammantradet i Storsjo 12
aug. 1896) ansag bestammelsen som oréattvis och hard mot samerna och
demoraliserande for befolkninigen. Allt nedskjutande av renar, vare sig av
samer eller bofasta, borde enbgt hans mening férbjudas.



De bofasta inom Alanas socken sa betraffande hoskador, att en bitter
erfarenhet lart dem, att det var l6nldst att genom rattegangar férsoka fa
ersattning. Om samerna inte frivilligt ersatte skadan, var det omojligt att
bevisa att den uppstatt av vardsldshet. De tyckte ocksa, att bestammelsermna
var for stranga for dem, nar deras hundar ofredade renar. De blev ndmligen
ersattningsskyldiga, &ven om det skedde utan ndgons uppsét eller vallande,
Renarna var radda och sprang vid skall fran frammande hundar och kunde
darfor bli ofredade, aven utan att hunden drev renarna, jat.o.m av hund som
holls i band hemma pa garden, om renarna kom i narheten av boningshusen.
De ville darfér ha en tydligare tolkning av uttrycket "ofreda”.

|

Det finns en plump i de har protokollen och det ar fran sammantradet i Sveg
29 sept. 1896. Dar inlamnade ombudet fér Linsells socken, komminister Erik
Modin, ett av Lofsdalens byaman upprattat yttrande. (Det var daterat
Lofsdalen 10 juli 1895 och var formodligen avsett att inges redan vid
lappkommitténs sammantrade i ‘Funasda!en 29 juli 1895.) Innehallet gar ut
pa att samerna inte har nagon sedvaneratt inom Linsells socken och att de
inte har nagon vard om sina renar. Man far ofta lasa i tidningarna, heter det,
huru Lappfogde och Bénder utarma lappen, men hvilken nation kan lefva ett
sa lattjefullt lif som lappen nu for tiden goér. De flesta gor ju ingenting, de
vardar sig icke om sina renar, vare sig for varg eller skador, séags det vidare.
Det enda de gor &r att skjuta ner nagra renar for dagen. Det 6friga af sin tid
tillbringa de med supande och kortspel snart sagt bade dag och natt. Fér
veden de branner hyr de bonder och nér de skall ut i nagot arende, kanhanda
icke i nagot drende heller, da skola de hafva skjuts och aka fint, inkoper allt
slags lyx de ser, och dnda ar det lappar som satter flera tusen kronor pa
banken varje vinter. (Det framgar inte vilken del Erik Modin sjalv hari
skrivelsen, men han har tydligen inte haft nagra betankligheter mot
ordalydelsen i sin roll som budbarare." Erik Modin skulle senare aras och
belénas for sitt framstaende kulturarbete i bade Harjedalen och
Angermanland Harjedalens ortnamn och bygdesagner (1901) och Gamla
Tasjo (1916) raknas till norrlandska klassiker, som gav Modin bade
hedersdoktorat och festskrift pa |75-arsdagen.)

i



Regering och riksdag star 1898 fast vid sedvaneréatten

1

Bade regering och riksdag foljde i allt vasentligt kommittéforslaget utom i
fraga om tiden, da sedvaneratten fick utdvas, och i fraga om markagarnas
ratt att fa handréackning for att avliva kvarlamnande renar. | bagge dessa fall
fick von Steyerns reservationer ligga till grund for regeringsproposition och
riksdagsbesilut. Det blev saledes ingen begransning av tiden oktober - april,
och de renar som fick dédas utanfor renbetesfjallen var bara sadana som
utan att sta under nagons vard ar efter ar fortlefver i trakten och férorsakar de

bofasta skada. ;

Det lagutskott som behandlade propositionen ansag det som en grannlaga
uppgift att afvdga och jemka mellan tva sa skiljaktiga och mot hvarandra
Stridande naringar som jordbruket och renskétseln och som narmast ogorligt
att undanrdja eller rada bot mat alla slitningar och svarigheter som kunde
tankas uppsta. Utskottet behandiade ocksa de motioner som ldmnats med
anledning av propositionen. De tva kommittéledaméterna Jesper Crusebjorn
och Lars Dahlstedt vidhéll i en motion yrkandet att oktober manad skulle tas
bort fran sedvanerattstiden, och Per Norberg fran Harjedalen ville i fraga om
Jamtlands lan att all skada som renar gjorde pa héstackar och hohassjor -
aven under den tid de fick beta’; pa bofastas marker - skulle erséttas, oavsett
om skadan tillkommit med uppsat eller genom vardsloshet vid bevakningen
av renarna. |

|

| riksdagen béljade debatten f(jl% och emot en minskning av
sedvanerattstiden, hur bonderna skulle skydda sitt foder och samerna
formas att halla renarna borta fr&én hostackar och héhassjor, om
ersattningsskyldigheten fér samerna skulle vara beroende av "grov
vardsldshet” eller enbart "vardsloshet” etc. Jag har mottagit lapparnas béner
om hjalp, sa ledamoten Berg i forsta kammaren. De hafva sagt mig ,detta
egendomliga, men ytterst intelligenta och mediterande folk: Vi hafva icke
nagon malsman hos statsmakterna. - - - Helsa derfor Konungen, hafva de
sagt, ndr ni kommer till Stockholm, och be honom att han hjelper oss med sin
maktiga arm, att vi fa lefva och behalla sa mycket fér nybyggarnes och
hemmansegarnes pétréngande,%{ att vi kunna lefva och dé i detta land, som vi

dlska sa hogt.

Det var I&tt att sla pa kanslostrangar, tyckte frinerren von Kraemer. Men det
ar nu en gang sa hdr i varlden, att den lagre kulturen sa smaningom skall
duka under for den hogre. - - - Det &r af vida storre vigt for vart land, att den
bofasta befolkningen deruppe o:kas, an att en i alla fall utdéende
lappbefolkning nagot lite ldngre bevaras. Ledamoten Cederberg ville inte,
understrok han, som vissa andfa inlata sig pa nagon vidlyftig utlaggning
omlapparnas lif och hurudan ldppen éar. - - - Hurudan han &r, sa han, betyder
intet for mig. Honom bér ske ratt, han ma vara god eller icke.

l
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De jamtlandska renbetesfjallen

renbetesfjallen i Jamtlands |an vid slutet av ar 1900, saledes bade de

| K.B:s femarsberattelse 1§E6-1900 lamnas en 6versiktlig redovisning av
eras utvidgningshemman.

avvittrade skattefjallen och

Av oversikten framgar att till\de inom Norra Jamtiands revir avvittrade
skattefjallen Blasjo, Orrnas, Millestskog (Mellanskog), Badstugunas och
Klumpvattnet inom Frostvikens socken pa tillsammans 320 000 hektar ocksa
inképts hemmansdelar pa 36 000 hektar. Inom Vastra Jamtlands revir lag de
avvittrade skattefjallen Grubbdalsfjall, Stenfjall och Ansattfjall inom Kalls
socken, Blaskalfjall inom Are|socken, Bunner- och Tevedalsfjall samt Tranris-
och H:ttmgsfjall inom Undersakers socken, Anaris fjall inom Undersakers och
Hallens socknar, Sallsjo fjall inom inom Hallens socken samt Tossas och
Hundhdogs fjall inom bade Hallens, Ovikens och Storsj6 socknar. Arealen
omfattade c:a 375 000, till vilka inkdptes hemmansdelar pa ¢:a 70 000 hektar.

Inom Harjedalens revir 1ag de avvitttrade skattefjallen Skarvagsdalen, Mit-
tadalen och Ljungris fjall inom Storsjo socken, Sarvfjallet inom Hede socken
samt Gron- och Rutfjallen inom Tannas socken pa c:a 105 000 hektar. Nas-
tan lika stor areal, drygt 90 000 hektar, utgjorde de inkdpta hemmansdelarna
inom Tannas och Linsells socknar. Det storsta inkdpet gallde Ljusnedals bruk
inom Tannéas socken pa over B0 000 hektar. Totalarealen ¢versteg darefter 1
miljon hektar, varav 800 000 utgjordes av de avvittrade skattefjéllen och c:a
200 000 av inkopta hemmansdelar.

Enstaka fastighetskop féretogs ocksa under de forsta artiondena av 1900-
talet, det senaste 1944. Vid fastighetskopen hade expropriation inte i nagot
fall behovt tiligripas, aven om lansstyreisen fatt Kungl. Maj:ts medgivande att
gora det, dock endast i den man sadant var oundgangligen nédigt fér
lapparnas behov.

Under 1950-talet forsags rens.jkotseln med ytterligare barmarksbete genom
avtal om arrende av mark for renskotselandamal for Tannas sameby pa 200
fastigheter (c:a 30 000 hektar). Arrendet var giltigt t.o.m. september 1993.
Langfristiga arrenden var saledes ett nytt satt att motverka bristande balans
mellan barmarksbete och vinterbete, och har tillgripits ocksa inom Alvdalens

kommun fér |dre sameby.

Ett annat exempel pa sentida nyforvarv var overforandet ar 1985 av
fastigheten Funasdalen 31:1 fran tullverket till renbetesfjallen, nar tullverket
inte langre behdvde den. Tannas sameby fick darigenom ett tillskott pa c:a
1000 hektar barmarksbete.

For mera detaljerade uppgifter hén‘zisas till Samernas helarsmarker i serien
Lansstyrelsen informerar. Ser. A nr\5, 1979

Zé.



Upplatelser pa renbetesfjallen

| den forsta renbeteslagstifthingen uppdrogs at lansstyrelsen att pa vissa
villkor upplata saval jakt och fiske som slatter och bete pa renbetesfjallen. Det
gallde uppléatelser som samerna dessférinnan sjalva svarat for pa individuella
skattefjall. Pa de nyinkdpta omradena kunde ocksa inagor och abyggnader
utarrenderas. Men arrendatorerna var da skyldiga att tala renstrévningar.
Inagorna hade varit med i kdpen, inte sa mycket darfor att de behdvdes for
renskotseln utan snarare darfor att ingen bofast kunde klara sig enbart pa
indgorna av ett fjdllhemman/| Lappfogden erinrar ocksa 1899 om att man,
savitt det var honom bekant, vanligen muntligen men stundom é&fven
skrifligen avtalat med séljarpa, att de skulle fa bo kvar pa sina tidigare
hemman och darvid bruka utangsslatter och beten.

120-130 arrendatorer hade kunnat férsorja sig, uppgav lappfogden. Men vad
som nu oroade arrendatorerna var 31 § i den nya renbeteslagen 1898, enligt
vilken utarrenderingen av bete, slatter och inagor inte fick ske utan att
samerna var med pa det. FOr upplatelse kravdes deras "samtycke”. Minst
650 personers existens var pa det har sattet beroende av lapparnas
godtycke. Dessa behovde infe ange nagra skal om de behévde markerna for

renskotsel eller ej.

stora intressen stod pa spel med ett sadant
osakerhetstillstdnd. Lapparng festas ingalunda i mindre grad dn andra
madnniskor att utdfva makt endast for att visa att de hafva makten. | Frost-
viken hade samer velat avhysa tre nybyggarfamiljer, och samerna i Oviken
hade bestritt vidare utarrendering av atskilliga fabodvallar. De hade sagt, att
de sjalva behovde renbetet dar, sarskilt under vararna. Det hade vackt harm
hos de bofasta, och lappfogden befarade, att det goda foérhallandet som
annars allmant radde i Oviken skulle férsamras. Arrendatorerna pastod
ocksa, att de salt sina hemman enbart under férespegling att de for all framtid
skulle fa nyttja fabodvallarnal

Lappfogden tyckte, att alltfor

Fragan om en andring av renbeteslagen pa den har punkten forelades tva
riksdagari motioner 1899 o¢h 1920, innan andringen aterfanns i 1928 ars
renbeteslag. Samerna forlorade da den har vetoratten, da det gallde
upplatelse avbete, slatter och indgor. Deras "samtycke” ersattes liksom
tidigare i fraga om upplatelsef av jakt och fiske med deras "hérande”.

»han Kardell i Andra kammaren om arrenda-
torernas svara beldgenhet., och ville férhindra att samerna gjorde sig till
godo den magt, som de af en\handelse vunnit éfver dessa arrendatorer. Han
menade darvid, att bestammelsen 1898 tillkommit mera”av ett misstag”. (Det
ratta forhallandet var, att beslitet om samernas "samtycke” tillkommit vid

Ar 1899 motionerade Sven Jq

behandlingen av forslaget till
sammanjamkningsforslag sed

1898 ars renbeteslag som ett resultat av ett
an kamrarna stannat vid olika beslut. Forsta

kammaren hade namligen foljt propositionen (och utskottet) som forslagit
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samernas "horande” over Aela linjen, medan Andra kammaren daremot hade
velat ha samernas "samtycke” ocksa nar det gallde jakt och fiske.)

Riksdagsutskottet 1899 tyckte, att Kardell 6verdrev betydelsen av samernas
"samtycke”. Det skulle f.6. bara galla for upplatelser efter bestammelsens
tillkomst. Nagon mdjlighet fér dem att undantrédnga den redan befintliga
bofasta befolkningen dndras inte annat dn i den man tiden fér aldre
upplatelser gar till @nda. Men i riksdagsdebatten drev Kardell sin fraga
ytterligare och havdade, aft samerna faktiskt kunde driva bort den 6vriga
befolkningen fran arrender?a, om de sa vilja, och det kan nog hédnda, att de
komma att begagna sig af denna rétt, ty lapparna aro sedan gammalit fiender
till de bofaste. Sedan ger @stersundslektorn och en av de ledande i lanets
kulturliv jamtlandssamernajomddmet, att de dro ett misstdanksamt folk och
komma nog ihdg gamla ofdrrétter.

| Forsta kammaren havdade borgmastaren i Ostersund, Isidor von
Stapelmohr, att det har vackt bekymmer och misstamning hos de bofasta
och t.o.m. redan ofvergaitt tijl bitterhet mot lapparne for deras oférdragsamhet
mot de bofaste, af hvilka lappar i allmanhet behadlats vél. Han antydde
ocksa vad som kunde hénda, om inte "jasningen” dampades i tid. Det kunde
urarta och taga sig utbrott i revanschhandlingar. Vad det kan féra med sig
kunna herrarna I4tt tdnka, aa den befolkning af bofaste som ha sin bargning,
ga upp tilkl 600 a 700 personer, ett antal betydligt 6fverstigande de
renskétande lapparnes, som endast ar 300 a 400.

Riksdagen avslog motionen | fraga. Den generaliserande negativa bild som
Kardell ger om samerna och|de regelratta handgripligheter von Stapelmohr
faktiskt gor antydningar om ar lite skrammande foér att komma fran tva
ledande personligheter i Ostersund. Med deras vida kontakter férstar man
hur latt deras uppfattningar gcksa kan ha praglat andra "tongivande” jamtars
och harjedalingars attityder mot samerna.

En viss svaghet for utlandska jakt- och fiskearrendatorer framtrader i det

aldsta kallmaterialet. Till en Mr Hugh Hole i London, som ville fiska och jaga i
Ljusnedal, skrev lappfogden |[Axel Frandén 28 april 1899, att han hoppades,
att alla villkor var k&nda pa omse sidor. Han énskade honom vélkommen hit
upp till Norden och erbjod sig attvid forefallande behof sta till tienst med rad

och upplysningar.

Frandén meddelade ar 1900 lansstyrelsen, att de arliga arrendeinkomsterna
dkat fran 2 800 till c:a 5 000. Han tvingades dock konstatera ett hejdlost
tiufiagande och tjuffiskande flerstades a renbeteslanden. Samma ar hade
han blivit lite betdnksam infor de utlandska arrendatorerna. | bérjan hade han
delat sin foéretradares asikt, att det var bra med upplatelser till i férsta hand
utlanningar. De bade ville och kunde betala bra. Men nar han nu fatt kanne-
dom om hur t.ex engelsman jagade hade han bytt asikt. Det skjuter ut allt
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levande, skrev han, och\ ar inte alls det intresse for villebradets bestand som
man har réatt att fordra ay Kongl. Maj:ts och Kronans arrendatorer. De hade
fina skjutvapen och utméarkta fagelhundar, och de anvande ocksa lappar och
andra personer som i forvag fick genomstréva markerna och pa kvallarna
beratta om i vilka dalsdnkor man nasta dag kunde patraffa ripor. Han
avradde darfor fortsattningsvis fran alla arrenden till engelsman -
samlingsnamn for alla utlandska arrendatorer.

Upplatelsearendena get manga anledningar till reflektioner éver den
samhallsbild och det klassamhalle de formedlar. En av de bofasta offerdals-
samerna ber i 6dmjukhet om N&ad af 6verheten, nar han i brev till lappfogden
(1900) vill arrendera slatter pd samma trakt jag fatt innehaft af férre
Fogden. - - - Séta, var god mot mig och tillmétesgaende, ber han avslut-
ningsvis och undertecknar med "ringe Lappmannen” och sa sitt namn. Som
ett PS artillagt: Vi ventar att Fogden skall komma och énskar honom

velkommen.

En annan av offerdalssamerna berattar i sitt ndstan samtidiga brev, att han
tagit sig dristighet att sla myrslatt, redan innan han fatt arrendet klart. Men
jag menar, att det maste ga for sig att komma ofverens och stella till retta, da
jag far ledighet och treffaler, fortsatter han. Lappfogden maste forsta, att jag
vill vara redlig, som ni vet) jag vill inte undandra mig att betala vad sjféligt ar
om sa pafordras.

Ibland kundet det ocksa hgtta till litet i brevvaxlingarna. Kommunalnamndens
ordférande i Laxsjo, Sven |{Olofsson, skriver till lappfogden 13 juni 1907 och
talar om att en person som heter Olof Larsson fran Vitvattnets by i Laxsjo
forsamling vill arrendera hemmanet Almdalen, antingen for att bosétta sig der
eller for att sld och berga. Han har bade hast och kreatur och ar stark och
arbetsam. Olofsson ber lappfogde Staaff omgaende meddela arrende-
villkoren. Men sa lagger han till: Fogden far ej ta den der fattiglappen fran
Hotagen som arrendator, med mindre han kan ikleda sig ansvaret fér hans
framtida underhall. Eljest kommer han pa Laxsjo fattigvard.

Lappfogden svarar omgaende, att Aimdalen redan ar bortarrenderad. Om
arrendatorn ar stérre eller mindre fattiglapp an af Eder férordade Olof
Larsson vet jag inte, skriver han. Men han napsar samtidigt Sven Olofsson
med att erinra honom om att Kungl. Maj:t och kronan ej star under nagot som
helst kommando af Laxsjé kommunalnamnd. Lappfogden kanner sig inte
heller forpliktad att iklada sig nagon borgen for att kronans arrendatorer inte
skall ligga fattigvarden till last.
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Nya utredningar och stallningstaganden kring sedvaneratten

1919 ars Iappkommitté, som tillsattes efter regeringens nederlag |
"lappfragan” vid 1917 ars ri sdag (renskotande samer skulle leva som
nomader!) och den samiskg opinionen vid det forsta samelandsmotet |
Ostersund 1918, lat genom lappfogden Abraham Staaff utreda
jamtlandssamernas vinterflyttningar. Kommittén sag en sadan utredning av
grundlaggande betydelse for framtiden, nar man skulle bedéma lapparnas
sedvanerétt genom domstol eller annorledes.

Lappfogde Staaff anmalde i sin redovisning, daterad 24 april 1922, att han av
tidsskal ej kunnat ga in pa omraden som inte langre bestkts av samer och
om vilka omraden de annu l¢vande samerna saknat kdnnedom. Sadana
trakter fanns sakerligen, inogm bade Jamtlands, Vasternorrlands och
Gavleborgs lan. Hans sammanfattande asikt var ocksa, att
jamtlandslapparna ej kunnati driva nagon renskétsel, darest de ej under
vintrarna fatt nyttjia enskilda|marker.

Staaff grundar sin redovisning pa omfattande intervjuer med bade samer och
bofast befolkning, men ocksg pa tidigare intervjuer fran tiden fére
sekelskiftet, utforda bl.a. avjhans féretradare som lappfogdar, Alarik
Dahlkvist och P.A. Brannstram. Flera av de aldsta vittnesmalen var t.o.m.
avgivna under ed. Fran aren kring 1910 sker utfragning t.ex. om
forhallandena till Norge, och|det gérs med samer pa det samiska
alderdomshemmet Fjaligard|i Undersaker.

Pa en karta som fil. dr. Erik Bergstréom (lappfogde och senare
nomadskolinspektodr) samtidigt uppréttade for lappkommitten markeras
trakterna séder om Sarvsjon ned mot Sonfjallet som renbetesmarker. Som en

ungefarlig grans i oster for de utanfor renbetesfjallen angivna —
vinterbetesmarkerna beraknas en linje ga fran Vedungsfjallets 6stra del till
Glissjoberg och over Réatan, Bréacke, Indalsliden, Graninge och Nasaker och
vidare Oster om Junsele till lappmarksgransen.

Om vissa trakter galler det, understryker 1919 ars lappkommitté i sitt
betankande, att de regelbundet besoks av samerna medan andra ater -
sarskilt sddana som ligger langre bort fran fjallen - bara uppstks da renarnas
behov av bete inte kan tillgodoses pa narmare hall. Det kan séledes ga lang
lang tid mellan besdken pa sarskilda platser. Sedvaneratten som grundar sig
mindre pa lapparnas vilja dnrenarnas behov av foda far darfor icke utan
vidare betraktas som upphayd, darfor att en ldngre tid forflutit mellan
lapparnas besok, havdade kommittén.

Ocksa 1919 ars lappkommitté ordnade moten med jamtlandssamerna och i
nagot fall ocksa med den bofasta befolkningen sommaren 1920.

| samband med att kommittén traffade samerna i Ljusnedal holl den ocksa en
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overlaggning med den bofasta pefolkningen i vastra Harjedalen. Ett tjugotal
personer fran Tannas, Hede m fl. orter hade enligt protokollet infunnit sig. Vid
motet i Ljusnedal gor riksdagsmannen Ingebrikt Bergman i Tannas ett an-
markningsvart utspel, da han helt frankt pastar, att samerna inte har nagon
sedvaneratt vare sig i Hérjedaleh eller i vastra Jamtland. Att lapparna nu (ge-
nom den nya renbeteskonventicjwen med Norge 1919, i kraft fr.o.m. 1923) in-
te fick komma in i Norge var ett bevis pa, menade han, att de inte heller hade
nagon sedvaneratt pa den svengka sidan. Lapparna hade foérst pa senare tid
fatt vissa rattigheter, forst pa renbetesfiallen och senare pa skiften och hem-
mansdelar som inkdpts, pastod han. Det han aberopar ar "enligt hans egen
mening”. Han sager ocksa till kommittén, att far de bofasta inte slappa sina
kreatur pa lapparnas mark, s& fardrar konsekvensen, att lapparna inte heller
far komma in pa de bofastas agor. Det vore f.6. obilligt, ansag han, att de
bofasta inte sjalva fick halla rendr pa sina marker, medan lapparna hade ratt
att under sju manader av aret slappa sina renar pa enskildas marker.

Det kan ocksé noteras som lite anmarkningsvart, att lappkommittén tydligen
tillat Ingebrikt Bergman att delta och géra inlagg ocksa vid 6verlaggningen
med samerna, inte bara vid det sarskilda sammantradet med de bofasta. Det
framgar ndmligen av protokollet, att han fick det, men daremot ar inte hans
namn upptaget i narvaroférteckningen. For det var val inte en eftergift
kommittén enbart gjorde fér en i fragan lokalt inflytelserik intressent?

Om ett slags "omvand sedvaneratt” motionerade riksdagsmannen Daniel
Wiklund i Oviken vid 1920 ars riksdag. Han tyckte fjallbénderna i Jamtland
hade for lite betesmarker i byarnas narhet, och under sommarmanaderna
skulle man bli tvungen att fodra kreaturen inomhus, om man inte hade
fiallbetena att tillga. Det kunde inte vara i dverensstammelse med god
hushalining, tyckte han, att lata renbeteslandens pa sina stallen ytterst rika
grasbeten forbli i det narmaste outnyttjade.

Wiklund ville med sin motion, att den bonde som innehar fabodlott & kronans
renbetesland eller annars haft sedvanerétt (/) till sddan skulle fa behalla den
bade for sig och sin efterkommande pa samma gard, sa ldnge husen dar,
stangsel och vall, underhdlles i férsvarligt skick, och att arrendena av betes-
trakter for kreaturen skulle galla minst 25-30 ar i taget. Fjalltrakterna borde
salunda upplatas for bonderna i vidare grad och under mer betryggande
former, &n hittills.

Utskottet tog avstand fran forslaget om en upplatelsetid pa 25-30 ar och faste
darvid uppmarksamheten pa hurmotionaren anvant ordet sedvaneratt.
Visserligen ar det sant, heter det|i utskottsutiatandet, att de bofasta genom
arrende av kronan nu inneha fahodlott, men att detta skulle kunna
betecknas som nagot slags sedvanerétt kan utskottet icke finna .

[
| den remissomgang som féljde( pa lappkommitténs betankande tog nagra
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jamtlandskommuner ocksa upp fragan kring sedvaneratten.

Are kommun, som under ledning av riksdagsmannen Gunnar Eriksson i
Morviken (déd 1901) varit stark motstandare till den lagfasta sedvaneratten
(och dar flera mot samerna fingaktande uttalanden gjorts just av Gunnar
Eriksson) visade nu en betyqllgt mera nyanserad msta(lnlng
Kommunalfullmaktige hade 5 nov. 1923 uppdragit at tullforvaltaren A.H.
Kihlberg i Storlien, hemmanségaren Anders Olsson i Storvallen och Nils
Thomasson i Are att avge yttrande pa kommunens vagnar. De kommitterade
foreslog, att stadgandet om sedvaneratten bor om méjligt fullstandigas, sa ait
full klarhet vinnes om vilka trakter som lapparna efter gammal sedvana
besdkt med sina renar. De ville ocksa, att skadegorelse pa ho skulle betalas

efter skedd opartisk uppskattnmg

De starkaste invandningarna kom fran Tannas och Hede kommuner. Bagge
ville upphéva den lagfasta sedvanerétten och gora vinterbetningen beroende
av markagarnas medgivande. | Dock bor bete vara tillatet Jjemval a sadan
mark, da renarna &ro stadda aa flyttningsresor, medgavs i de bagge
yttrandena. Fran Tannas aberopades ocksa, att domanstyreisen sagt, att
den for sin del funnit styrkt, attskogskultur och renskétsel ef late sig férenas.

E
Under 1930-talet utreddes renskétsein i alla tre renskoétsellanen (BD, AC och
Z) var for sig. Mot artiondets slut redovisade lansstyrelsen i Jamtlands Ian
atgarder for renskotseln som d?t hette - inom dverskadlig tid. Utredningen
kallades Jamtlandsutredningen och startades under landshovdingen Munck
af Rosenschold och fullfolides av Torsten Lofgren 1940. Men det var forre
landshévdingen i Jamtlands lan|, Sigfrid Linnér, da landshévding i Uppsala,
som anlitades som expert.

Sedvaneréatten har under tidigar%jér inte mott namnvarda svarigheter, sags
det i Jamtlandsutredningen (och det ar kanske ett uttryck i mildaste laget mot
bakgrund av motstandet mot sedvaneratten fran olika hall i Harjedalen). Nu
daremot har man fran flera lappbyar anmalt, att protester bérjat férekomma
fran den bofasta befolkningen, varvid man t.o.m. ifrdgasatt sedvaneratten,

heter det vidare.

Jamtlandsutredningen anknot i segvaneréttsfrégan till vad 1919 ars
lappkommitté anfort, framfor allt aft sedvaneratten grundar sig mindre pa
lapparnas vilja &n pa renarnas behov av féda, och att man darfor inte utan
vidare kan pasta, att sedvaneratten blivit upphavd bara darfor att samerna
inte pa lange varit pa en trakt med|sina renar. Utredningen bedémde
sedvanerattsfragan som synnerligen viktig. Det vore férodande for renskoételn
om sedvaneratten skulle underkannas, eller lapparna lata sig skrammas fran
att anvanda sin sedvaneratt. De maste fa trygghet, nar det galler
sedvaneratten, havdar utredningen, och foreslar en kvalificerad och mera
fullstandig utredning att verkstallas snarast.




Jamtlandsutrednmgen 1940 hade utrett renskétseln inom lanet f6r
dverskadlig tid , och det arbete som lansstyrelsen hade haft tio ar pa sig att
att redovisa, fick inte lang livsiangd. Regeringen (jordbruksministern Per
Edvin Skc‘jld) uppdrog namligen|redan 1948 at landshévding Fallenius i
Blekinge att utreda renskétselfdrhallandena i Jamtlands lén, dér ordningen i
vissa byar, enligt utredningsdirektiven, syntes delvis vara stadd i upplésning.
En utredning skulle visa vad man fran det allméannas sida kunde vidta for att

aterstalla ordningen.

| utredningsarbetet, som bedrevs mycket snabbt, mglck ocksa ett "stormote’-
med samerna i de fyra samebyarna Handoélsdalen, Mittadalen;-Fossasen och
Tranris i Ljungdalen 9 juli 1948. Dar deltog ocksa fran lansmyndighetema
IandShovdmgen Torsten Lofgren och landskamreraren Elof Huss, (som
handiade "lapparendena” pa lansstyrelsen). Vad som &r intressant fran det
motet ar négra mycket kortfattade kommentarer i protokollet till
sedvanerattsfragan Ordningsmannen Lars Johansson i Tossasens sameby
uppgav att Tossasen hade besvarligt med vinterbetesratten. Hittills har
renarna fatt beta i trakterna séder om Ljungan, sa han, men vissa klagomal
har horts, och man vet inte darfér hur utvecklingen blir i framtiden. Tranris
lappby hade inte haft nagra svarigheter, upplyste Jonas Nordfjall,
ordningsmannen dar, men det kunde bli besvarligt, om mark&garna satte sig
pa tvaren. Tveksamhet infér sedvanerattens omfattning hade Lars Larsson
Kraik i Handoélsdalen daremot métt. De bofasta kan ibland hota med
stamning, da renarna vintertid drivs ner mot skogsomradena, berattade han.
Och nyinflyttade Olle Blind (som kommit fran Arjeplog till Tranris sameby)
talade om, att han utan resultat underhandlat med markagare i Svegstrakten
om vinterbete for sina renar.

T
Sedvanerattsproblematiken|lyftes ocksa fram i det remissyttrande som
lansstyrelsen sedan lamnade pa utredningen. Forst erinras om uttalandena
av 1940 ars Jamtlandsutredning, enligt vilken sedvaneratten i Jamtland-
Harjedalen ar av utomordenitlig betydelse for lapparna.

Pa senare tid har emellertid| protester mot lapparnas vinterbetning
framkommit, heter det, av skal att den inte skulle galla pa de trakter det varit
frdiga om. Samerna hade i de lappbyar utredningen sarskilt granskat blivit
utsatta foér den bofasta befolkningens missndje dver férment olaga
renbetning. Lansstyrelsen forordade darfor att en kvalificerad och i gérlig i
man fullstandig undersékning av sedvaneréatten kommer till stand. Det &r
viktigt att man tar vara pa dg mojligheter som énnu star till buds att fa
upplysningar fran nu levande &ldre personer bland lapparna och de bofasta,
heter det.
Resultatet av lansstyrelseng forslag att kartlagga sedvaneratten resulterade |
ett specialuppdrag 1956 fér landskamreraren Elof Huss att kartlagga
renbetestrakterna for samerna i Jamtlands och Kopparbergs 1an, dvs var
samerna under den nuvargnde generationen betat sina renar. Utredningen

var klar 1959.



Renbeteslagstiftningen lagger ocksa grunden till ett
omfattande och for samerna passiverande myndighetsstyre

P

Renbeteslagen 1886 foljdes av en ny redan 1898. Den var narmast en
revidering av den forsta Iagbn. Som mera sjalvstandig och i nya fragor
principiellt avgdrande var den darpa féljande, 1928 ars renbeteslag. Den har
aldre lagstiftningen lade ock}sa grunden till ett omfattande myndighetsstyre,
utformat i det s.k. lappvéasendet, som passiverade samerna och férhindrade, i
varje fall allvarligt fordrojde, rkjoﬁ—:‘n utveckling mot sjalvansvar och delaktighet
som genom demokratiska processer i 6vrigt samtidigt vaxte fram pa andra
samhallsomraden. Forst den fiarde lagen, den nu gallande 1971 ars
rennaringslag, varigenom samtldlgt lappvéasendet avskaffades som
otidsenligt, praglades av en H,y tids uppfattningar och synsatt i fraga om
medinflytande och slalvstyre

En genomgripande forandnng enligt den forsta renbeteslagen 1886 var -
utdver att sedvaneratten lagfastes - indelningen i lappbyar. De enskilda
samernas ratt till olika skattefjall "kollektiviserades” till en gemensam ratt
genom att renbetesfjalinen delades in i lappbyar. De rantor som faststallts for
varje skattefjall och de inrymningsbrev som utfardats for enskilda samer
drogs samtidigt in och upphavdes. Nar "lapprantan” upphérde, ville samer
anda betala rantorna i tron att de darigenom fick battre ratt till fjallen, och de
ville inte heller garna lamna ifran sig sina inrymningsbrev ("skattepapper”)
nar dessa kravdes igen.

K.B. i Jamtlands lan utfardade 1889 tva kungorelser om indelningen i
lappbyar, dels 23 januari, dels 20 mars, det ar saledes da lagen i huvudsak
tradde i kraft for lanets del. De forsta lappbyarna blev nio till antalet, och var
fran norr raknat, Frostviken, Hotagen, Offerdal, Kall, Are, Oviken
(egentligen Oviksfjallens lappby) , Storsjd, Tannéas och Idre.

Redan 1891 sammanslogs Are pch Storsijo till Are-Storsjo lappby.
(Arbetsnamnet for Storsjo var fran borjan Funasdalens lappby). Det skedde
enligt K.B:s kungorelse 15 dec. 1890 pa férekommen anledning . Enligt
lappfogdens arsberattelse 1912 skulle en béttre renvard uppnas om de
;amtlandska renbeteslanden uppdelades uti flera mindre lappbyar an hvad
nu ar férhdllandet. Ater darpa heter det i ett inlagg fran lappfogden till K.B.,

att erfarenheten visat, att ju storre en lappby varit, ju samre har dess renvard
ar fran ar blifvit. Och tonen skarps i 1913 ars berattelse: Vilja eller kunna
lapparne ej av sig sjélva rycka upp sig och sjalvmant aterga till en ordnad och
verklig rendrift, torde ej annat atersta - ddrest man nu ska férsoka uppehalla
den nomadiserande lappbefolkriingen inom véra fiallomraden - an att genom
ldmpliga andringar uti renbeteslagen férséka framtvinga en sadan verklig
rendrift. Ny lappbyindelning foljde sedan 1915, da de atta lappbyarna



férvandlades till fjorton. I;&Jstvikens lappby delades saledes i tre byar, Frost-
vikens norra, mellersta och sodra lappby; Ovikens i tre byar, Tossasens,
Anarisets och Tranris lappbyar, Offerdals i Offerdals vastra (senare Sosjo)
resp. Ostra lappby, samt Are-Storsj6 i tva byar, Mittadalens och Handols-
dalens lappbyar. Fran 1947 sammanslogs Anariset och Tossasen pa nytt till
Tosséasens lappby, och Trfnris gick senare upp i Handolsdalens lappby.

|

Med den forsta renbeteslagen kom ocksa lappfogde och ordningsman. 1882
ars kommitté hade foreslagit sarskilda tiensteman under namn af
uppsyningsman férvissa orter, der férhallandet emellan den bofasta
befolkningen och lapparné vore mindre godt och der stridigheter och
ofvergrepp dem emellan fGrekomme. (Forebilden hade kommittén hamtat
fran det norska "Lappe-Oppsynet” inom Troms fylke.) Med hansyn till
forhallandena i Harjedalen loch sédra Jamtland foreslogs en sadan
uppsynsmannatjanst for Herjeadalens lappdistrikt och Undersakers
lappmark jemte dertill gransande marker, a hvilka renar kringstréfva och
lappar hafva fér vana att féka renar pa bete.

Kungl. Maj:t var i den héar fragan mycket snabb i sitt beslut och férordnade
redan 1885 en sadan tjansteman, visserligen bara for ett ar i taget till att borja
med, och med den gamla titeln lappfogde i stéllet for uppsyningsman.
Lansmannen i Offerdal, Adolf Suwe, férordnades som lappfogde inom
Herjeddalens, Ovikens och Undersakers lappmarker, men han kom sa gott
som omgaende att fa hela Jamtiands |an som arbetsomrade.

Lappfogdetjansten tillsattes fram till 1937 endast pa férordnande, dvs den
var inte ordinarie tjanst. De s.k. lapptillsyningsmannen (ett slags bitraden till
lappfogden) i modernare tappning tillkom forst mot slutet av 1930-talet.

Enligt sin instruktion skulle lappfogden i stort vaka 6ver gallande lagar,
bibringa samerna och de bafasta kannedom om varandras rattigheter och
skyldigheter och i 6vrigt verkia for ett gott forhallande mellan dem. Nar Adolf
Suwe tilltradde tjansten férelag &nnu inte 1886 ars renbeteslag. Darfor
kanner han sig féranlaten att|i sin forsta arsberattelse for 1885 bdra anmala,
att jag - vid saknad i mdnga afseenden af lag och forfattningar -
hufvudsakligen sett mig hanyvisad att med moraliska medel och
bevekelsegrunder arbeta férlerndende af det asyftade dndamalet.

| varje lappby skulle utses en ordningsman med ansvar for renskotseln inom
lappbyn. Vid "lapplagskommitténs” sammantrdden med samer och bofasta
var kommitterade ocksa intresserade av om ordningsmannaskapet i lappby
varit till gagn eller inte. Vid sammantradet i Funasdalen 29 juli 1895 ansag
lappfogden, att ordningsmannen i manga fall ej formatt géra sig géllande, och
samma mening framférde han i Féllinge nagra dagar senare. Men medan
samerna i s6dra lansdelen ansag, att om man kunde fa bofasta till
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ordningsman, skulle det medfora stérre auktoritet for ordningsmannaskapet,
tyckte daremot samerna i norra Jamtland, att det var olampligt att till
ordningsman utse nagon bofast (icke same), eftersom denne inte kunde folja
med pa flyttningarna. Ordningsman borde utses bland lappar som flytta, ej
bland sadana som idka jordbruk. Och om till ordningsman tillséttes en lapp,
drej mycket af honom att vanta”, var det lakoniska svaret fran Gunnar
Eriksson, med tillagget: Bofasta ldra ej dtaga sig uppdraget.

Men i Kalls lappby blev det dock en bofast vid det férsta ordningsmannavalet,
hemmansagaren Jons Ersson i Ganalven

(Aven Gunnar Eriksson i Morviken, 1833-1901, tillhdrde tyvarr dem som hade
latt att ge generella, nedlatande omddémen om samerna, och det var inte bra
med hansyn till den samhallsposition han hade som tidigare inflytelserik
riksdagsman for lantmannapartiet och vid den har tidpunkten framtradande
kommunalpolitiker i Are.)

| dvrigt tillkdnnagav samerna i Oviken sitt missndje 6ver att det enligt deras
mening inte fanns nagon tydlig och klar formulering om lappfogdens
skyldigheter, om hvilka vi svéfva i storsta okunnighet. Hittills hade
lappfogdetjansten, menade de, haft karaktaren af en polisinrattning for
utkrafvande af skadeerséttningsbelopp at de bofasta, men icke beredt oss
den ringaste hjelp. |

"Lapplagskommitténs” forsiag till ny renbeteslag innehdll ocksa férslag om
sarskilda byordningar for lappbyarna med foéreskrifter angadende arbetet med
renarna, att samlingar fér renmarkning och renskiljning kom till stand, att det
fanns tillrackligt antal renvaktare etc. Malsattningen var att uppna en
omsorgsfullare renvard. Men kommittén ville skarpa myndighetsgreppet
éver samerna, inte bara genom sitt férslag om byordningar, utan ocksa
genom K.B:s ratt att prova om den av lappbyn valde ordningsmannen var
lamplig fér sin uppgift, och befogenheten for K.B. att bade utfarda
forordnande fér honom och entlediga honom, om sé behdvdes. (Det finns
ocksa nagot enstaka exempel pa att lansstyrelsen nekat férordna en av
lappbyn vald ordningsman.) |

P& det har sattet blandade man egentligen ihop tva skilda férhallanden.
Ordningsmannen var sjalv renagare, han var fortroendevald i lappbyn, men
han fick samtidigt tjénstemané stallning och skyldigheter. Han forutsattes

med andra ord samarbeta mgd de andra samerna som ren&gare och
samtidigt som tjasteman - understalld lappfogden, och ytterst K.B. - bevaka
att de foljde lagar och férordnihgar och beivra det, nar sa inte skedde.

J6.



1898 ars renbeteslag medforde flera "skarpningar” gentemot samerna, allt i
avsikt att astadkomma fastare former for renskotseln (och darmed en som
man fran myndigheternas sida férmodade "battre renskotsel”).
Byordningarna var ett instrument pa den vagen. De férsta byordningarna
faststalldes av K.B. 1 febr. 1900, en for varje lappby. (Senare byordningar
blev dock gemensamma for -rénets samtliga lappbyar.)

De forsta byordningarna harLissa gemensamma formuleringar, men
olikheter féorekommer ocksa, hégot som i sin tur kan locka till reflektioner.
"Hvarje lapp skall bidra till renhjordens bevakning i forhallande till det antal
renar, som han eger eller ataqgit sig att varda, heter det t.ex. i byordningama
for Frostvikens, Kall och Offergals lappbyar, medan for t.ex. Hotagen, Are-
Storsj6 och Tannas preciseras en vaktare for hogst 50 renar, och en séarskild
vaktare darutéver upp till 300 renar och ytterligare en utéver 300. For Idre
lappby ar till alaggandet for samerna att delta i vakthallningen ocksa lagt
forpliktelsen att medverka i andra for renskétseins utofvande erforderliga
arbeten, sasom uppférande af\;rensténgsel och dylikt.

Langst gick byordningen for Ovikens lappby, som narmar sig rena
exercisreglementet. Under den tid av aret da renama ar samlade i en hjord,
Skola for hvarje dygn finnas tolf renvaktare, heter det, sex & dagen och sex a
natten, hvilkas géromal skall dem emellan férdelas salunda, att tre skola
bevaka hjorden och tre hafva ljéuppgift att uppsoéka och aterféra maojligen
kringstrofvande renar. Ar hjorden enligt byordningen under
sommarbetningen delad i tva delar, en pa Hundshogs- och Tossasfjallen och
en pa Anaris och Séllsjofjallen, sa racker det for hvarje afdelning med atta

vaktare, fyra a dagen och fyra g natten.

stand en renskoétsel med "oredning och reda”. Bestammelser utfardades om
maximerad storlek p& en och samma renhjord och detaljerades i fraga om
antalet renvardare. Utdver bevakning, vallning, markning, skiljning, slakt etc.
tillkom nu ocksa mjolkning av renarna som ett obligatoriskt arbetsmoment
hvarje sommar under en tid af minst fyra veckor”, fér, som det hette,
befordrande af en ordnad renskétsel. Den ovan citerade bestammelsen fran
den férsta byordningen for Idre lappby inférdes nu i de for alla lappbyarna
likalydande byordningarna - att var och en, utéver renvarden, skulle bidraga
till utgérande af alla for renskétselns behdriga utéfvande erforderliga arbeten.
Skillnaden var dock den, att med 1909 ars byordningar ocksa foljde hot om
sanktioner. Ddrest lapp tredskas fullgéra sin skyldighet far lappfogden eller
ordningsmannen anmoda annan person att pa den tredskandes bekostnad
fullgéra densamma. Vitesforelaggande upp till 100 kr kunde ocksa
forekomma.

Nya byordningar 1909 band upi samerna ytterligare i stradvandena att f4 till
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Néagra sadana atgarder finns det ocksa exempel pa. En av de stora
renagarna atalades ett par\ganger, andra gangen 1911, och adémdes viten
pa 75 kr per gang for att han ej hallit nddigt antal vardare. Men redan ett tiotal
ar tidigare hade han av lappfogden fatt héra, att alla till buds staende laglige
medel komma att mot Eder\anvandas intill dess Ni lart Eder inse att i lag och
forfattninga gifne férskrifter\jemval gentemot 6fvermodiga lappar ega
gallande kraft. Lite Gverdrivet nit, t.0.m. dver det anstandigas grans, kan man
daremot tycka lag i det breyv lappquinnan Sigrid Persdotter i Stradalen i Kall
fick i april 1901 med anledn}ng av att hon hade tva renar i lappbyns renhjord
men ingen vardare. Aven hon hotades med atal i haradsratten for visad
forsummelse och Ifkno;dhet‘ om hon inte ordnade med varden fér dem.

\

n
For vinterflyttningen fanns det ocksé detaljerade foreskrifter. 1898 ars
renbeteslag foreskrev, att man maste i varje socken man besokte, inom atta
dagar anmala for lansmannen i distriktet att man fanns dar med sina renar,
och om man hade andras renar i sin vard, ocksa uppge egarne till dessa
renar. Utan kostnad skulle man da genast fa bevis pa att man fullgjort sin
anmalningsplikt. For att gora| bestammelsen praktiskt genomforbar uppdrogs
atK.B. att, om sé finnes nédigt, férordna olika personer bosatta a platser,
som ligga i lapparnes flyttningsvég, att ta emot sadan anmalan och utfarda
bevis over det. De uppgifter dessa personer fick skulle dock sa fort ske kan i
sin tur 6verlamnas till lansmannen, som hade att fora dagbok overdem. K.B:s
kungorelser fr.o.m. 1900 och framover innehaller ocksa uppgifter om sadana

personer.

| lansstyrelsens kungorelser angavs ocksa fr.o.m. 1900 och darefter de
personer som lapparne - med stod av 1898 ars renbeteslag - hafva utsett att
sdsom gode tianstgéra vid syn och vardenng a skada, fororsakad af
lapparnes renar, och fr.o.m. 1901 ocksa sadana personer som K.B. utsag till
bevakningsman for fiallomradena (mot tjuvjakt och tjuvfiske).

)
1
1i

En séarskild renmarkeslag had% utfardats 1886 parallellt med renbeteslagen,
och i "lapplagskommitténs” forslag till ny renmarkeslag fanns nu skyldighet
for varje renagare att marka snia renar med ett av haradsratten faststallt
renmarke. Huvudsyftet var att skydda dganderatten for de enskilda samerna,
men renmarkningen forutsattes ocksa underlatta fér markagarna att
upptacka vilka renar som fororsakade skada. (Pa kommitténs fraga till
samerna, om man borde lagfasta att renarna ovillkorligen méaste markas, var
kanske A.N. Nordfjells kommentar, bland dem som kravde ovillkorlig
markning, den mest manskligt formulerade: Kdérleken till ens egendom borde
Jju vara lag nog, men det skada@e inte att lagen bestamde det.
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Renmarkena, som maste |riregsstreras vid haradsratterna, kungjordes ocksa
| lanskungodrelserna genom sarskilda utdrag ur renmarkesfoérteckningarna
inom de olika tingslagen. (De korta notiserna i renmarkesforteckningarna

rymmer f.0. i sig ett stycke viktig personhistoria.)

Vid behandlingen av proposstlonen om ny renbeteslag vid 1898 ars riksdag
hade Carl Lindhagen pa "stockholmsbanken” i en langre motion bl.a. yrkat
att foreslaget férbud inom en lappby for andra lappar an de, hvilha tillhdra
lappbyn att under sommahalvaret vistas dar med sina renar skulle for
Jamtlands lan utstrackas tllliatt galla hela aret. Likasa borde for Jamtlands
och Véasterbottens lan évervagas, om det i byordningarna ocksa kunde
foreskrivas hur inom lappbyn arbetet kunde férdelas och betesratten utévas.
Vad Carl Lindhagen avsag var att fa till stand en diskussion om huruvida det
varit s andamalsenligt att i samband med lappbyindelningen i 1886 ars
renbeteslag beréva samerna deras individuella lappskatteland. Det &r ju
klart, att nar man med ett slag rubbar gammal havd utan att satta nagot
annat i stallet, heter det i motionen, maste resuitatet bli anarki och allman
oreda. Lappen ar visserligen nomad men deraf foljer ej att fullkomlig
hemléshet &r f6r honom naturligast. Nar man berévar honom hans ratt till
hemfrid och behandlar honom som ett nummer i en I6s nomadhord, sa
underkdnner man hans menniskovarde och tager bort hans intresse for sin
naring. Och Lindhagen citerar vad lappfogden i Vasterbottens Ian bl.a. hade
yttrat om kommittébetankandet:

Fére tillkomsten av 1886 ars lapplag var skattelandet detsamma for lappen som
hemmanet ar for bonden. Det gick i arf fran far till son, sa ldnge de voro nomader , och
for detta land, som han dessutom pa grund af inforsel kunde kalla sitt, erlade han skatt
till krona och presterskap. Der var sdledes hans fadernetorfva och egentliga hem, och
der hade han inréattat allting efter sitt behof samt for detta &ndamdl uppfért rengardar,
timrade visthus och kojor af resvirke. Inom dess omrade egde han att under alla arstider,
om han sa ville, anvdnda betet och ordna sin renskétsel som honom bdést syntes utan att
blifva ofredad af andra lapparas renar.

|
Hérom fanns visserligen mgenrmg: lag bestamadt, men den gam!a goda sedvanan, att
hvar och en respekterade den andres rétt harutinnan, hade sé lénge praktiserats, att det
knappast var nagon lapp, som ;ckd trodde, att hans skatteland var i lag skyddadt mot

intrdng frdn andra. 1

Hur skall man, fragar Lindhagen mot bakgrund av detta, kunna aterge
samerna i Vasterbottens och Jamtland deras mer eller mindre forlorade
hemkansla? Kan kanske de upplatna nyttjianderatterna som forut stadfastas
genom skriftliga upplatelsebref? Ardetej for hGjande af lappens sjelfkdnsla
och sociala stallning dfven angelaget att, sdsom forut, alla lappar erldgga
nagon liten skatt fér sina besittningar? Lindhagen erinrar ocksa om att den
s.k. lapprantan (som betalades f[pr skattelandet) dragits in sedan 1886 ars

¥
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renbeteslag dndrat dispositionen av renbetesfjallen fran individuella
skatteland till kollektiv av lappbyar.
\

Atskilliga samer hade dock klagat, paAminner Lindhagen ocksé, darfor att de
inte fann nagot stadgande i den nya lagen som hindrade dem fran att erlagga
skatt for fijallen. De ansag sig ocksa &ga battre och sékrare réatt till fiallen &n
andra, da de betalade rantorna, och sa att de kénde sig otrygga och utan
hem, om skattskyldigheten tags bort. Han faste ocksa uppmarksamheten pa
att det var K.B. i JAmtlands lan som tidigast tagit initiativ till att lapprantan togs
bort. Och samma K.B., sager han, kunde sedan i sitt férslag till separat
renbeteslag for Jamtlands lan (1892) utpeka jamtlandssamerna som
nadehjon och ldsdrivare, och som for alla formaner staten gav dem ¢j
betalade ett enda ére som afg:ft eller nagon skatt till staten.

Utskottet konstaterade, att Llndhagen utan aft ha lamnat nagot bestamt
yrkande, likval berort en af deviktigsta, men ock en af de mest svarldsta

agor rérande lappvésendet. Felet med 1886 ars lagstiftning var mahanda,
att da den dittillsvarande fordelningen inom lappbyarna upphavdes, intet blef
satt i stéliet. Men ailt som hade med fordeiningen av sommarbetet inom
lappbyn undandrog sig, enligt utskottet, all reglering pa forhand genom
allmanna lagbud. Och i fraga om Lindhagens onskemal att forlanga
forbudstiden for jAmtlandssamer att med sina renar vistas inom annan lappby
beddmde utskottet, att det vore bast att lata Kungl. Maj:t préva sadan
forlangning fran fall till fall.

[

1
For den storre revision av 1898 ars renbeteslag som i olika sammanhang
férebadades tillsatte regringen 13 juni 1919 den s.k. lappkommitten. Det

tidigare utredningsarbetet under 1910-talet hade inte varit sarskilt

framgangsnkt Det var kameralt och gav ord men inte bréd, &n mindre
nagon social och kuiturei fyﬁnmg for att IAna Torkel Tomassons lite mera
kanslomattade omdome i ett av|de allra forsta numren av Samefolkete egen
tidning (1919:3). Regeringen hade ocksa fatt baklaxa pa sin proposition i
"lappfragan”, som den lamnat vid 1917 ars riksdag, da den i vantan pa en
storre Iagrevusmn anda ville &ndra pa lagen i, som den uttryckte det, vissa
frégor som &r av trdngande art. De fragorna skulle visa sig vara tva
principiellt synnerligen viktiga fragor den ena en forutsattning for den andra.
Propositionen uppfattades namligen som ett forsok fran statsmakternas sida
att enkelt och bekvamt fa de renskétande samerna i rattshanseende skilda
fran 6vriga samer och att med Iagst:ftnmgens hjalp darefter tvinga fram en
renskotsel och ett levnadssatt sa som man i allmanhet forestallde sig skulle
bedrivas av nomader. Riksdagens avvisande beslut innebar, att alla fragor
om samernas bosattning uppskots till den kommande lagrevisionen. |
riksdagsskrivelsen till Kungl Majit papekades ocksa, att samerna borde
beredas tillfalle att vid ett gemensamt lappmote uttala sig om den
férestdende lagrevisionen och att ett sddant mote pa allt sétt underiéttades .




(Det ledde till det forsta samiska nksmotet i Sverige dver huvud taget, och det

holls i Ostersund 1918.) ﬂ

{
1919 &rs lappkommitté - som var det officiella namnet - blev s& sméningom
en omfangsrik skara ledamoter och sakkunniga. Ordférande blev
landshévdingen i Vastmanlands lan, Walter Murray, som tidigare under ett
par ar varit t.f. landshévding i Nor;botten Det intressanta med kommittén ar
emellertid, att den ocksa har samisk representation, och det ar férsta gangen
det sker med en statlig kommitté./Men samerna var inte ledaméter i
kommittéarbetet i sin helhet, utan fick olika intresseomraden. Det samiska
landsmotet | Ostersund 1918 hade begart ett fullvardigt deltagande med
minst tre lapska representanter , en fran vardera Norrbottens, Vasterbottens
och Jamtlands lan, men det hade inte tillgososetts. Det foranledde i sin tur
borgmastaren i Stockholm Carl Lindhagen att vid 1920 ars riksdag motionera
om att samernas 6nskemal fran Ostersund skulle villfaras. Motionen bifélls av
riksdagen. | riksdagsskrivelsen heter det ocksa, att lapparnas énskningar om
valet av representanter i mdjligaste man matte inhdmtas. For
jamtlandssamerna kom sedan ordningsmannen Jonas Ahrén fran
Frostvikens sodra sameby att knytas till kommittéarbetet.

Det har med samisk representatlon i utrednmgsarbetet var ocksa en mycket
viktig principiell fraga. Det satt tydhgen langt inne att fa till stand en samisk
representation, och sa hade det ocksa varit i alla tidigare utredningar. Det
sammanhangde naturligtvis med det nedvarderande synsatt pa samerna,
som sa oférblommerat framtrader | s& manga sammanhang. K.B. i Jamtlands
lan hade visserligen redan 1906 i en skrivelse till Kungl. Maj:t féreslagit en
utredning om de icke renskotande samernas situation och darvid faktiskt
ocksa raknat med samisk medverkan. Men bara ett tiotal ar tidigare hade
landshovdingen dar, John Ericson, ‘bIIVIt ordférande i 1895 ars
Iapplagskommltte Av hans privata Lkorrespondens framgar, att han sjélv i
forvag sokt paverka kommitténs sammansattning. Han hade t.o.m.
férespeglat kyrkoherde Lillieskold 1§Sveg som inte var same men som varit
prasti lappférsamling ("Pastor lapponum”) att pa lapparnas vdgnar inga i
kommittén. For, heter det, ndgon lapp kan inte anvandas. (Att allmogeman |
ovrigt bekladde oiika fortroendepoater i samhallslivet var daremot helt i sin

ordning.)

Om det drojde, innan kommﬂtearbetet kom i gang i full ustrackning med alla
som skulle vara med, gick det desto snabbare att avsluta det, eftersom
kommittén rakade ut for det som i syensk inrdkespolitik kallats "den
thorssonska geddesyxan”, dvs pag\aende utredningsarbete fick av
ekonomiska skal avslutas snarast n‘\o;Iigt. Kommittén avslutade sitt arbete 31
maj 1923 med tva betankanden, Forslag angaende Lapparnas renskotsel
m.m. (SOU 1923:51) och Forslag tl” | stadga angaende nomadundervisningen

I riket (SOU 1923:52).

W

2,



¢2.
\

Pa grundval av lappkommitténs arbete utarbetades inom
socialdepartementet 1924 en ny proposition i "lappfragan”, som man annu
kollektivt betecknade olika fragor som rérde samerna. Det ar ocksa
symptomatiskt, att fragorna kring samerna tidigare sorterade under
socialdepartementet. (Tage Erlander berattar {.6.i sina memoarer, att sedan
han 1937 kommit som sakkunnig till socialdepartementet, hade han
foreslagit socialministern Gustaf Moller att flytta "lappfragorna” till
jordbruksdepartementet, dar de hgrde hemma, eftersom samerna i forsta
hand inte behdvde socialhjalp utan fomufng ndringspolitik.) Den utarbetade
propositionen kom dock aldrig att Iaggas pa riksdagens bord, eftersom
lagradet bestamt avratt fran det, da radet funnit forslaget bade sakligt och
formellt sett otillfredsstallande..

Men utredningskvarnen malde vidare. Kungl. Maj:t bemyndigade 13 juli 1926
socialministern Jakob Pettersson att tillkalla sakkunniga for en éverarbetning
av liggande férslag. Det blev en enmansutredning av férre landshévdingen i
Jamtlands lan Johan Widén, som lamnade ett nytt férsiag till renbeteslag 30
sept. 1927 (SOU 1927:25). |

Jamtlandssamerna stod i Widéns forslag till ny renbeteslag visserligen inte
langre sa i centrum som i tidigare lagstiftningsarbete, aven om
utredningsférslaget, enligt lansstyrelsen i Jamtlands lan, principiellt innebar
nagot nytt, som om det genomférdes skulle sla hart mot jamtlandssamerna.
Nagra kontakter togs inte heller med samerna i Jamtalnd-Harjedalen.
Utredaren och hans sekreterare gjorde t.ex. besok pa faltet bara i vissa delar
av Norrbottens och Vasterbottens lan. Nar det darfor sags, att lagforsiaget,
forutom med gillande av hérda myndigheter dven i allménhet godtagits av
lapparna, ar det saledes en sanning med stor modifikation.

Propositionen 1928:43 angaende ny renbeteslag anmaldes i statsradet av
socialministern efter gemensam berednmg med justitie- och
jordbruksministrarna.

Bristerna i 1898 ars renbeteslag ar sadana, att en ny lagstiftning snarast bor
komma till stdnd, heter det i propositionen. De spérsmal som framst kraver en
skyndsam l6sning uppges vara mo;hgheten att nedbringa renantalet inom
lappby, nar betesbrist eller andra anledningar framtvingar det, liksom fragan
om den olagligen bedrivna renskdétseln nedom lappmarksgransen i
Norrbottens lan. En ny renbeteslag bor ocksa ge battre befogenheter att
ingripa mot férsumliga renskoétare. ;

Huvudfragan i 1928 ars lagforslag gallqe vem som skulle vara lapp enligt
renbeteslagens mening och darmed ocksa fa tillgang till de till renskotseln
knutna rattigheterna (jakt, fiske etc.). Fragan om vilka samer som omfattades
av renbeteslagen hade tidigare varit oklar, &ven om man fran statsmakternas
sida havdat, att 1898 ars renbeteslag ilallmdnhet ej var tillamplig pa andra
lappar &n dem som drev renskdtsel. Lansstyrelsen i Jamtlands lan var dock




ett stycke in pa 1900-talet av den meningen, att renbeteslagen gallde for i
stort sett alla lappar.

En malséattning var saledes att begransa kretsen av samer med rétt att driva
renskotsel. Den begransningen\ldrer icke kunna undvikas, heter deti Widéens
betankande, men det torde dock icke béra ske genom ett generellt
bestdmmande i lagen av begreppet lapp. Lapp ar namligen sjalvfallet varje
person av lapsk harkomst. Daremot borde man tala om vilka lappar lagen
skulle omfatta. Begransningen kunde da ske genom att man uteslét sddana
lappar villkas forfader i vissa led overgett renskétseln och dgnat sig at annat
yrke. | betankandet féreslogs darfor, att ratt till renskotsel tillkommer person
av lapsk hdrkomst, savitt hans fader eller moder eller nagon av dessa
fordldrar sasom stadigvarande yrke drivit renskétsel eller bitratt dari.

Lansstyrelsen i Jamtlands |an papekar i sitt yttrande 6ver betankandet, att
lagforslaget just pa den har punkten innehaller en principiell nyhet genom att
det drar en bestamdare och snavare grans. Forlapparna som folkstam
innebar denna tendens en reducering av hittills gallande férmaner, vilka
atminstone under en évergangsperiod kan framkalla svarigheter. Om bristen
pa betesmarker och konventioneri med Norge tvingar fram en begransning
av renantalet, maste "lappolitiken”|naturligtvis pa langre sikt stélla medel till
en dylik reduktion till forfogande, menar lansstyrelsen, men man far inte gora
de allmanna reglerna sa stranga att de forhindrar en utveckling.
Lansstyrelsen vill med andra ord saga, att problematiken med éverbefolkning
i Norrbotten pa grund av renbeteskonventionen inte far medféra generella
férsamringar férjémtlandssamemé;s del. Den vill darfor, att lansstyrelsen
skall fa medge dven annan lapp rétt att driva renskotsel, eftersom det
mycket val kan intraffa att sadan lapp som vill aterga till nomadlivet (men som
inte uppfyiler lagens krav) blir en ay de basta renskétarna. Socialministern
foljde lansstyrelsens forslag pa deq punkten i propositionen.

| forslaget skiljs sedan mellan & eng sidan ratt till renskétsel och & andra
befogenheten att utéva rétten. Det|senare som ocksa inbegriper évriga
formaner skall dock tillkomma bara |app som tillhér lappby. Enligt en ny
bestammelse - och utan motsvarighet i 1898 ars lag - skulle till lappby i
framsta rummet héra de lappar, som stadigvarande driver renskotsel eller
bitrader i sddan naring, vidare lappar som gjort det men till foljd av alder eller
sjukdom upphort med renskotsel ufan att stadigvarande &gnat sig at annan
sysselsattning, samt slutligen hustiu och hemmavarande barn till sadan lapp.

Den har bestammelsen blir sjélva vattendelaren, som fortsattningsvis skulle
sarskilja samema i olika grupper. Den skulle, enligt framlidne professorn
Israel Ruong, med en rakknivs skarpa skara rakt genom samerna sem

folkgrupp. f
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Fran betankandet och prop&sitionen kan i Ovrigt noteras, att de
nyttjanderattsupplatelser (mark for bostad och odling), som Johan Widén
behandlade i sarskild utredning, inte tas upp i lagférslaget, eftersom de
avsag mera bestaende forsarjning for samer som lamnat renskotseln. Nara
samband med renskétseln (och darfor plats i renbeteslagen) hade daremot
forslaget att renskétande lapp skulle kunna fa uppfora stuga eller darmed
jamforlig bostadsbyggnad och i anslutning till den uppta mindre odling, om
det inte medfér olagenhet for renskoétseln i trakten. Stugan skulle kravas for
renskotseln, den fick inte var storre an nodvandigt, ovriga lappar skulle horas
om lampligheten, och Iénssty(elsen medge tillstand.

En férandring som lansstyrelsen i Jamtland medverkade till var att lappbyns
ordningsman (liksom i 1898 ars renbeteslag) maste valjas bland "de
renskotande” och inte bland "renagande” lappar enligt forslaget. Det skulle
vara en garanti for att denne alltid var aktiv renskotare.

| riksdagsdebatten var i Forsta kammaren ledamoten C.1. Asplund mycket
kritisk mot sattet att inskranka samers réatt till renskotsel, men blev lugnad av
ledamoten Klefbeck med att forslaget godtagits av lapparnas representanter
vid upprepade 6verldggningar (nagot som for jamtlandssamernas del inte
var sant, om man undantar vissa forslag fran 1919 ars lappkommitte. )
Biskopen Olof Bergkvist i Lulea demonstrerade pa nytt sin konservativa syn.
Man far godta forslaget, sa han, eftersom det ar férordat av myndigheter som
sta lapparna nara och som hatt tillfalle att héra dem.



o
Rattigheter som "lagstiftats bort”

Den aldsta renbeteslagstlftnm%en skilde egentligen inte mellan olika grupper
av samer, aven om man fran statsmakternas sida gjorde géllande, att den
avsag enbart de renskotande samerna. Fragan var viktig, framst ur
forsorjmngssynpunkt for med tenskotseln foljde naturafdrmaner som jakt och

fiske, visst skogsfang (virke och bransle) etc.

Det hade férekommit att samer slagit sig ner som nybyggare for att klara sin
forsorjning. | Stradalen inom Skackerfjallen hade det skett, enligt vad
lappfogden uppger 1885, utan att de dertill hafva utverkat K.B:s tillstand. |
nordligaste Jamtland hade fattiga samer med ett fatal renar ocksa annan
boskapsskotsel, varvid de tillgodogjorde sig bade det rika sommarbetet |
fiallen och angransande myrslatier Samernas benagenhet att livnara sig
aven pa boskapsskotsel 6kade, enligt lappfogdens bedémning. Enligt 1896
ars lappfogdeberattelse fanns e{‘l ganska stort antal bofasta samer inom
renbetesfjallen, de flesta inom Hotagens och Offerdals lappbyar. |
Jansmassholmen fanns tolv sarrguska nybyggarfamiljer.

Lappfogden Abraham Staaff tog fl906 upp frdgan om vilka rattigheter som
tillkom "icke renlappar” i en redogorelse for K.B. i Jamtlands lan. Staaffs
uttalande féranleddes av att jagmastaren i Jamtlands norra revir, Anders
Holmgren, konstaterat, att inte bara "renlappar” fiskat i fjallen utan - och detta
i &n stérre omfattning - icke renlappar eller icke nomadiserande lappar. Da
det honom veterligt inte fanns nagon férfattning eller annan handling som
kunde ge stod for att "icke renlappar” &gde jakt- och fiskeréatt pa skattefjéllen,
ville han ha KB:s utlatande i amnet.

Det ar ostridigt, att lapparna har jakt- och fiskeratt pa renbetesfjallen (saval
de gamla skattefjadllen som de till utvidgning af dessa fjdll sedermera inkdpta
omraden), havdade Abraham Staaff. Fragan var emellertid om med lappar
menas endast rendgande och renskotande lappar eller ocksa saddana som
bor inom eller utom en lappby och saknar renar och darfor tvingats soka sitt
uppehéille pa annat satt, utanfor lappbyn. Och "lapplagen” gor bara en enda
gang skillnad pa lappar, och det &ri 10 §, dar det uttryckligen stadgas, att det
ar de renskotande lapparna ensamma som inom sig véljer ordningsman. |
évrigt, konstaterar Staaff, talas aldrig annat &n om "lappar’. Aven om det av
lagens rubrik och de flesta paragrafernas innehall synes antagligt, att lagen i
huvudsak avser rendgande och renskétande lappar, hafva dock de
férvaltande myndigheterna allt sedan lagens tillkomst tilldmpat sdsom
géllande alla slags lappar.

Hur skulle f.6. lagen ha tillampats,jundrade Staaff, nar 2 /3 av lanets
lappbefolkning utgdrs av icke renégande eller renskétande lappar. Var skulle
dessa har och dar i fjallen och tidvis pa. bygden bosatta lappar ha hallit till,
ddrest ef andra an rendgande Iaprar ansetts aga vistas inom
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tilldmpas i fraga om lapparnasiratt till jakt och fiske inom renbeteslanden. Jag
anser darfor, fortsatte han, att|sa /ange en lapp, renagande eller icke oafsedt
hvilket slags lapp han ar, tillho Jsm lappby och lappférsamiing, dvs sa lange
han dér ar kyrkoskrifven, bér afven atnjuta de rattigheter lagen tillforsékrat

honom.

renbeteslandet? Som lagen Lfet avseendet tillampats, synes den mig béra

Abraham Staaff erinrade ocksd om att man aldrig gjort skillnad pa "lapp eller
lapp” enligt varnpliktslagen eller i fattigvardshanseende. / praxis tycks lapp
alltid betraktats som lapp. Om man soker skilja pa lapparna, sa kommer man
till sa manga svarigheter, konstaterade han vidare, att jag vagar pasta, att
det blir omdjligt att 6fvervinna dem sadan nuvarande lapplag ér.

Samma tveksamhet visade skenbart ocksa Ake Holmback i sitt arbete om
lappskattelandsinstitutet (1 922) dar det bl.a. heter att den tidigaste
renbeteslagstiftningen 1886 och 1898 saknar regler om rattsférhallandena
betraffande andra lappar an de renskotande De lappar, vilka i stéllet for att
idka renskétsel dgna sig at ffSk&f och jakt kunna emellertid icke pa grund av
nyssnamnaa inskrdnkning av renbeteslagstiftningens regler anses sta
rattslosa. | princip torde val de icke renskotande lapparnas rattigheter stracka
sig lika langt som de renskétandes. Liksom dessa torde de dga nyttja skogen
samt bruka jakt och fiske allt med de restriktioner som stadgas for de
renskétande lapparna. Men hans slutsats blir anda, att lagarna avsag enbart
de renskétande samerna.

Samerna klagade (1889) dver den nya upplatelseordningen, eftersom de
sjalva tidigare for egen rakning utarrenderat fiske och bete i fidllen. Det visar
sig dock, heter det, att det i forsi{a hand ar s.k. fattiglappar som klaga,

eftersom lagen berdvat dem deras sjelftagna ratt att medelst utarrendering af
bete och fiske férskaffa sig inkomster. D& skattefjallen emellertid &r avsedda
for renskotseln, papekar lappfogden Adolf Suwe, torde ej heller nagon
uppmarksamhet ens bora egnas at det uppkomna missndjet. Lappfogden
Suwe var kanske lite for tvarsaker i sin bedémning, eftersom ju ocksa andra
tolkningar av réattslaget skulle kgmma att géra sig horda.

De renskotande samerna klagade ocksa over att de boskapsskétande
samerna tagit deras gamla betesplatser i ansprék, anmarkte lappfogden
Axel Frandén 1899, och hanvisade sarskilt till férhallandena i Offerdal.
Renarnas basta varbetesplatser var upptagna av kor och getter, menade
han. Dartill kom att nagra nybyggarlappar pldgat att mot erséttning dtaga sig
varden af omkring 200 de bofa?ta tillhoriga hastar, som sondertrampat
mossan och eljest varit de renskotande till forfang. Likartade forhallanden
uppgavs rada i Kall. | samtllga}lppbyar hade lappfogden emellertid varnat
samerna for att utan lov uppféra nybyggen eller anvanda slatter for
notkreatur.

Under sina lappbysammantraden 1905 hade Abraham Staaff ocksa haft i
uppgift att ta reda pa vad de renskétande samerna tyckte om att samer slog
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sig ner pa renbetesland och dar uppforde bostader och drev lite jordbruk och
boskapsskotsel. Alla renskétande samer tyckte det var bra for samer som
upphort att skota renar, dock under vissa villkor. Det fick bara ske pa stallen
dar de gjorde minsta maéjliga intrang for de renskotande. Lappfogden sjalv
tycker ocksa att det vore en framkomlig vag att 1ata den icke renskétande
delen av samebefolkningen (2} 3) pa det sattet lagligen fa forsérja sig. Den
anordningen skulle, trodde han, ocksa héja deras réttsbegrepp och minska
deras benagenhet for tiggeri och fattigunderstéd.

Nar man diskuterat de har fragorna inom Offerdals lappby 1898 hade Marten
Torkelsson i Jansméassholmen sagt, att om de renskétande s&g de samiska
nybyggarna som ett intrang skulle de nog fa en annan uppfattning, nar deras
egen renhjord minskade sa att de inte kunde leva av den. Jon Jonasson hade
yttrat, att det blev intrang ockséi pa det sattet, att nybyggarna drogo fran
renskotseln all arbetskraft, sa aft det snart blefve omdjligt for nagra
renskotare att lega nodigt folk. {

| K.B:s femarsberattelse 1901-05 uppgavs, att 277 av lanets 876 lappar levde
av renskotsel. De 6vriga uppehalla sig pa renbeteslanden med jakt och fiske
eller boskapsskotsel i ringa omfattning eller vistas nere i bygden, férsérjande
sig sasom tjdnstehjon eller med tillfalliga arbeten af hvarjehanda slag. Och
nagra, heter det, fora standigt Frr kringflackande lefnadssétt - de drev
omkring med andra ord. |

|
\

]

Medlemskapet i lappby enligt 1928 ars renbeteslag (i sameby enligt 1971 ars
rennaringslag) har delat samerna i "renskoétande” och "icke renskétande”.
Alla naturarattigheter i renskotselomradet "foljer renen”, om man vill uttrycka
det lite extremt, dvs tillhdr bara samebyns medlemmar. De évriga samerna,
kvarboende inom omradet ellerlutﬂyrtade darifran, har darfér inga
ekonomiska eller juridiska rattigheter dar, oberoende av hur starka
personliga bindningar till det samiska de an har och hur sjalvklar de tycker
ratten till "fadernas marker” an ar. Den uppdelning lagen medverkar till har for
manga samer kants smartsam och nagot som de endast med svarighet
kunnat acceptera, i dess mest negativa verkan t.o.m. blivit ett slags samisk
klassgrans. For andra ater har Jrattigheter” ingenting med styrkan av eller
kanslan for samhorighet att gora. Ett forsok fran sameutredningens sida att i
nagon man dverbrygga klyftan |genom ett modifierat, "stédjande
medlemskap” i sameby, som ett uttryck for 6kad samhdérighet samer emellan
(1975), méttes dock av stor tveksamhet fran de olika samegruppernas sida.

1
Gunnar Prawitz har i arbetet Studier i renbeteslagstiftning (1970) gjort en
analys over vilka rattigheter de samer hade som ej var mediemmar i lappby
utifran 1886, 1898 och 1928 ars renbeteslagar. Han tar fram skal och
argumentering for att bade jakt och fiskeratt och ratten till virkestakt kvarstod
oférandrad for de icke renskotande samerna fram till 1928, och & andra sidan
for att 1898 ars lag, med vissa undantag, inte var tillamplig pa samer som e;

f
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var renskétande. Vilket tolkningssatt man an anser vara det ratta, havdar
han, synes man dock knappast kunna frigéra sig fran intrycket, att frdgan om
fiskesamernas réttsstéllning icke varit féremal for den noggranna prévning,
som man gédrna énskar finna i civillagstiftning. Atgarderna pa 1920-talet att
med nagra latta handgrepp forvandla en fraga om en liten och fattig
folkgrupps réattigheter till sociala fragor - om upplatelse av kronojord och om
fattigvard - ar enligt Prawitz knappast forsvarbara.

HD har i sin dom i skattefjéllsmalet visserligen sagt, att de befogenheter som
samer hade enligt 1886 ars lag|star i huvudsak kvar enligt gallande
renndringslag (1971 ars lag). De ingar enligt HD, nu i eller ar férenade med
den i rennaringslagen stadgade renskoétselratten. Kvar star ocksa
otvivelaktigt principen att lagstiftningen uttmmande reglerar de réattigheter
och skyldigheter som renskétsélratten innebdr, alltsa utom réatten till renbete
ocksa rétten till jakt och fiske. S& langt HD:s dom.



7.

"Det gar inte tvinga lappar forbli lappar! Nomadisering eller
bofasthet hos jamtlandssamerna. Och vagen till dragliga
bostadsférhallanden blev lang

Ur synen pa samerna kunde tidigt olika tankegangar sparas. En var att
samerna kunde "6verleva” bara som renskétande nomader, och darfor
maéste de ocksé leva som s&dana och inte férvekligas av "civilisationen”. Det
var darfor latt att tillvita samerna bnstande insikter, vilja eller formaga att
sjalva forbattra sina Ievnadsvlllkor nar verklighetens renskotsel t.ex. inte
stdmde med olika onsketankand.en om hur den borde bedrivas.

Nar K.B. i Jamtlands lan i femarsberattelsen 1891-95 skall férklara vad som
uppfattas som tilltagande vardsldshet fran lapparnas sida i varden af deras
hjordar anges som orsak en alltmer framtrddande bdjelse hos
lappbefolkningen att ofvergifva rt harda lifvet i fidllen.

Lappfogden Abraham Staaff sagimed oblida 6gon pa lappbarnhemmen
(skolhem for barnen under skoltiden). Dar vanjer sig barnen vid den bofastes
bekvamligheter, papekade han 1907, och dar /dgges grunden till den nu
bland lappungdomen radande haglésheten for nomadlifvets strdvsamma och
pa bekvamligheter och njutningar fattiga lif. Tror nagon, fragade han, atten
lappyngling eller flicka, som under ndgra ar fatt dtnjuta den bofastes
bekvamligheter, sdsom varm bostad, baddad séng, dukat bord m.m. med
gladje éterga"r till nomadlifvets enkla férhallanden. Den som betviviar
sakférhallandena kan studera no&nadhvet hos en del lappar, som tillagnat sig
de bofastas vanor, fortsatte han. 'De ga klddda i moderna kldder, ja, de hafva
t.o.m. latit draga en telefonledmng till sitt hufvudldager! Dar vistas de, medan
renhjorden skoéts av en och annan drang. Renskétseln kan da inte bli vad den
var gammailt, da hela familjen, mén, kvinnor och barn oafvrutet foljde
renhjorden, alla vid behof deltagande i dess bevakande och skétande.

\

!

|
Under det utredningsarbete som agde rum under 1910-talet, hade en av de
sakkunniga, jagmastaren Eric von Sydow, ar 1913 gjort en rundresa i nagra
av samebyarna. Under resan férde han noggranna dagboksanteckningar.

Det ar latt att se vad von Sydow egentligen var ute efter. Han ville /
uppenbarligen bilda sig en uppfattning om hur "lapskt” samerna levde, matt

efter hans egen mattstock. Varje $par av intensiv renskotsel far hogt betyg,

och det far ocksa sadan livsforing|i 6vrigt, kiadsel och yttre attribut, som tydde

pa att man &n sé lange var opaverkad av den omgivande bygdekulturen.

Lapplagret i Storhogna (inom Idre lappby) bestar av fyra kator och en
mjélkningshage, berattar von Sydow, och ar beléget c:a 100 m ner i
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barrskogen. Det hela gjorde elt lapskt intryck! Tog in hos ordningsmannen
Jon Jonasson (senare Fjallgren, da 46 ar gammal). Denne kom strax efterat
hem fran renskogen, dar han och sonen samiat renar och mjolkat, sa att de
hade med sig en hamtare hem. Om idrelapparna sager han, att de tycks vara
fullgoda renskdétare, sa ldnge det nu kan rdcka. Ingen av dem har hus,
endast en har hast och stall.

Renskotseln | Tannas dr dnnulicke alldeles ur sina gdngor, men det lutar at
det hallet, rapporterar von Sydow dérifran, ty lapparna hafva hus i
Karingsjon. Fran Storvallen (Mittadalen), huvudviste i Are- -Storsjo lappby,
noterades att lapparna bo i stugor, men att endast ett fatal hafva kor,
Katorna anvands sommartid ibland. De &ro férsedda med tdckia tak, jernspis,
fonster osv. | Storvallen hade von Sydow tagit in hos forre ordningsmannen,
gastgivaren Nils Nilsson (senare Schain). Denne har byggt gard med tva
stora byggnader, en for handelsboden, men familjen bor i kdta om
sommaren. Och i Ljungris tog jag in hos Jon Elias Jakobsson, den rikaste
lappen i Are- -Storsjé. Han har jordbruk i Ljungdalens by men anvander
Ljungris som fabod. Det &r en gammal lappvall. Han bor dar i kator men har
en stuga for resande. Den anvandes flitigt till férvaringsbod for mat och
klader.

Inte heller renskétseln i Oviksfjallen fick nagot bra betyg, och skalen till det
kan man med latthet rdkna ut av det von Sydow tidigare skrivit i dagboken.
Han tycktes vara fixerad vid vad han trodde vara inverkan pa lapparna af
svenska kulturen, turistvdsendet m.m. Liksom fran Tannas rapporterade
han, att lapphusbdnderna hafva slutat att sjalfva ga ute aktivt i renskotseln.
Det var enligt honom ocksa negativt, att lappbyns renar holls i en enda hjord.
Samerna hade dé& inte samma ansvar for dem, pastod han. Da en del &ro
forsumliga, blifva de forsumliga alla. Och nar samerna berattade for honom,
att de behovde utvidga sina renpetesmarker sa visade de enligt von Sydow,

att det ar daligt slag i lapparne.

Uppfattningen om kulturens skadliga inverkan pa samerna och renskétseln
var kanske ett tidsdrag som sadana som Eric von Sydow tyvarr underblaste.
Men han gjorde ocksa rent perspnliga utfall. Om en av samerna i Storvallen
hette det t.0.m. att han gjorde ett oférdelaktigt intryck, darfor att han hade
fotografiapparat, svenska kléader, illustrerade tidningar och t.o.m. pince-nez.
Lapparna flyttar aldrig, hetter det vidare, och géra troligen ef manga andra
resor an till Ostersund fér sitt nojes skull. Tydligare kan von Sydow inte ha
visat sin forutfattade installning ti{l hur samerna enligt hans uppfattning borde

leva och férhalla sig.

Sa lange som lapparna forblifva )%omader, sa lange skall ocksa
samekulturen leva, hade K.B. Wiklund skrivit i Svenska turistforeningens
arsskrift 1903, och han sag en évergang till mera fast bosattning som ett hot
mot framtiden. Sarskilt pa platsef, dar turisttrafiken natt en hégre grad av
livlighet, kan den for lapparna bliva en oldgenhet och utsétta dem for
ogynnsamma inflytelser. Anders Backman i Kovra sag 1909 ocksa en fara i
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den allt nivellerande civilisationen, som sd snabbt trénger in &fven bland
fiallen till foljd darav vara nomaders enkla naturlif snart 4r en saga blott.

Men samtidigt som den verkliga vildmarkens lappar pa ett hall betraktas som
foredomliga samer, raknas "civilisationen” andra samer till fortjanst. Hos en
bofast same i Mittddalen i Harjedalen vdntade néjsamma och larorika
upplefvelser och bekantskaper|vid Karl Erik Forsslunds besok: Lappar som
icke blott dro bofasta utan ocksa ha handelsbod, ha taflor pa vdggarna
(Tirén och Ankarcrona!), ha en kammare med skrifbord, bokskap, vaggur i
jugendstil, en fiol ddrunder. Lappar - jugendstil - telefon - - - det dr en
foreteelse som man inte ar vanlatt kombinera!

Ovikens lappar lara hora till de mest bildade lapparna, pastod Ernst Beckman
(1902), och sa moderna saker som kikare och livférsakring finner man bland
dem. De sitta fér att begagna lappbyordningsmannens egna ord, ndrmare
civilisationen och draga daraf mycket lardomar.

f
Efter flera ars utredningsarbet I avgav regeringen Hammarskjold en
proposition till 1917 ars riksdagl Det var ett forsok att battra pa 1898 ars
renbeteslag, som ansags behoyva en genomgripande revision. Men
regeringen ville redan 1917 andra pa lagen i vissa frégor som &r av
trdngande art. !

f

En sadan bradskande fraga gallde /apparnas rétt att bosétta sig pa kronans
marker i trakter, som ar avsedda fér renskétseln. Renbeteslagen innehdll
inga bestammelser om det. Ratten foér samerna att begagna sig av land och
vatten for sig och renarna medforde ingen ingen ratt att sla sig ner som
bofast, hette det i propositionen| Det skulle kunna leda till sadana
orimligheter som att lapparna egenmaktigt kunde uppta ldgenheter, och
borde darfér motverkas genom lett fortydligande av lagtexten att stadgandet
ej tillat uppférande av bostadshis.

Att samer utan sarskilt tillstand slagit sig ner pa renbetesland hade anda hant
i ganska stor utstrackning. Det hade samer gjort som pa grund av alder eller
sjukdom inte orkat med renskétseln, men ocksa samer som ehuru dnnu
kraftiga, trottnat pa nomadilivet. $lutligen hade det ocksa hant, att samer
slagit sig ner och uppfort fast bostad utan att fér den skull dverge renskotsein.
| Jamtland hade det skett under langre tid med myndigheternas goda minne,
aven om en viss legalisering av sadan "otillborlig” bosattning efter hand agt
rum. Nagra nya "olaga bosattningar’ kunde fortsattningsvis inte tolereras. For
framtiden skulle galla, att lappar ksom andra personer endast pa grund av
Kungl. Maj:ts sarskilda medgivande skulle fa sla sig ner pa odisponerad
kronomark i lappmarkens fjélltrakter eller de jamtandska renbetesfjallen.

|

| fraga om de renskdtande samefna var regeringens stallningstagande klart
negativt. Det fanns ingen anledning att underlatta deras bosattning, eftersom
det for envar som kdnner forhallandena borde sta klart, att renskotsel i



allméanhet ej kan utan stora A!éenheter férenas med fast levnadssatt. Dar det
forekom hade renskétseln i régei urartat och férhallandet till den
jordbrukande befolkningen farsamrats. Man skulle fa kombinera renskotsel
och jordbruk bara i tva generationer, sedan maste man bestamma sig: valja
renskotseln och fortfarande "anses som lapp” eller hemmanet, nybygget och
darmed ocksa forlora ratten till renskétsel.

Fér gamla och orkeslésa sarqjer skulle Kungl. Maj:t fa avsatta vissa omraden,
och K.B. (lansstyrelsen) sedan inom ett sadant omrade upplata mark till
enskild same, dock ej at denﬁsom uppenbarligen skulle komma att sakna
utvag till nédtorttig forsérining. Staten borde daremot inte framja nagon
bosattning for sddana samerisom av andra anledningar [amnat renskétseln.
Erfarenheten talar dock fér att det &r i nomadlivet som lapparna utveckla sina
basta egenskaper, heter det | motiveringen till propositionen. Det kan
uppfattas som att bara med lite finare ord saga, att samerna - enligt vad
regeringen da ansag - inte dog till mycket annat an renskatsel.

Men vad skulle man géra med samer som vid den har tidpunkten redan
bebodde /dgenhet som utan tillstand upptagits a kronomark och ej heller
sedermera lagligen upplatits?| | en évergangsbestammelse foreslogs att
sadana samer skulle fa bo kvar langst under sin livstid.

Protester mot forslaget redovigas 1 propositionen. Lagforslaget hade
namligen redan varit ute pa remiss - for samerna pa sedvanligt satt, dvs de
hade "horts” av lappfogden, som sedan redovisade deras synpunkter till

lansstyrelsen. .

Forslaget att gora fast bosattning beroende av Kungl. Maj:ts och i vissa fall
K.B:s tillstand hade godtagits av norrbottenssamerna och flertalet samer i
Vasterbottens och Jamtlands I%{m, upplyser propositionen. Bland de
sistnamnda hade dock roster hojts for att lapparna matte tilldtas sla sig ned
var halst de sjalva funne for goit. Flera jamtlandssamer motsatte sig ocksa
forslaget, att gamla samer som maste l[amna tillbaka en jordbrukslagenhet till
Kronan inte annat &n undantagsvis skulle fa ersattning for t.ex. byggnader.
De tyckte ocksa, att arvingarnaiskulle ha ratt att 6verta lagenheten.

Jamtlandssamer godtog inte heller inskrankningen i ratten att ta
byggnadsvirke och inte forbudet att uppféra bostadshus. Nagra énskade
t.o.m. ratten utvidgad ocksa till ladugard och gethus. Daremot tillstyrkte
lappfogden Abraham Staaff forbudet for renskétande samer att bygga hus.
Vad anginge katorna vore en omsorgsfullt och ordentlig kata ej alls, sdsom
nagra velat pasta, osund och halsovadlig. - - - Lappar som ej talde att bo i
kator var enligt lappfogden {.0. gf alls dugliga till renskétande lappar. Och
K.B. i Jamtlands lan (landshovdingen Johan Widén) delade lappfogdens
uppfattning. Mot forslaget om upplatelse av jordbrukslagenheter till gamia
och orkesldsa samer, hade K.B| daremot haft betankligheter. Det vore annat
om upplatelser kunde goras till samer som haft motgangar i renskétseln och
som annu hade krafter och enefgi att sla sig fram pa andra vagar.

2.
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Féredragande statsradet, justitieministern Berndt Hasselroth, bemétte i
propositionen invandningarna mot forslaget. Att samer forlorat sina renar var
enligt ministern inte tillrackllg anledning till att ge dem fasta boplatser. Vad
angar Jamtlands 1an hade f.4. en icke obetydlig del av dédrvarande
lappbefolkning forvekligats till den grad, att utsikterna for deras aterférande
till nomadiliv &ro ej stora, ansag sig justitieministern tydligen rent generellt
kunna uttala.

Nar propositionen lag pa nksdagens bord, yrkades i Andra kammaren genast
avslag i en motion av 19 ledamoter med provinsialldkaren E.F. Hellberg i
Lycksele som forsta namn. Med motionarerna instamde ytterligare 42
ledamoter. .

Men motionarerna kritiserade ocksa hur regeringsforslaget kommit till. /ngen
befolkningsdel har i férhallande till sin numeréar férorsakat de svenska
myndigheterna sa mycket besvar och lagstiftningsarbete som lapparna,
hette det, men en bidragande orsak var, att lapparna aldrig sjélva satts i
tillfdlle att fa framstélla sin syn pa saken och sina 6nskemal, nar det gallt
lagstiftningen. Utredningar hade alltid skotts av "svenska ambetsman”, och
hade samerna horts dver forslaget, sa var det &nda &mbetsmannens asikter
men icke lapparnas som kommit till synes. Det var samma fel med den har
propositionen, och den hade bland lappar i Vasterbotten och Jamtland vackt

oro, for att inte sdga besrdrtmng

Vid utskottsbehandlingen reserverade sig utskottsordforanden Car
Lindhagen i Stockholm och Karl Karisson i Mo. De kravde, att allt som rérde
samernas bosattningsfraga skulle uppskjutas och tas upp pa nytt forst i
samband med den storre lagre‘ws:onen Lagsforslaget rorde namligen
lappfragans vitalaste och omtqlfgaste delar. Det sags i propositionen,
anmarker de, att lapparna inte/haft nagon ratt att uppféra bostadshus pa sina
omraden. Ratta forhallandet ar snarare, att lagstiftaren dittills inte reflekterat
over det. Lagen byggde pa nomadllvets gamla seder och bruk. En ny tid hade
nu daremot dven hos lapparna skapat nya behov. Dar fanns en langtan efter
en ordentlig, manniskovardig bostad, dar de sméa barnen kunde ha skydd,
dar hustrun kunde foda barnen| och dar familjen i sin helhet kunde finna
nagon trevnad och en varaktig stad. Skulle lagstiftaren aterfora utvecklingen
till vad som géllt i forna tider eller sanktiuonera den uppkomna seden?
fragade de. Reservanterna sade sig inte forsvara bosattning var som helst.
Bosattningen borde ordnas enh_gt lag, men i den skulle stadgas, att de hade
ratt att bygga bade kator och bo?stadshus.

| riksdagsdebatten forsvarade JuStltlemmlstem Steno Stenberg och
civilministern Oscar von Sydowlproposatlonen En rationell renskotsel kan inte
bedrivas fran en fast bostad, sa Stenberg i Forsta kammaren.
Familjemediemmarna blir da bs}nagna att stanna hemma, sarskilt
lappkvinnorna, och de bér ocksa delta i arbetet. Annars bhrmte renskdtseln
langre hela familjens angelagenhet. Aven "tankegangen” skulle férandras: bli
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den bofastes, inte lappens. Ministern visste ocksa vad som vidare skulle
intraffa. Det ar inte nog med att lappen skaffar sig en bostad. Snart borjar han
odla nagot kring huset. Det blir en tdppa som kan féda kanske en hast eller en
ko. Det uppstar en jordbrukslagenhet - mitt uppe i rentrakterna.

Aven von Sydow berattade for Andra kammaren vad som skulle handa om
en lapp byggde sig en stuga.]Fbrst stannar kvinnorna hemma. De dricker sitt
kaffe vid spisen och roker sin pipa och gor for resten ganska litet. Sedan
stannar familjefaderna hemma osv.

Men det fanns riksdagsman som inte accepterade uppfattningen att
samerna skotte sina renar samre, om de bodde i hus i stallet for i kator.
Gustav Rosén fran Vasterbotten (senare landshovding dar) efterlyste t.ex. ett
medicinskt utldtande om férhallandet att bo i kata aret om. Han trodde ocksa,
att denna lag passar alldeles utmarkt for Norrbottens lappar men inte for
Vésterbottens och Jamtlands! E.F. hellberg i Lycksele forsakrade, att man
aldrig skall férestélla sig att det lyckas att genom lagparagrafer tvinga
lapparna att forbli lappar. :}

|
Karnpunkten i tvisten var, enl_ifgt civilministern, om lapparna ska ha ratt att
bosatta sig utan nagon som helst kontroll, konstaterade Carl Lindhagen, men
papekade samtidigt att det inte alls var det fragan gallde. Reservanterna vill
ocksa ha kontroll, sa han, me ett annat slags kontroll. Herrarna tanker att
kontrollen skall ga ut pa att forinta lapparnas spirande sedvanja att bo i hus.
Vi vill ddaremot att man skall jtga fran denna sedvanja och pa denna bygga
upp en lagstiftning som ger nodig kontroll pa boséttningen och renskétseln.
Det ar den stora skillnaden. i vill féra utvecklingen tillbaka mot naturens
lagar - vi ater vilja att lappar/%a Skola betraktas som svenska medborgare och

fa folja med sin tid. .,
|

Riksdagen uppskot Samernés bosattmngsfragortlll den kommande
lagrevisionen. Den uttalade Jocksa att samerna borde beredas tillfélle att vid
ett gemensamt lappmote faluttala sig om den kommande lagrevisionen.

|

|

F
Det forsta moéte som gjordejansprak pa att foretrada de svenska samerna i
sin helhet var "svenska lapparnas landsméte i Ostersund” 5-9 febr. 1918,
Métet uttalade, att boningshus inte var nagot man maste lagstifta mot i
renskotseln och inte heller mot maéjligheten att idka renskétsel och jordbruk
samtidigt. Av jamtlandssamnierna var dock Lars Larsson Kraik fran
Handolsdalen tveksam till nybyggen pa renbetesfjallen, och det var ocksa
Jonas Ahrén fran Frostviken. Utrymmet inom manga lappbyar var redan

ganska litet, menade Ahrén, och darfor borde man helire ta i ansprak de
nybyggens som redan fan s.
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Nar man gar igenom 1919 ars lappkommittés handlingar blir man bade lite
overraskad over den art av kartlaggning av samernas férhallanden som den
agnat sig at och samtidigt lite forskrackt éver delar av de personuppgifter som
finns dar. |

Albin Neander gjorde for kommitténs rakning en ¢versikt dver
samebefolkningens yrkes- och bostadsférhallanden. Den "mest lapska
lappbyn” i Jamtlands lan skulle enligt hans mattstock vara Hotagen, dar det
uppgavs finnas fem hushall omfattande tolv personer och samtliga var
enbart renskétande och nyttiade endast kata som bostad. Den storsta
spridningen inom en och samma lappby visade Offerdals vastra lappby, dar
bara fyra hushall av tretton var enbart renskétande. Men kommittén
kompletterade Neanders kartlaggning genom samtal med samerna
sommaren 1920. Nagon kombination av renskétsel och jordbruk av det slag
kommittén avsag fanns enligt samerna inte i Jamtiand. Olof Liljedal i
Handolsdalens lappby hade dock nyligen forvarvart ett hemman. Daremot
hade flera samer upptagit ldgenheter utan sérskilt tillstand & Kronans mark,
aven med mycket enkelt jordbruk, kor och getter.

|
Fran Tannas uppgavs att de renskoétande samerna hade stugor (mycket
enklal) vid Karingsjon (host- och varviste). Dar fanns atta stugor, men platsen
erbjod ringa mojligheter till ett verkligt jordbruk, a&ven om det i narheten fanns
ett par sjalvagande bonder. | Ovrksfjallen bodde Fredrik Nilsson i stuga men
saknade bade odling, hast och getter. Pal Fredrik Nilsson hade stuga, odling
och hast, medan Nikolaus Nilsson och Nils Jonasson hade stuga, hast och
getter men ingen odling. Fran Offerdal uppgavs, att saval Nils Andersson
Bergkvist som Anders Olsson/hade stuga, hast och kor, och Gunilla Doj stuga
och odling men varken hast eller kor.

1

Da det gallde att bygga stugorianslot sig de samer som deltog i sammantrade
i Jansmassholmen (lappbyarna i Frostviken, Hotagen, Offerdal och Kall) till
ett uttalande som vasterbottenssamerna tldlgare gjort for kommittén. De
hade menat, att renskotande lapp borde ha rétt att bygga ett hus p& hést- och
varlandet och halla nagra getter men inga kor. "Légenheten” fick inte vara
nybygge utan uteslutande anvandas i renskotselns intresse. Lampligaste
laget vore nagon central plats, varifran renarna bast kunde dvervakas,
sasom i 6vre bjorkskogsregionen eller dar en klok lapp eljest plagade
anldgga sin torvkata. Samerna som métte upp i Vallbo (Handdlsdalens,
Tranris, Tossasens och Anarisets lappbyar) havdade, att renskétande samer
borde ha ratt att bygga sig en stuga vid host- och varvistet for att fa en
varmare och mera hygienisk bostad. Stugan skulle fa |6sas in av den som
dvertog renbeteslandet. Man borde ocksa fa gora en grasvall kring stugan for
att fa foder at nagra getter oc ‘en hast. Hasten var namligen bra att ha vid

flyttningarna. 1.
| .
Vid sammantrade i Ljusnedal hade Jon Jonasson Fjéllgren sagt, att han alltid
bott i kata som han satt upp pa sadant stalle att han haft éverblick dver
renarna. Men katan hade inte framtiden for sig som bostad. Allt forfores i den,



tyckte han. Darfér borde varje renskétande lapp ha frihet att bo i stuga.
Renskotseln var dock fortfarande huvudnaringen och stugan bara bostad
under en del av aret. Flyttningarna med renarna skulle inte hindras pa nagot
satt av det. Fastan han sjalv aldrig haft getter insdg han dock férdelen av att
ha tillgang till mjolk. Samerna skulle kunna védnda en torva for att fa battre
bete for getterna. Att bosattning i stuga skulle leda till lattja vore ett oriktigt
antagande, menade Fjallgren ocksa. Slog man sig ner av lattja, kunde man
namligen lika val ligga i kata som i stuga.

Torkel Andersson i Frostvikens sodra lappby (bofast same) féreslog t.ex. att
de kronohemman som fanns pa renbetesfjallen i forsta hand skulle upplatas
till samer, och Kristoffer Andersson i norra lappbyn menade, att en sadan
foretradesratt for samer inte skulle locka nagon bort fran renskétseln.

| sitt betankande (SOU 1923:51) gjorde lappkommittén vissa
principuttalanden som avvek fran tidigare uppfattningar fran ansvarigt
myndighetshall. Den tog t.ex. avstand fran uppfattningen att samerna inte
lampade sig for annat arbete an renskotsel. Dar samer bedrivit lite jordbruk
ansag sig kommittén ha fatt stod for asikten, att det i allmanhet inte var samre
an annat jordbruk under liknande betingelser.

| den sa omdiskuterade fragan om samerna skulle fa bo i hus eller inte faste
kommittén uppmarksamheten pa att det faktiskt var sa - hur man an tolkade
den géallande renbeteslagen - att renskotande samer sedan lang tid tillbaka
nyttjat skogen for att f& uppféra andra bostader &n kator. Man maste utga
fran verkligheten. Samerna sjalva hade ocksa framhallit att god eller dalig
renskotsel hade mycket litet att gora med om de bodde i hus eller i kata, utan
mycket mera med hur intresserad man var av renskotsel. Forsumlighet |
renskotseln borde enligt kommittén motverkas pa annat satt an genom
forbud att uppfora renvaktarstugor pa renbeteslanden.

Ratten att uppfora timrade stugor skulle ges med visst forbehall.
Lansstyrelsen skulle bestamma var stugorna fick byggas som en garanti for
att de inte hindrade renskotseln. Det gallde bara att inratta bostad for den tid

renskotseln bedrives a trakten.
r

|
Enligt den 6vergangsbestammelse i renbeteslagen som tillkom 1917 skulle
Kungl. Maj:t-i avvaktan péfen kommande lagrevisionen - bestamma om,
nar och var en renskotande same kunde fa bygga ett bostadshus utan hinder
for renskotseln \
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De nyttjanupplatelser Johan Widén behandlade i en sarskild utredning avsag
férsorjning for samer som lamnat renskétseln. Samband med renskoétseln
hade daremot beslutet i 1928 ars renbeteslag att renskotande lapp skulle fa
uppféra stuga eller ddrmed jamférlig bostad, och vid den uppta mindre
odling, om det inte besvarade renskotseln

Jamtlandssamernas bostadsfraga togs upp ocksa i Jamtlandsutredningen
1940. Dar anknyter man till den tidigare diskussionen, att renskotaren, nar
han fatt en fast bostad, kunde lockas kvar vid ett viste i stallet for att folja
renhjorden. Det torde inte kunna fornekas, att en sadan risk foreligger, kunde
utredningen tydligen inte undvika att medge, men sager samtidigt, att det
torde icke vara éverdrivet om man antager, att katorna for narvarande
avskracker de unga Iappmannen och lappkvinnorna att fortsatta som
renskotare. .
|

Det andra samiska Iandsmqtet i Arvidsjaur 1937 hade f.0. kravt battre
bostader for renskétande samer, eftersom kétorna ansags mycket dallga och
ohygieniska. Jamtlandssam]erna hade sa gott som enstammigt framhallit, att
en andring maste ske, om de uppvaxande samerna skulle fortsatta som
renskotare. l

Nagra renskotande samer hade redan pa egen hand uppfért bostad,
konstaterar Jamtlandsutredmngen medan andra inte haft rad till det och fatt
néja sig med synnerligen primitiva byggnader eller torvkator med kokspis.
Om man tyckte att samerna skulle ha tillfredsstéallande bostader, fordrades
sadana fér omkring 100 renskotande familjer. Lansstyrelsen forutsatte fritt:
virke pa rot och visst kontantbldrag (ej 6ver 2 500 for nytt hus och 1000 for
reparation av aldre hus). Samerna sjalva forutsattes hjalpa till med att grava
grund, avverka timmer och vara hantlangare under byggnadsarbetet.

Generaldirektoren i kammarkollegiet, Lennart Berglof, svarade for flera
utredningar kring samerna under 1940-talet. Han utredde bl.a. bostadsfragor
for bade renskétande och icke renskodtande samer. | vad som kan bedémas
som hans huvudbetankande om atgarder till stéd for de renskétande
lapparna (SOU 1942:41) har han behandlat bl.a. renskétarnas bostader,
som efter hand blivit en av de mest angelagna fragorna for
jamtlandssamerna. ;

Lennart Berglof ar i prmmpfragan dock lite ambivalent. Han accepterar, att
renbeteslagen medger rens :6tande lapp att bygga stuga men sager
samtidigt, att man maste ha garantier for att kunna férebygga en ogynnsam
utveckling och hindra systemets urartning, vad han nu menar med det.
Statsbidrag kan darfér bara komma ifraga for vanlig husbyggnad, inte for
ladugard eller lada. Det sager sig sjalvt, papekar han, da uppférande av
sadan byggnad ar férbjudet.; Han delar ocksa den tidigare konservativa
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synen pa férening avjordbrék och renskotsel sasom synnerligen olamplig.
For att bryta lapparnas okunnighet i fraga om bostader och byggnader
borde lansstyrelserna fasta uppmarksamheten pa skyldigheten att
hérsamma bestammelserna. Och tredskas lappen, kan det bli vrakning.

Blir samernas eftergivenhet for de nyheter de méter alltfér stor, kan allvarliga
foljder uppsta. Stugorna kan'latt fresta renskotarna att stanna hemma,
upprepar han tidigare farhagor. Lapparna klar sig inte heller fornuftigt 1angre.
Det tunnare materialet i kladerna ar mindre motstandskraftigt mot kéld och
vata och gor renvaktarna mefa beroende av vaderlekens vaxlingar, menar
Berglof. Vad matfragan angar, kan det mangen gang bereda vid bofastas
kost vana lappar svarigheter att skaffa de varor som behovs.

Nagra djarva forslag fanns det saledes inte i bostadsfragan. Berglof aterger
ett forslag fran lappfogden i Jamtlands 1an, Waldemar Gardham. Det hade
hant, att samer pa vinterbeteslanden inte kunnat ta in hos bofasta utan
behdvt ordna egen bostad. | stéllet for kata hade de velat anvanda en
monteringsbar stuga, men markagaren hade inte velat ge plats foér en sadan.
Lappfogden ifragasatte nu om inte renbeteslagen kunde andras sa, att
samerna forutom kator fick uppfora ocksa flyttbara vaktstugor pa
vinterlanden, nar renbetning var tillaten dar. Berglof ville inte foresla nagot
sadant utan bara fasta uppmarksamheten pa forslaget. Forst synes ett
starkare, bestaende behov béra foreligga, heter det med full byrakratisk
tackning for att 1ata forslaget bli oprévat. Ordningsmannen i Handolsdalens
lappby, Lars Larsson Kraik, stodde lappfogdens férslag. Man kunde bo nara
renhjorden da, narmare an i husrum hos bofasta, kanske langt fran renarna,

tyckte han.

Bergléfs huvudbetankande 1&g till grund for proposition 1943:110.
Jordbruksministern foljde Berglofs forslag om statsbidrag, maximerat till 3000
kr. Vidare kravdes, att samen forst fatt tillstand att uppfora huset. Hansyn
skulle ocksa tas tilllappens egefﬁ formaga att sjélv bidraga med pengar,
material, transporter och eget arbete. Men det angavs samtidigt, att
lapparna bereds mdjlighet att bedriva denna fér dem speciella ndring under
sadana former, att de kvarhalles vid densamma och icke lockas over till
néringar, for vilka de icke pa samma sétt lampar sig.

|
Det har tyder pa att jordbruksministern inte helhjartat stodde forslaget. Han
foreslog namligen, att statsbidrag ocksa skulle ges for inkop av taltutrustning,
sa att lappen icke frestas att utan anledning byta katorna mot fasta bostader.

Lansstyrelsen i Jamtlands lan féreslog i sitt remissyttrande en sadan andring
som lappfogde Gardham och jamtlandssamerna énskat, men forslaget
avvisades pa ungefar sammal satt som Berglof tidigare gjort med att ndgot
stérre behov knappast torde forefinnas. Och nomadskolinspektéren Axel
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Calleberg foreslog regerlr{gen att samerna borde fa réatt att bygga ladugard
och lada, precis som Jone{s Ahrén i Frostviken tidigare foreslagit Bergléf. Att
staten skulle uppmuntra till mindre jordbrukslagenheter vid fiallapparnas
visten ville regeringen inte, bl.a. darfor att det fér dessa lappar vore olampligt
att vid sidan av renskétsef(r driva jordbruk.

(I det har sammanhanget r\tnéste man komma ihag vad det var for slags
"jordbruk” det rorde sig om, en enkel odling, nagon ko och nagra getter - inte
det som ordet jordbruk annars assecierar till.)

Det tog lang tid och mycken moda att na en &ndrad attityd till de renskétande
samernas bostadsfraga, eller med andra ord acceptera, att ocksa samerna
ville leva ett dragligt famlljehv | takt med samhallsutvecklingen i 6vrigt. Men
det skulle dréja ytterligare ett par artionden innan de verkliga férhallandena
bérjade dverensstdmma med de principiella besluten och malséattningarna.

Jordkatan, den torvtackta katan, var fran borjan och lange den vanligaste
bostaden pa bade var- och hostvistet och pa sommarvistet till fjalls. Eftersom
var- och hostvistet (och pa sina hall ocksa vintervistet) efter hand blev ett och
samma, mera stationara, bostélle, "utvecklades” torvkatan dar med bade
farstu och torvtak, och en ach annan attakantig trakata med tragolv och
fonster. Pa vinterlanden ﬂck man "lana husrum” som man uttryckte det, tain
hos bofasta, fran borjan mera primitivt, i "fioskamrar’ (rum i ladugarden),
“lillstugor” och "baksterstugor” (rum dar man bakade tunnbrod). Det var |
regel rum med timmervaggar, kladda med papp eller tidningar klistrade
utanpa, och ofta kalla och o;iragiga Tidigare var taltkatan alternativet pa
vinterlanden. .

Bostadssituationen var over lag mycket svar, och standarden pa de bostader
som hunnit uppforas mycket lag jamfort med landsbygden i 6vrigt. Det radde
ren misar pa sina stallen, och det var svart att forsta, att man hade tillatit det
att ga s& langt, menade davarande lappfogden Ake Wikman. En grupp
samekvinnor under ledning av Margareta Mattsson i Kall och Signe Doj i
Offerdal tog ett uppmarksammat initiativ, da de 25 april 1949 uppvaktade
landshévding Lofgren och Jansbostads- och lantbruksdirektérerna i Jamtland
om samernas bostadsnéd.| Av fallvirke och genom kép av gamla, féraldrade
hus, séterstugor, ja t.o.m. stall och fahus, har man férsékt astadkomma nagot
som skall likna en bostad, |forklarade Signe Doj for de ansvariga pa
lansplanet. Vara bostader, sa hon enligt den skrivelse samekvinnorna
samtidigt dverlamnade, motsvarar annu inte ens de billigaste anspraken pa
en méanniskovardig till varci.
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Att samer utan sarskilt tillstér:}i slagit sig ner pa renbeteslanden i Jamtlands
lan hade tidigare hant i ganska stor utstrackning. Det hade visserligen skett
med myndigheternas goda minne, aven om en viss legalisering av sadan
"otillbérlig” boséattning efter hand &gt rum. De kungl. kungdrelserna 1928:314,
1941:484 och 1946:132 exemplifierar svarigheterna att fa "principer” och
"praktik” att dverensstdmma. Det lyckades som bekant inte heller, darfor att
alla foreslagna I6sningar byggde pé gamla statiska, fordomsfulla och
orealistiska forutsattningar. |

Den sanering av de renskotande samernas bostader, som 1943 ars riksdag
avsag att mojliggéra genom inférandet av ett statsbidrag (da maximerat till
3000 kr och senare haojt till 4000 och 5000 ur statens lappfond, senare
samefonden) har inte kunnat genomfdras i den utstrackning som vore
onskvart, nddgades lansstyrelsen i Jamtlands lan konstatera | ett yttrande 18
febr. 1952. Och det berodde, ansag lansstyrelsen, framst pa de starka
prisdkningarna under 1940-talet pa saval arbets- som materialkostnader.
Utover det sarskilda statsbidraget, eller kanske mera adekvat uttryckt
anslaget ur lappfonden, agde de renskétande samerna ratt till fritt virke pa
rot fran kronomark. Den ratten'har senare ersatts av motsvarande
kontantbidrag, s.k. rotvardesersattning.

Nar "vanligt folk” borjade fa statliga bostadslan visade det sig fran borjan
omojligt for de renskétande samerna att fa sadana lan till bostader pa
renbetesfjallen (pa "ofri” grund och utan inteckningsmojligheter). Det gallde
att finna ett satt att fa lana pengar pa fér samer som ville bygga hus. Vi fran
lappvasendet férsdkte samarbeta med lansbostadsnamnden, besattade Ake
Wikman, och kom ocksa Iangre fram till att namnden "pa prov’ lanade ut
pengar under forutsattning att kommunen gick i borgen.

1950 ars riksdag maojliggjorde ocksa egnahemslan fér samer for bostad inom
renbetesfjallen just under forUtsattnmg av kommunal borgen. Rimlig standard
for en renskétarbostad ansags vara tva rum och kok. | bérjan hjalpte
lappvéasendet till rent praktiskt, bl.a. genom att lapptillsmannen Magnus
Ronnégard bade ritade, kostnadsberaknade och drev byggnationerna. Men
det hande att man féredrog kontantbldraget i stallet for egnahemslanet.

f
|
|

| arbetet kring samernas bostadsfragor fanns det atminstone ett radikalt
forslag, som dock inte foranledde nagon atgard fran statsmakternas sida. Det
var det férslag som "1948 ars sakkunniga for vissa bostadsforbattringsfragor i
febr. 1951 lamnade Kungl. MaJ:t. Forslaget innebar, att tidigare
bestammelser om upplatelse av jordbruks- och bostadslagenheter at icke
renskbtande samer (bestammelser som inte haft nagon betydelse for
jamtlandssamerna) skulle upphora liksom 1943 ars riksdagsbeslut ang. det
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sarskilda statsbidraget (anslaget ur lappfonden). | stallet foreslogs att samer,
vare sig de vara renskotande eller ej, skulle ur lappfonden kunna fa en
enhetlig byggnadshjalp uppgaende till 80-90% av den godkanda
byggnadskostnaden Men bldraget skulle betalas bara till byggnad pa
"kronomark”.

J

Och krangligt skulle det vara, tycks det, for att komma till nagot resultat for
den som ville ha hjélp. Foresknfterna fororsaka ett omstandligt och
tidsdédande administrativt arbete, kunde riksdagens revisorer konstatera i sin
revisionsberattelse 1958. |

Bakom 1950 ars riksdagsbeslut 1ag naturligtvis ett viktigt forarbete. Vad som
fick regeringen att lagga fram forslag om att egnahemslanen skulle vara
tillgangliga ocksa for renskoétande samer var sannolikt, att det for
bostadsstyrelsen efter hand blivit helt klart under vilka férhallanden samerna
bodde. | skrivelse till Kungl. Maj:t 9 jan. 1950 informerade bostadsstyrelsen
om att den hosten 1949 gjort en inspektionsresa till vissa delar av Jamtlands
lan och da tittat pa en del bostader pa renbetesmark som torde ha natt
botten i fraga om bostadsstandard. Foérhallandena var uppenbart
halsovadliga, ansag bostadsstyrelsen. Det berodde inte bara pa den i manga
fall synnerligen stora trangboddheten, utan dven pa husens urusla
beskaffenhet. Och det finns, understryker styrelsen, en stark och
patrangande énskan hos ortsbefolkmngen att nagot gores for att forbattra
bostadsforhallandena.

Men den ansvarige for proposition 1950:144, statsradet Sven Andersson,
ville vara forsiktig. Forslaget om egnahemslan at renskétande samer skulle
tills vidare betraktas som forsoksverksamhet och bostadsstyrelsen
beraknade, att det for budgetaret 1951 / 52 skulle bli fraga bara om ett fatal,
hogst tio lan i hela riket (!). Och Ianglvnmgen skulle bedrivas i samrad med
den tidigare namnda kommittén for vissa bostadsférbattringsfragor, som
annu inte avgivit sitt betankande.

| fraga om lanen till samerna %}lck staten med pa lagre bostadsstandard. Som
villkor fanns inga krav pa WC; centralvarme eller badrum. Samma
lokaliseringssynpunkter kunde givetvis inte heller laggas pa "lappbostader”
som pa annan bostad. Med hansyn till Gnskemalet att effektivt begransa
kostnaderna hade bostadsstyrelsen som villkor ocksa foreslagit, att bostaden
uppférdes efter standardritning.

Vi fick sa gott som hela anslaget till Jamtlands lan, berattade Ake Wikman
senare. Vi fick tva lan till Frostviken, ett i Hotagen, tre i Valadalen, ett i
Hosjoébottnarna (Tossasen) och tva i Mittadalen samt ytterligare tva
reparationsian. Sa kom prob[rzmet Brandasen - - - .

Mest uppmarksammad av samernas bostadsfragor blev namligen flyttningen
i mitten av 1950-talet av tannassamernas var- och hostviste Karingsjon fram



62,

till Brandasen. Men bade Ranningsvallen och Hogvalen hade ingatt som
tankbara alternativ. Statens medverkan férutsatte att man byggde vid
vinterplogad vag.

Samebostaderna i Brandasen uppfordes i kommunens regi. Husen
levererades i byggsatser.|Byggnationen forcerades av allt att ddma av de
brister som snart uppdagades. Uppgjorda ritningar hade lagts at sidan,
eftersom de ansags for dyra att realisera, berattade Rune Rénnegard
(Magnus Rénnegards son), som vid den har tiden fatt sin forsta tjanst som
extra lapptillsynsman i sodra lansdelen. Jag hade varit i Karingsjén och visat
ritningarna fér samerna, sade han. Nu blev det mera barackbyggnader &n
bostader, 16d senare hans lite hdda omdéme om det som da skedde.

Men det fanns tyvarr ocksa andra negativa inslag i den har byggnadsfragan.
Kommunen var fran bérjan tveksam till det ekonomiska atagandet, och
lansbostadsnamnden fick utéva patryckning med ett troligt forelaggande i
annat fall om en upprustning av samernas befintliga bostadbestand. Tannas
kommunalfullmaktige beslot 25 maj 1953 att ga i borgen, men uttalade sig
samtidigt for olampligheten av att en blivande lappby forlades i Hogvalens by,
eller | dess narhet.

Fullmaktigeprotokollet innehaller ingen forklaring till uttalandet, men
ortspressen kunde samtidigt beratta, att det till kommunalfullmaktige kommit
en skrivelse fran arrendator (i Hogvalen, Sérvattnet, Kélasen, Brandasen,
Mélen, Ranningsvallen och|Fjatdalen), dar man motsatte sig en flyttning av
lappby till omedelbar ndrhet av ndgon av dessa byar eller arrendegardar.

Man anforde bristande utkomstmaojligheter men samtidigt, att det
annorstades visat sig omaojligt att sammanféra lappar och bofasta i sammma
byar, och att ungdomen uttalar sig sarskilt emot en inflyttning av lappar, och
att de i sa fall inte langre ville stanna kvar hemma. Kommunfullmaktige far
ocksé fragan, om man dvertankt vilka risker, som kunde uppsta. Ochi
lokalpressen sagare arrendatorn Karl Dahl i Hogvalen, att det nog blir svart
att dra jamt, om det kommey lappar hit. (OP 6 / 6 1953). Skrivelsen gick ocksa
till lansstyrelsen, vilket foranledde landshdvdingen Torsten Lofgren att kalla
till dverlaggning med arrendatorerna 6 juli i Brandasen, dit arrendatorerna
enligt loklapressen mangrant kom. Landshdvdingen ville, berattar tidningen
Harjedalen ( 7 / 7) komma tifl ratta med vilka skal som Iag till grund for
klagoskriften. Pa direkt fraga fran landshévdingen, kunde inga verkliga skal
uppges, heter det vidare, och det verkade mest som om samtliga
undertecknare var besvarade av inlagan. Att arrendatorsféreningen inte
hade nagot med inlagan att|géra kunde féreningens ordférande Alfred
Hellstrom i Bruksvallarna ogksa ¢verraskande meddela. Det kan ocksa
noteras, att skrivelsen inte kunnat patraffas i kommunfullmaktiges handlingar
till det aktuella sammantradet, och att fullmaktigeprotokollet inte heller
aterger, att arendet varit foremal for votering. | lokalpressen uppges
namligen, att beslutet tagit§ med rostsiffrorna 11 mot 2 och 5 nedlagda.
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"Brandasen” blev sedan en riktig langbénk, nar det skulle visa sig att bygget
varit ett "fuskbygge”, och det orsakade mycket kritik och manga slitningar
bland de inblandade. Jordbruksministern Sam Norup gjorde ett besok i vastra
Harjedalen i oktober 1955. \Norup skakade pa huvudet, ndr han sag nya
lappbyn , rubricerade OP sin nyhetsrubrik

Efter Brandasen féljde under 1960-talet ocksa insatser pa andra hall, i t.ex
Mittadalen, Glen, Hosjobotten, Valadalen och for olika bosattningar i
Frostviken. Med Hosjobotten blev det "lite knepigt” enligt lappfogden Iwan
Lundberg, eftersom det inte fanns vinterplogad vag dit. | Valadalen byggdes
vag till Nulltjarnarna, och i Frostviken maste samerna flytta fran Raukaselet
fram till vinterplogad vag i Storjola. | Rattevare (davarande Frostvikens sodra
lappby) brukades fran bérjan f.d. skogsarbetarbaracker, innan samerna
numera fatt moderna bostader i Gdddede, medan man inom Frostvikens
mellersta lappby (Harbergsdalen och Blomhgjden) hade en hogre
bostadsstandard. Hotagssamerna hade skaffat egna hus i Vinkiumpen,
Valsjobyn och Gunnarvattnet, | Jansméassholmen radde speciella
forhallanden, narmast for icke renskétande samer bl.a. genom de s.k.
kolonaten med ursprung fran 1920-talet.

Samernas bostader maste bq‘tecknas som j stort sett urusla hade
lansstyrelsen uttalat 1952, men i "lappfogdens” (eg. konsulentens enligt den
fran 1962 nya titulaturen) arsberattelse for 1964, dvs tolv ar senare, heter
det, att bostadsstandarden bland lanets samerutan éverdrift 4r hég. --- S&
gott som alla barnfamiljer har nya bostéder med moderna bekvamligheter,
vilka mdjliggjorts genom de féa"'némhga statliga lanebestdammelserna och en
mycket Vélvillig instélining fran i forsta hand ldnsbostadsnamndens och
kommunernas sida. Bara under ar 1964 har femton moderna

familjebostader uppforts i lanet.

Tannas kommun var tamligen/ensam om att ga i borgen, vill Rune
Ronnogard minnas. Men bostadslanen beviljades anda med hansyn till de
skriande behov som forelag. [Pe flesta moderna bostaderna tillkom under
1960-talet och tidigt 1970-tal. [Fran en tidigare spridd boséattning har man
dvergatt till en mera samlad b,i)séittning dar det varit mojligt. Utvecklingen
pekar ocksa fram mot att man alltmer vill bygga pa egen mark.

1964 flyttade min bror Anders och jag samt Arne Jonasson till Risbacks
forsamling i Dorotea kommun, har Eivin Kristoffersson i Frostvikens norra
sameby berattat. Min bror och jag képte mark i Borga och Arne i Avasjo. Det
var inga svarigheter att lana pengar till husbygget, och kommunen stéllde
upp med borgen. Men vi gjorde ett stort misstag, nar vi tog ritningarna fran
Jamtland. Det var ju bara "standardritningar for renskétarbostader’. Men
turligt nog byggde vi kallarvaning under huset. Fyra ar senare maste vi ta
tillaggslan sa att vi fick ett hus med hygglig standard. Vi kopte tomter pa
enskild mark, men vi fick stampla och ta ut virke pa renbetesfjallen. Vi tog det
har initiatvet sjalva, for vi ville inte vdnta pa var tur. Vi hade sma barn och ville
komma till ordnade férhallanden sa fort som majligt. 1978 byggdes fyra



renskotarbostader i Storjola, berattar han vidare, och en pensionarsbostad.
Till Storjola flyttade samebyfns ungkarlar.

Det var ett helt nytt liv som borjade nar vi flyttade in i stuga, tyckte
renskétarhustrun Sigrid Klementsson i Mittadalen (f. 1909). Det var ovant och
hariigt. Att bara slippa sta pa kna fér jamnan var skont, och att inte behova fa
rok i dgonen varje morgon, Imedan man blaste pa de falnade gléden. Det var
lattsammare att skura golv én att sldnga ut gammait ris fran katagolvet. Och
inte behdévde man brottas rﬁed sotiga kastruller och brannheta handtag.

|
Men det var inte enbart posmvr for det var manga nya saker som kom till i en
stuga. Det skulle vara gardiner for fonstren, mattor pa golven, duk pa bordet.
Sadant hade jag aldrig tank( pa tidigare. | spisen rymdes inte heller annat an
bestamt langa veditréan. Forut hade jag kunnat hamta ved i skogen till den

6ppna elden. J

Fienskotaren Olof Johansson (f. 1955) bor i en stuga pa fialleti Glen, ett
exempel pa en samtidigt: omodern men anda till sin funktion hypermodern
bostad. Det ar ursprungligen en sommarstuga fran dstersundstrakten som
monterats ned och satts upp pa fiallet. Det ar en liten och till det yttre
oansenlig bostad men till det inre helt tidsenlig trots det minimala utrymmet.
Dar finns bade elspis och vpdspls och mikrovagsugn, vatten och aviopp, kyl
och frys, toalett och minibastu, tvattmaskin. For kontakterna med yttervarlden
finns telefon, kopiator och elefax (fér posten kommer bara tva dagar i
veckan). For avkoppling oc h studier har han inbyggd stereo och radio-TV
bakom vaggluckor som kan stangas till for utrymmets skull. Ett sareget
exempel pa en renskotarbostad ett komprimerat mote mellan skilda
kulturer, dar samemiljon i farsta hand accentueras av laget pa fiallet,
bjornhuden pa vaggen (fran bjérnen som falldes en tidig morgon, da den gav
sig pa uthuset) och de andrﬁ samiska attributeten i form av redskap och

nyttoartiklar.

6.



Sedvaneratten provad i domstol

| nagra fall har sedvaneratten provats i domstol, &ven om olika parter,
atminstone under de senaste artiondena sannolikt kant stor tveksamhet infor
domstolsutslag i en for olika naringars samexistens sa viktig fraga. |
jamtlandssamernas historia under de senaste hundra aren ar i varje fall
1930-talet lite anmarkningsvart, eftersom sedvanerattsfragan da
aktualiserades pa ett satt som tidigare inte forekommit sedan "kulturkampens
dagar’ eller senare, atminstone inte fére den nu inledda stora
sedvanerattsprovcessen.

Rattegangsprotokollen fran 1930-talet ar viktiga kallor, om man vill fa
~)samekulturens tidvis mycket utsatta lage i Harjedalen belyst fran sa manga
sidor som mojligt. Sedan finns det anledning att fraga sig varfor
sedvanerattsfragan i Harjedalen blev sa aktuell just under 1930-talet.

De mest uppmarksammade fallen, som ocksa forts till Hogsta domstolen,

bottnade i tva handelser i Hede under 1930-talet. En bonde fick en del av sin
uteslatter i Randalen forstord av renar, och en annan fick sin grahund doédad i
Langa, da hunden drev renar. Fragan gallde om samerna hade sedvaneratt

pa de aktuella fastigheterna eller ej. Utan det principiella i fragan hade det vé?

intraffade aldrig kommit pa HD:s bord.

Hede tingslags haradsratt hade forst domt samerna (Mittadalens lappby,
resp. renskotaren Martin Nordfjell) som ersattningsskyldiga, darfor att de
saknade sedvaneratt, men Svea hovratt domde darefter till samernas favor,
dvs att sedvaneratten gallde i bagge de aktuella fallen. | dom 16 mars 1937
upphavde HD i det forsta malet, Randalsmalet (det mot Mittadalens lappby
om skadan pa utestaende ho) hovrattens dom och faststallde haradsrattens,
medan HD i det andra malet, Langamalet (det Mot Martin Nordfjell om den
dodade hunden) faststallde hovrattens dom. | Randalsmalet fallde HD dom
med tre justitierad (Leijonhufvud, Molin och Ericsson) for upphavande och
tva (Lind och Ekberg) for faststallande av hovrattens dom. | LAngamalet var
HD daremot helt enig i att faststalla hovrattens domslut.

Det finns ocksa ett par andra férhallanden i fraga om de har tva domarna
som ar varda att notera. De félldes ju samma dag, och de hade i vanlig
ordning beretts i Nedre justitierevisionen (HD:s kansli), och forslagen darifran
var for bagge malen ett faststallande av hovrattens dom, enligt vilken den
samiska sedvaneratten gallde i bagge fallen. Det maste mot den grunden ha
forts en mycket intressant diskussion mellan de fem Justltleraden For det
kunde val inte vara sa enkelt som att "vardera parten” skulle fa ratt i ett mal?

Malet om hoskadan var en tvist mellan foderagaren Olof Vestlund och
Mittadalens lappby. Det ar darfor lite anméarkningsvart, att ocksa Hede

AP
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kommunalfullméaktige, Iggesunds bruk (skogsagare) och en stor skara
markagare i Hede, som inte var inblandade i malet, anda gjorde tamligen
likartade framstaliningar till HD for att paverka domstolen att malet skulle tas
upp till provning. Hede kommunalfullmaktige ville ville t.ex. enligt sitt belsut 29
dec. 1935 veta, om markagarna i Hede ej dga rétt utan intrdng av annan
besitta och bruka sin lagfangna egendom. Hede kommunalfullméaktige tog ju
padet har sattet parti for den ena parten i en tvist, dar kommunen sjalv inte
var inblandad. (Av handlingarna framgar, att Vestlunds ombud i
underratterna, forre landsfiskalen i Hede K.E. Bystrom ocksa var
kommunalfullm&ktiges ordférande.)

Det finns en mangd handlingar i akterna till de har tva malen, synpunkter och
vittnesuppgifter fran manniskor som forskat i fragorna eller minns hur det var

och hort aldre beratta.

Man kan konstatera, att sameparten i malet mot foderagaren sokte férhindra
malet att komma upp i HD genom vissa formalia (det gallde hur HD:s beslut
att bevilja Vestlund provningstillstand delgivits lappbyn). Men hos samernas
motpart tangerades i upphetsningen ett och annat lagvattensmarke. | en av
Vestlunds inlagor heter det, att varje besék med renar pa hans mark har skett
med sjélvtagen ratt utan dgarens medgivande. Men sa slinter omdomet da
det heter, att om det vore sedvana, sa skulle zigenare och tattare kunna
prestera avsevérda krav pa vart folk i évrigt.

En tvist i Vemdalen hor ocksa till 1930-talets sedvanerattstvister i Harjedalen.

| augusti 1934 stammer hemmansagaren Olof Back ordningsmannen Lars
Larsson Kraik i Handolsdalens lappby for att dennes renar orsakat skador pa
hans marker, dels a vallarna, dels a tallplantor och dels a renmossa,

varjamte renarna forstort och nedtrampat gardesgarden.. Det omrade frdgan
gallde var ett skifte med en langd av omkr. 5 km fran Weman i nordostlig J
riktning rakt éver Skorvdalsfjallet.

Fran rattegangen kan noteras, att Kraiks ombud, advokaten Gosta Heilborn,

redovisade nagra protokoll fran olika forhér och samtal som lappfogden hallit

med saval samer som bofast befolkning i Klovsjo och Vemdalen, som skulle

styrka samernas sedvaneratt. FOr tiden fore den forvildning av renarma inom

dévarande Are-Storsjo lappby (senare Mittadalens, Tranris och

Handolsdalens lappbyar), som intraffade mot slutet av 1800-talet, hade det

enligt lappfogden varit svart att f& nagra bestamda uppgifter utom

betraffande nordvastra delen av Vemdalens socken, dar renar sedan langt

tillbaka torde ha forts pa bete. Under "vildrenstiden" hade inga ordnade

flyttningar 4gt rum, men sedan en nagot sa nar ordnad renskotsel ater

kommit igang fran sekelskiftet synes vinterbetning av renar i KI6vsjo- och

Vemdals (Skorvdals-)fjallen ha &gt rum. Samer fran férutvarande N

Oviksfjéllens (senare Tossasen och Anariset) och Are-Storsjo lappbyar hade — , \VV.
e



under olika ar betat sina renar dar.

Grundlaggande foér sedvaneréatten var enligt lappfogden ocksa det
forhallandet, att renbetning!férekommit under en foljd av ar. Men att sedan
olika samer under olika ar nyttjat betet, och vissa ar inte alls, kan inte
upphéva sedvaneratten. Det kan vara god renskoétsel att inte heller ha
samma betestrakt varje ar utan i stéllet nyttja olika betestrakter, framhdll han.

Backs ombud, forre landsfiskalen K.E. Bystrom, bestred vid rattegangen 25
febr. 1935 de utredningar gch utlatanden som avgivits av lappfogdarna, enar
dessa otvetydigt upptradde |som lapparnas talesméan. De hade, enligt
Bystrém, intressen av en utékning av lapparnas réttigheter, da ddrigenom
deras eget verksamhetsomrade samtidigt vidgades. Kraiks ombud,
advokatren Gosta Heilborn,isvarade, att lappfogdarna voro val agnade att
avgiva opartiska omdémen |och papekade, att lappfopgdetjansterna inrattats
som ett medlande organ mellan lapparna och svenskarna. Lappfogden
Waldemar Gardham, som ocksa var narvarande, betonade att
utredningarna avgivits a tjdmstens vdgnar och att lappfogdarna inte hade
nagot intresse av att stédja lapparna i obefogade ansprak pa sedvaneréitt till

beten.

Advokaten Heilborn motsatt sig inte att skador uppkommit pa Backs marker,
men kunde inte ge vitsord at ett syneprotokoll, dar syn inte foretagits i laga
ordning och inte ens med ojaviga forrattningsman. Tva avde fem vittnen och
syneman som ombudet Bysfrom aberopade blev namligen pa advokaten
Heilborns begaran forklarade for javiga, eftersom de sjalva var delagare i
Vemdalens, Hans och Kvisthans gemensamma skifteslag och darfor skulle
ha eget intresse av utgangerh i malet. Haradsratten beslot dock att de anda
upplysningsvis finge horas. Knttken mot bristfallig syn 16stes pa sa satt att vid
rattegangen 9 sept. 1935 for{elag nya syneprotokoll fran, dels av Back
féretagen syn, dels syn som foretagits for Kraiks raknlng

skadestand av Lars Larsson Kraik och forklarade, att Kraik saknade

Vid slutforhandlingarna den ri16 okt. 1935 ddomde héaradsratten ut ett
sedvaneratt pa omradet.

Haradsrattens dom 6verklagades inte, och fragan fick darfor inte heller
provas i hogre instans. Det kan konstateras, att samma domstol, Hede
tingslags haradsratt, tidigare samma ar (30 april 1935) pa samma satt
underkant den samiska sedvaneratten i saval det s.k. Randalsmalet
(foderskadorna) som Langamalet (den dédade hunden). Kan det ha
avskrackt Kraik och hans ombud Heilborn fran ett éverklagande? Hur skulle
de ha handlat, om de vetat, att Svea hovratt bara ett par manader senare (10
dec. 1935) skulle upphava haradsrattens tva domar fran 30 april?

6
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Att det fanns delade meningar i Harjedalen om den samiska sedvaneratten r
och vad den innebar visar ocksa en skrivelse i oktober 1931 fran Nils Hoglund
m.fl. sockenman i Vemdalen till lansstyrelsen i Jamtlands lan, dar de framholl
att olaga renbetning utdvades i socknen och begarde, att lansstyrelsen
skulle forhindra lapparna att beta sina renar dér. | samma riktning kom
senare kommunalstamman i Vemdalens kommun att uttala sig vid extra O
sammantrade 22 jan.1933. Lansstyreisen fick upplysa socken mannen om \}Y\J
att det inte tillkom lansstyrelsen utan domstol att avgora om det férekom brotf =~
mot renbeteslagens bestammelser om renbetning utanfor renbetesfjallen
och att endast markagare hade ratt att atala sadana dvertradelser. ,J

Sonfjallsomradet i Harjedalen har varit och ar ett saddant omrade, dar
motsatta uppfattningar om samernas ratt att bruka vinterbetesmarker fér
renarna gjort och gor sig starkast gallande.

| nagra av de tidigaste lappfogdeberattelserna finns vinterflyttningar mer eller
mindre utforligt angivna. 1896 uppges uppges t.ex. Are-Storsjo lappby ha haft
renar nere i skogarna i ldre socken samt dver hela vastra delen av Linsells
socken fram till Sonfjallet. Enligt arsprotokollen fér Mittadalens lappby har en
grupp anvant Sonfjallet eller trakterna kring Sonfjallet vintrarna 1916 /17,
1929 /30 och 1932 / 32. Av lappbyprotokollen i évrigt framgar, att grupper
inom Handolsdalens och Tranris lappbyar betat sina renar i Sonfjallsomradet
1927 /28, 1948 / 49 och 1954/ 55.

Lappfogden Abraham Staaff angav i sin sammanfattande 6versikt for 1919
ars lappkommitté ocksa mdjligen Sonfjdllet som samiskt sedvaneland. | den
undersokning som forre landskamreraren Elof Huss redovisade 1959 - efter
sarskilt regeringsuppdrag - uppgav flera sagesman, att de nyttjat omradena
vid Sonfjéllet, bl.a. lappbyordningsmé&nnen Lars Larsson Kraik (f. 1875) och
Anders Jonasson Renskyilt (f. 1897) samt renskotarhustrun Brita Martensson,

f. Fjallsten 1871.

Nils Nilsson Schain fran Mittddalens lappby hade under 1930-talet uppfért en
liten monteringsbar stuga pa vinterlandet vid Sonfjallet pa mark som tillhérde
Hede kyrkoherdebostalle. Vid flera tillfallen hade Schain anmodats att flytta
bort byggnaden men inte gjort det. Pastoratet klagade hos lansstyrelsen och
begarde att Schain skulle tvingas ta bort byggnaden. Pastoratet begéarde s.k.
vrakningsdom efter kyrkostdmmans beslut 17 febr. 1935.

Schain bekraftade for lansstyrelsen, att han fatt bade skrivelse och
telefonsamtal om saken. Pastor i Hede, Sigurd Svennerstam, hade per
telefon begart I6fte av honom att riva stugan, men Schain hade vagrat,
eftersom sedvaneratten enligt hans mening gallde dar. Han aberopade ett
par gamla sagesman som stéd for sin uppfattning.
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Tomas Larsson i Dalsvallen i Linsell (83 ar) hade berattat, att Lars Holm med
flera samer haft kator i, dels Galdasen, dels Lill-Randalen, samt att katorna i
Lill-Randalen, enligt vad han hort av aldre personer varit bebodda av samer

redan pa 1820-talet.

Karin Renander fran Mittadalen (75 ar) hade berattat att "Stor-Anders”
Nilsson fran Mittadalen uppehallit sig i Sonfjéllet pa vintrarna, och likasa hans
mag Jon Andersson, samt att "Lang-Anders” Tomasson fran Ljungrisfjallen
aven varit i Sonfjallet. Dessa tva samer hade pa séndagsmorgnarna brukat
kéra med renar till Hede kyrka.

Om stugan uppgav Schain, att han forst forsokt fa hyra en fabodstuga fran
nagon av de mindre markagarna, men att de inte vagat hyra ut av radsla for
de andra. Han hade da talat med revirforvaltaren, jagmastare Wendt i
Ljusnedal, som forklarade att han nog kunde bygga men han fick géra det pa
egen risk. Wendt kunde inte garantera, att stugan skulle fa sta kvar.

Pastoratsstamman i Hede bemétte 9 juni 1935 Schains uppgifter. Den
bestred sedvaneratt och ansag uppgifterna vilseledande. Lill-Randalen far
inte férvaxlas eller sattas i samband med Sonfjallet, heter det, och annu
mindre med Hede kyrkoherdebostélles skog. Tomas Larsson var inte
tillforlitlig, eftersom han var fédd i Norge och férst vid mogen alder fiyttat till
Sverige, havdades det. Stamman tyckte ocksa, att Schains satt att ta kontakt
med jagmastare Wendt tydde pa osakerhet om rattigheten att bygga.
Svennerstam har vid det har tillfallet ersatts av Fritz Karlén som kyrkoherde i

Hede.

| ett yttrande till lansstyrelsen uppger lappfogde Gardham, att han i juni 1936
traffat den omnamnde Tomas Larsson, som uppgivit en trakt i Lill-Randans
dalgang, dar han hort att samer tidigare bott. | séllskap med ordningsmannen
Anders J. Renskylt, renskétaren Anders Emanuel Andersson samt
kronoarrendatorn Ostling i Brannvallen hade Gardham genomsokt den
uppgivna platsen. De hade funnit tydliga marken efter en lapsk bostad,

sasom en ring av stenar kring eldstaden, konturer pa marken efter en katas
eller ett talts ytterkanter samt aska, brand jord och branda stenar i
eldstadens botten. Platsen lag hdgt och torrt samt intill en kallkalla, vald
alldeles som lapparna brukade utse kataplatser. Avstandet till Sonfjallet
uppgauvs till 10-12 km. De bedémde, att kataplatsen sannolikt varit bebodd for
omkring 50 ar sedan, eftersom den nu var tackt av hog renlav, och sadan lav i
allmanhet behéver 20 ar for att vaxa till 3 cm hojd.

Lill-Randans dalgang och Sonfjalistrakten kan i renbeteshanseende mycket
vél sattas i samband med varandra, menar Gardham. En ren ror sig pa
mindre an en timme Over mellanliggande terrang, och huruvida renar kan
beta lugnt pa ett begransat omrade eller 6verfara stora vidder beror pa
betets beskaffenhet.



Lappfogde Gardham erinrar ocksa om en uppgift i Gustaf von Dubens arbete
Om Lappland och lapparne (1973), dar von Diben citerar en uppgift fran dr.
C.P. Astrém, att "Vester-Lapparne (4 familjer pa Gronfiallen) ga mindre ofta,
blott under svara vintrar ned till Sonfjéllet. (Astrom var lakare i Sveg.)

Schain har enligt lappfogden ocksa handlat ratt, nar han fragat Wendt om
uppférandet av stugan. Enligt renbeteslagen ma namligen utom
renbetesfjallen icke uppforas kata eller bod annat an efter anvisning av
jordagaren eller brukaren. Stugan stod c:a 10 km 6ster om den gamla lapska
boplatsen, vid kanten av en myr och invid en back. Den uppférdes vintern
1930, och lappfogden hade sjalv dévernattat i den i samband med renrakning.

Lansstyrelsen avvisade framstallningen fran Hede pastoratsstamma om
vrakning av Nils Nilsson Schain i beslut 26 aug. 1936. Lansstyrelsen ansag
stugan jamforlig med byggnad enl. 41 §, 3 st. renbeteslagen med hansyn till
dess andamal.

Hede pastoratsstamma dverklagade lansstyrelsens utslag och hdvdade hos
Svea hovratt, att sedvaneratt saknades pa pastoratets mark och att
renbeteslagen darfor inte var tillampbar. | 6verklagandet yrkades, att
lansstyrelsens utslag skulle havas och lappkatans avhysning bifallas. Men
hovratten faststallde lansstyrelsens beslut, vilket innebar att den bedémde

sedvaneratt foreligga pa platsen i fraga.

Svea hovréatts utslag ar daterat 19 dec. 1936. Ovetande om datum for utslag
har lappfogde Gardham dagen fére daterat ett brev till Nils Nilsson Schain,
dar han for Schain forklarar, att denne ar ofdrhindrad att fortsatta med att
bruka stugan och beta renarna i Sonfjéllet till dess ett utslag foreligger som
visar att sedvanerétt icke foreligger betraffande Sonfjallstrakterna. Men
saken ar annu inte avgjord i och med lansstyrelsens utslag, paminner han,
och vi maste forst invanta vad hovratten sager. Och dagen efter fanns
saledes hovréattens stallningstagande till samernas forman.

Nar fragan om Sonfjéllets nationalpark féredrogs i konselj 17 mars 19089,
framgar det av statsradsprotokollet, att domanstyrelsen foreslagit att den
kronan tillhériga delen av Sonfjallet skulle avskiljas som naturskyddsomrade -
vilket fjall, heter det, hittills icke torde ha varit besékt af renar”. | yttrande over
forslaget om Sonfjallet anfor emellertid l&ansstyrelsen i Jamtlands lan att
utredningen harom vore knapphéndig. Den vill ha en undersékning om
Sonfjéllets lamplighet till nationalpark, innan nadigt beslut i drendet fattades.
Kungl. Maj:t gick inte lansstyrelsen till métes utan avgav samma dag
proposition till 1909 ars riksdag.

Lansstyrelsen foreslog i skrivelse till regeringen 22 sep. 1968 en utvidgning
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av Sonfjallets nationalpark. Men den valjer klokt sina ord. Den anfor, att det ar
tveksamt om samerna har sedvanerétt pa Sonfjéllet, men upplyser
samtidigt, att Sonfjallet numera nyttjas fér renbete under vinterhalvaret. Den
forsiktighet lansstyrelsen iakitar i ordvalet sker naturligtvis mot bakgrund av
den komplicerade fraga sedvaneratten utgor i Sonfjallsomradet.

Sedvaneratten har ocksa varit prévad i samband med det s.k. Lossenmalet -
reglering av sjon Lossen i vastra Harjedalen - dar Hogsta domstolen (10/11
1967) i likhet med underdomstolarna fann, att stadgandeti 2 § 2 mom i 1928
renbeteslag (som handlar om sedvaneréatten) inte ansags tillampligt
betraffande damningsomradet. Fér domstolen var det en bedémningsfraga i
vilken utstrackning omradet ocksa anvandes som betesomrade utdver att det

ingick i Mittadalens lappbys flyttningsomrade.

Renskotselns status var vid det har laget mycket [ag. Lappbyarna var snéarjda
av foéraldrade bestammelser och annu fangna i ett lappvasende som forefoll
alltmer otidsenligt. (Méalet anmaldes vid Osterbygdens vattendomstol redan
varen 1950!) Samebyarna agde annu inte den egna erfarenhet som kravdes
for att sjalva kunna féra en 6vertygande motargumentation. Mittddalens
lappby, vars vinterbetesland det rorde sig om, var dver huvud taget inte part i
malet.Samernas intressen tillvaratogs namligen av kammarkollegiets advo-
katfiskalsambete, eftersom skada till f6ljd av minskning i renbete pa s.k. sed-
vanerattsmark ansags drabba lappvasendet som helhet, och darfér skulle
ersattningstalan féras av kammarkollegiet "sasom bevakare av lappva-
sendets intressen, och icke av enskilda lappbyar”. Darigenom férdes malet
pa satt och vis ocksa over samernas huvuden.



"Intensiv”’ och ”extensiv” renskotsel. Samekulturens forand-
ring en langvarig process.

Fram till 1920-talet férekom allmant s.k. intensiv renskétsel, kannetecknad av
att renarna holls i sma hjordar, att de var ratt sa tama, att man mjolkade
vajorna och anvande renen som bade drag- och lastdjur samt att samerna
"levde néra renarna”.

| Jamtlands lan upphorde kldvjningen, dar den férekom, redan vid sekelskiftet
och de relativt korta flyttningsvagarna (3-20 mil) jamfért med de betydligt
mera vidstrackta flyttningarna fér samerna i t.ex. Norrbottens lan, har
naturligt nog paverkat ett fastare boende aret om for familjerna. Endast
vintertid kan man samla renarna i mindre hjordar, dar en familjegrupp eller
en slaktgrupp bildar en s.k. sita, ursprungligen ett slags fiyttlag. Exempel pa
hur lange olika element i den intensiva renskétseln dréjde sig kvar i
respektive sameby i Jamtlands lan lamnar Ernst Manker i sitt dversiktsarbete

De svenska fjallapparna, 1947.

Det ar naturligtvis ett stort steg mellan den intensiva renskotseln nar den var
som mest typisk och dagens "stordrift”, dar renarna vant sig mera vid bullret
fran helikoptern, skotrarna och motorcyklarna an tidigare vid manniskornas
roster och hundarnas skall.

Den har utvecklingen gar naturligtvis inte att aterge pa annat satt an med
med nagra gemensamt dversiktliga utvecklingsdrag. De yttre forhallandena
kunde namligen variera starkt mellan de olika samebyarna (tillgangen till eller
frAnvaron av naturliga geografiska granser, tillrackliga "buffertomraden” mot
andra intressenter, graden av exploateringar av varierande art i renskotsel-
omradena etc.) Men ocksa "inre férhallanden” kunde markant skilja sig at
(sammansattningen av renskotselféretag, for att 1ana en modern term, om
samebyn omfattade en enda familj eller en enda slakt med starkt gemensamt
intresse eller flera naringsutdvare utan storre intressegemenskap, kanske
t.o.m. i konkurrens med varandra, hur rendgandet fordelat sig mellan storre
och mindre ren&gare etc. etc.) En viktig faktor i alla sammanhang var
naturligtvis ocksa férhallandet till den omgivande befolkningen. Ocksa pa den
punkten varierade naturligtvis férutsattningarna mellan olika samebyar for
hur renskotseln skulle utvecklas.

Samerna i Harjedalen och stdra Jamtland har, tycks det, haft de svaraste
problemen att handskas med. Just i Harjedalen hade man under artiondena
kring sekelskiftet en stark nedgangsperiod , da man tycks ha foérlorat greppet
dver renhjordarna. | ett yttrande fran lappfogden till K.B. 29 okt. 1896 med
anledning av vissa férhallanden i Véasterbottens Ian uppgav denne, att det
inte fanns nagra "vildrenar” i Jamtlands lan, medan det daremot i sddra
lansdelen, i provinsen Haejeadalen, finns mer eller mindre férvildade, i stor
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myckenhet omarkta renar som stréfva omkring i vildt tillstand. Det ar allmant
bekant, heter det vidare, att genom averkan af dylika utan bevakning
stréfvande renar, fran de bofastas sida uppstatt en fientlig sinnesstamning,
hvilken sarskilt pa senare tid kommit till utbrott i nedskjutning af renar, vare
sig mérkta eller omdrkta. S48 smaningom har ur detta férhallande framgatt
rentjuvnad genom skjutning i temligen vidstrdckt omfang. Det har betydde
dock inte att allt var i oordning inom Are-Storsjo lappby, utan att det ocksa
temporart fanns positiva insatser att notera. Det goda resultat man uppnatt i
fraga om de forvildade renarna kan, enligt lappfogdens arsberéttelse 1900
tillskrifvas lappbyns nye ordningsman Nils Nilssons energi och duglighet.
Men for att fa till stdnd en ordnad renskotsel i stort inom Are-Storsjo lappby
kom man efter hand till den slutsatsen, att hela renstammen dar maste
slaktas ut och ersattas av nya tamrenar.

Mera malmedvetet bérjade utslaktningen 1912, enligt lappfogdens uppgifter
till K.B. 5 okt. 1915. Omkring 11 000 renar slaktades fram till 1915 (och om-
kring 2 500 beraknades bli slaktade vintern 1915-16). De ersattes sedan
successivt med nya renar inom de delar av lappbyn déar det gick utan stor-
ningar. Den uti lappbyns norddstra del (Tranris) sedan nagra ar tillbaka
bedrivna ménstergilla renskétseln far ett sarskilt omnamnande i lappfogde-
berattelsen for ar 1915. Och i den féljande berattelsen (1916) ar att anteckna,
heter det, att nagra av Are-Storsjé-lapparna med inkOpta tamrenar ater
upptagit rendriften inom lappbyn och att de med erkdnnansvard energi sOkt
driva den pa gammalt gott sétt.

Nedslaktningen av den gamla renstammen agde rum pa saval svensk som
norsk sida av riksgransen, t.ex. i trakterna av Storlien (Sverige) och Brekken-
bygden (Norge). Vissa avsattningssvarigheter for renprodukterna (via Stor-
lien, Roros och Sveq) férsvarade en snabbare utslaktning. Slakten skedde pa
traditionellt satt och genom nedskjutning, nar svarigheterna var for stora att
samla renarna.

Om begreppet "forvildade renar” uttalade sig nagra artionden senare lapp-
fogden Waldemar Gardham i ett yttrande till haradsratten. En fjardingsman
(!) och nagra andra Kallbor hade atalats for stéld av renar. Lappfogden
anmodades att yttra sig dver hur det forholl sig med &ganderatten till renar, i
det aktuella fallet om de renar som tillgripits med hdnsyn till ortens sed kunde
anses ha varit i den nomadiserande lappbefolkningens eller annans &go och
besittning eller kunde bli betraktade som foérlupna och foérvildade.

Renarna ags naturligtvis av samerna, sager lappfogden, och fortsatter:
Betraffande fragan huruvida omférmalda renar kunnat betraktas sasom
férlupna och férvildade ma anféras, att det vid flyttningarna hést och var alltid
hénder, att enstaka renar eller smarre flockar bliva kvar i skogen, och det ar
mycket vanligt, att renar stanna kvar i ndrheten av viaterbetesmarkerna eller
under flyttningen, i synnerhet till fidllet, och séka sig tidigt ytterst gadrna in pa
agor och skogsodlingar fér att finna grés, som ar renens féda under
sommaren. Det 4r ndstan uteslutande oxar, som pa detta sétt lamna sig kvar,
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men kunna varken betecknas som férlupna eller forvildade. Tvartom klaga
Jjordadgarna ofta hos mig, att dessa kvarblivna renar ofta dro sa tama och lata
att de icke kunna kéras bort fran tradgardar eller indgor, och lyckas detta. aro

de strax dar igen.

Tre sakkunniga, jagmastaren Eric von Sydow och lappfogdarna Erik
Bergstrom och Claes Osterberg hade i bérjan av 1910-talet utrett hur
renskotseln i Jamtlands lan, inklusive Idre, borde organiseras i den handelse

riksgransen mot Norge sténgdes for s.k. gransbetning.

Av von Sydows resor bland samerna i sédra lansdelen och ldre sommaren
19183 framgar, att tdnnassamerna pa Rutfjallet mjolkade renarna i tva
omgangar, forst pa varsommaren, innan renarna kom till Rutfjallet, och
sedan ytterligare i september pa hostlandet dnda till veckan efter Mikaeli. Vid
férsta mjdlkningen "kaflas” renarna, uppger han, och mjélkas hogst tva
ganger i veckan. Vid héstmjoikningen behdvs dock ingen "kafling”.

Renmjolkningen - ett av arbetsmomenten inom den intensiva renskoétseln -
hade annu en viktig funktion i kosthallet. Till renmjélkningen plockades de
outslagna blomknopparna av angelikan som man torkade och foérvarade |
rengjorda och torkade renmagar, beskriver Carl Johansson hanteringen i
Jamten 1981. Under mjélkningen pa sensommaren blandades en del av
renmjolken med de torkade kvanneblomknopparna, och mjélkblandningen
férvarades sedan i trakaggar, nedlagda i jordgropar invid katorna. Man
plockade aven juoma - Rumex acétosa - och kokade dessa i minsta mojliga
tillsats av vatten till en tjock grét. Sedan den svalnat blandades en del av
mjolken med denna juomagrét. Blandningen kallades saura och var mycket
hallbar. Den férvarades ocksa i trakaggar i nagon kéllare eller nedgréavda i
jorden. Den syrade mjolken blev ett slags youghurt med en modern
jamforelse. Ocksa renost var en produkt av renmjoéiken, liksom messmor,
som var vitt till fargen och fastare till konsistensen an vanligt smor.

| Tranris faste sig von Sydow vid den som han tyckte ménstergilla
renskotseln. Renarna &ro i lappens vard hela aret, konstaterade han. Under
varen vid kalvningstiden ar honrenarna for sig under bevakning och
oxrenarna for sig under l6sare bevakning. Omkring midsommar borjade man
mjolka. Man mjélkar varje dag men "kaflar” inte kalvarna mer an tre ganger i
veckan. Kalvarna lider inte alls av det utan védxa och bli stora och feta. Men i
september, da man kommit pa héstmarkerna, mjolkas vajorna igen varje
dag, anda tills efter brunsttiden sa lange man kan mjélka.

Fran Badstugunas skattefjall inom Frostvikens mellersta sameby finns upp-
gifter om hur man i bérjan av 1900-talet under bl.a. ordningsmannen Jonas
Nilssons tid, for att halla renarna dar sommartid, uppfort s.k. siik (siehka),
skydd av nedhuggna bjérkar, dar renarna genom roken fran uppgjorda eldar
skyddades mot myggen. Jonas Nilssons systerson, Anders Ahrén (f. 1912)
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har berattat, att renarna blev sa vana vid den skyddande roken, att de sjalv-
mant sokte sig till den, precis som renen under varma sommardagar soker
sig till snéflackarna.

Pal Axman i Mittadalen (f. 1914) har berattat, att han en vinter mot slutet av
1930-talet, da han var drang hos Nils Thomasson, var pa vinterlandet kring
Stradalen, da han med kort varsel blev kallad att hamta renar i trakten av
Hammerdal. Det var en renhjord pa omkring 200 djur, som Nils Thomasson
och dennes brorson Lars Johansson kdpt av Olof Persson i Hotagen, och
som nu skulle vidare till Norge. Det var i mars manad. Det var jag och John
Johansson (Lars Johanssons son) som drev renarna, och Nils Thomasson
och Lars Johansson var med under olika delar av vdgen. Vi héll pa ett par
veckor. Vi foljde landsvagarna déar det gick, forbi Stugun, Gallé, Revsund,
Hackas, éver Storsjon mot Hovermo och Bértnan och vidare mot Anafjallet,
Bruksvallarna och Hégvalen. | Bruksvallarna fardades vi med renarna rétt
genom byn, sa tama var renarna. Eftersom det inte var nagon trafik att tala
om pa den hdr tiden, var det ingen stérre svarighet att flytta renarna ldngs
vdgarna. Men vi maste ju undan fér undan under vagen ringa och varsko
polisen om att vi kom, sa att man holl grahundarna kopplade borta i gardarna.

| Ostersunds-Posten uppges 24 / 4 1924, att en renhjord pa cirka tusen djur
dagen forut passerade staden pa vag mot Offerdal. Hjorden hade sedan
slutet av januari uppehallit sig i Kloxasen i Nas och kom nu narmast fran
Grytan i Brunflo.Renarna passerade under Frésébron vid Hornsberg, dar ett
stort antal askadare samlats. Renarna var tama och Jamtland annu en idyll,
skulle man vilja karakterisera de har olika uppgifterna.

Man larde kanna renarna battre under vinterflyttningarna, pastod John Doj (f.
1916) i SOsj6 sameby vid ett tilifalle. Pa morgonen skidade man genom
renhjorden for att se om alla renarna var kvar, berattade han. Och nar vi
stannade for att koka kaffe och vila, sa lade sig ocksa renarna ner i non for att
ta igen sig. Brita Torkelsson i Mittadalen, f. Renander i Norge 1908, uppgav
1984, att vi var tillsammans med renarna aret om. Dom kom ndr vi ropade pa
dom, och vi behévde inga stdngsel om dom nédr vi hade kalvmérkning.

| en studie av 6vergangen fran nomadism till fast bosattning bland de norska
sydsamerna under tidsperioden 1890-talet - 1940-talet analyserar Johs.
Falkenberg utvecklingen i Rorostrakterna pa norsk sida. Det skedde, menar
han, ettdramatisk sammanbrudd av den samiska nomadkulturen pa syd-
samiskt omrade i Norge, men forandringene er ledd i en sammmen-
hengende process . Motsvarande process har enligt min mening ocksa agt
rum pa svensk sida. Riksgranserna har namligen i samiska sammanhang
aldrig utgjort nagra kulturgranser, bara administrativa granser.

Renen var under den intensiva renskotselns tid forutsattningen for hela
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samekulturen i fraga om ekonomi, bosattning, flyttningar, bostader, mat,
klader, sociala férhallanden etc. Renskotseln producerade kott, mjdlkoch
skinn for eget bruk, i mycket liten grad for forsaljning. Mjélkningen spelade
mycket stor roll, och hela familjen, méan, kvinnor och barn félide renarna fran
bete till bete for att kunna ha dem under kontroll.

Johs. Falkenberg menar, att inférandet av renbetesdistrikt i Rorostrakten
1892 slog sonder de mindre sociala enheterna (familjerna hade sina renar for
sig) och tvang samerna att ha storre hjordar tillsammans. | Jamtland-
Harjedalen hade detta en parallell i avskaffandet av de enskilda samernas
skattefjall och bildandet av de kollektiva lappbyarna.

Mjolkprodukterna utgjorde en alternativ kost for sydsamerna under tiden frén
kalvmarkningen i maj till hostslakten i september. Det var en kritisk tid for
rensamerna, darfor att deras kottforrad da var litet och maste ransoneras
kraftigt efter den l&ngvariga vinterférbrukningen. Mot slutet av sommaren var
de i allmanhet "kéttlésa”. En och annan "matren” gick det att ta, men slakt
skulle undvikas, da slaktvikten var I[ag och skinnen daliga. Nar penning-
hushallningen alltmer tar 6verhand, férlorar ocksa mjoélkningen sin betydelse.

Med minskad mjélkning lades ocksa "gjetningen” (vallningen) om. Man
behoévde inte langre den intensiva bevakningen. Falkenberg laner ett uttryck
fran den norske samen Anders Nordfjell, att det rackte med strategisk
gjetning. Det kravde i sin tur stor rorlighet fran "rengjetarnas” sida over storre
omraden for att samlia de spridda djuren och férhindra att de lamnade
distriktet (lappbyn) eller gjorde skada pé bofastas grédor och slatter. | mot-
sats till tidigare maste "gjetaren” vara borta langa perioder med proviant och
utrustning. Kraven pa fysisk uthallighet och styrka 6kade, och efter hand blev
"gjetningen” helt mansdominerad.

Den nya extensiva renskotseln forandrade ocksa bruket av de traditionellt
samiska skinnkladerna. Nar man vid sekelskiftet &nnu anvande dem, lag det
inte nagon etnisk aspekt i det utan hangde samman med kladernas funktion.
De samiska skinnkladerna var oumbarliga i det dagliga arbetet. Sommartid
gick man och kvinnor praktiskt taget bara i "snjalta” (en kort rock for mannen
och en sid, barkad kjol for kvinnorna) och "skinskie” (langa, barkade
skinnbyxor). De barkade skinnkladerna var daremot inte sa lampliga i den
extensiva renskotseln (det blev for stor kondens, man svettades i dem nar
man maste rora sig mycket). Medan den barkade drakten kom ur bruk, beholl
man vinterpalsen, den fullharade renskinnspélsen. Men ocksa den férlorade
efter hand sin funktion.

Omlaggningen av renskotseln fran en kombinerad koétt- och mjolkproduktion
till en ren kottproduktion for avsalu fick store sociale og kulturelle konse-
kvenser. Da kvinnorna inte langre deltog i sjalva renskotselarbetet och
samtidigt inte langre hade arbetsuppgifter med t.ex. kladerna, skapades en
ny social situation som inte bara resulterade i en annan arbetsférdelning utan
ocksa i ett helt annat samiskt bosattningsmanster. | stéllet for att familjerna
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aret om flyttade med renarna, blev det mojligt att skaffa sig ett mera perma-
nent boende, dar kvinnor, barn och gamla kunde uppehalla sig hela aret.
Under loppet av 1920 - 1940-talen gick alla samefamiljer i Rérosomradet
dver fran kata till stuga, inte utan konsekvenser. Inne i gammen (katan) var
oppférelseménstret samisk, papekar Falkenberg. Dar rddde samisk sed och
bruk i minsta detalj. Man satt pa katagolvet pa samiskt vis, med bestamda
platser. Det fanns regler for hur maten skulle férdelas, hur man skulle réra sig
i katan etc. Det gick inte att dverfora till stugan. Stugan medforde for kvinnorna
ocksa en tidigare okand isolering, nar mannen var borta med renarna.

Men renskoétseln | Harjedalen verkar ha haft nastan konstanta problem,
framgar det av sa gott som allt tillgangligt material. Redan den sakkunnige-
grupp, dar von Sydow ingick under 1910-talet och som i 6vrigt helt under-
kande renskoétseln i Are-Storsjo lappby och bara skyllde allt pa renskétarna,
var Overraskande nog ocksa pa det klara med de stora svarigheterna. Gent-
emot jordbrukarna ar det mycket vanligt, att renarna inom Storvallenomra-
det (Mittadalen) kommer in pa speciellt Ljungdalens, Messlingens, Sarvsjo,
Lovklappens, Henvalens och Henadalens omraden konstaterar de, och fin-
ner att det ar sarskilt svart att undvika hur god vakthallningen an ar, eftersom
det saknas naturliga granser mellan renbeteslanden och byarnas agor.

Klagomal har vid upprepade tillfallen under senare tid framforts betraffande
ordningen inom renskotseln i Jamtlands 1an, hette det i utredningsdirektiven
till 1948 ars utredning om renskotseln i Jamtlands lan. Renama fran olika
lappbyar har sammanblandats till stora och ohanterliga hjordar, vilket
medfort risk fér renarnas férvildning och 6kad skadegorelse pa de bofastas
agor. Atgarder tid efter annan for att rada bot pa missférhallandena hade inte
heller hjalpt. Den extensiva renskétseilmetoden maste man dock nu accep-
tera, framgar det vidare av direktiven. Att forsoka aterga till intensiv renskétsel
vore att forsoka vrida klockan tillbaka. Men utredningen borde 6vervaga vilka
atgarder som stod till buds for att forhindra eller minska olagenheterna av
den extensiva renskétseln. Vilken var den Iampligaste storleken pa lappby-
arna, och hur skulle granserna mellan dem vara? Vore det bra att dela upp
betesmarkerna i olika omraden ocksa inom en och samma lappby? Andra
konkreta utredningsuppgifter var fragor kring hur renarna skulle bevakas,
hur bevakningsarbetet skulle férdelas och hur dvervakningen av det kunde

ordnas.

1948 ars utredning, som hade tillkommit som en fullstandig dverraskning for
lansstyrelsen och lappfogden i Jamtlands lan, lamnade sitt betdnkande
redan 14 okt. samma ar. Enligt Ostersunds-Posten 29 / 4 uppgav lappfogde
Gardham, att det torde vara klagomal fran en norrifran inflyttad rendgare
direkt till statsradet Skéld som foranlett utredningen.
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Betankandet var upplagt pa sedvanligt satt, med viss bakgrundsredovisning,
aktuella undersdkningar samt analyser och forslag till atgarder. Fér den som
var fortrogen med férhallandena innehdll utredningen egentligen ingenting
nytt. Det varierade egentligen bara ett gammalt tema, nar det gallde ren-
skotseln i sodra Jamtland och Harjedalen. Férslagen var sa att saga "tidiésa”:
- Renarna maste raknas, sé att man verkligen kan fa belagg fér hur manga renar det

finns "for mycket”
- Bort med "bottensatserna” ur renhjorden, dvs renar som inte hor hemma i de egna

lappbyarnas hjordar
- Renagarna haller inte tillrackligt antal renskotare
- Vissa husbdnder har eftersatt kontrollen dver renskdtseln, har for liten kontakt med
- den helt enkelt
- Minska olagenheterna av extensiv renskétsel
- Lappbyarna maste fa mera naturliga granser mellan varandra
- Lansstyrelsen bor ingripa vid forsumiighet i renskotseln
- Lappvasendet i lanet behdver annu en lapptilisynsman

Utredningen fokuserar ocksa renskétselproblemen till lappbyarna "séder om
banan” (jarnvagen Ostersund - Storlien)

Utredningen diskuterade ocksa férutsattningarna fér de enskilda renagarna.
Vissa husbénder deltar bara periodvis i renskotselarbetet, konstaterade ut-
redningen. Det kan vara av aldersskal men ocksa av motvilja mot den bun-
denhet och det besvér, som maste folja med en aktiv renskétsel. Den livliga
kontaken med den bofasta befolkningen och den stora strdmmen av turister
anges som en bidragande orsak. Mojligheten att tjana mera &n vad renskot-
seln ger med mindre anstrangande och framfor allt mindre besvdrligt arbete

har namligen okat betydligt pastas i betankandet.

| de lappbyar, dar enligt utredningen missférhallandena inom renskétseln
forekommer, verkstélls saval renskiljningar som kalvmarkningar pa ett mind-
re tillfredsstallande satt, heter det ocksa. Resultatet visar sig bl.a. i mangden
av omarkta renar och "bottensatser” av frammande omarkta renar. Och visst
bidrar stora renhjordar till besvarligheterna liksom att de aktuella lappbyarna
till stor del faktiskt saknar naturliga granser mellan varandra. Men vad utred-
ningen tycker egentligen felas ar - aven om det uttrycks i inlindade ord - att
samerna helt enkelt misskoter sin naring. Man torde, heter det namligen lite
forsiktigt uttryckt dven fa séka vasentligt bidragande orsaker i rent personliga
férhallanden hos lapparna och i sjélva tidsutvecklingen.

Aven om en och annan gransjustering skulle kunna genomféras och ett och
annat stangsel bidra till att halla de olika lappbyarnas renhjordar atskilda, var
det mera tillsyn och dvervakning som utredningen i férsta hand rekommen-
derade. Eller uttryckt med lite rakare sprak: Samerna skulle se till renarna
battre, och myndigheterna skulle 6vervaka samerna noggrannare. Da skulle
renskotseln bli tillfredsstallande. Och i argumenteringen for ytterligare en
tillsynsmannatjanst raknas de uppgifter upp som skulle aligga en tillsynsman,
dar orden "tillse” och "overvaka” aterfinns i varje sats. Med ett argument,
som utredningen maste ha bedgmt som évertyande heter det, att det torde
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vara stallt utom allt tvivel, att svarigheterna inom renskoétseln i vissa jamt-
landska lappbyar béttre kunnat hallas tillbaka, om tillsynsorganet haft storre

rdckvidd.

Det stormoéte utredningen och lansstyrelsen hade kallat de berérda same-
byarna till i Ljungdalen 9 juli 1948 hade enligt min mening fatt samma
stereotypa utformning som tidigare t.ex. Lennart Berglofs storméten. Syftet
hade angivits vara att fa lapparnas egen syn pa orsaken till radande mindre
tillfredsstéllande férhallanden. Men eftersom utredningen redan hade
preliminért diskuterat vilka atgdrder som kunde tankas rada bot darpa
kunde stormotet - en enda kort dag (!) inte uppfattas mer an som att utred-
ningen skulle fa sina egna uppfattningar formellt bekraftade. Det har gamla
séttet att "hora” samerna mojliggjorde ju ingen samlad och genomténkt
reaktion fran deras sida. Sammantradesprotokollet redovisar ocksa vad man
I det har laget bara kunde vanta sig, i stort olika motsatta uppfattningar om
hur den eller den lappbygransen borde dras eller nar den eller den renskilj-
ningen eller kalvmarkningen borde aga rum etc. Och hos samerna sjalva
fanns @nnu inte den organisatoriska erfarenheten, att man inte oférberedd
borde stélla upp pa moten av det har slaget. Men systemet i sjélva lappva-
sendet hade heller aldrig berett dem mdjligheter att skaffa sig sddana
erfarenheter.

Alla de har papekandena fran utredningens sida var ju, som jag antydde
inledningsvis, ingenting nytt. Jag tycker att det som kritiseras aterfinns nastan
som en staende kritik under hela det arhundrade (1880-talet - 1980-talet) jag
genom mina forskningar nu kan dverblicka, &ven om kritiken accentuerats
sarskilt starkt tid efter annan. Under hela 1940- och 1950-talen - under tva
artionden - holls sanmmantrade pa sammantrade med de aktuella sameby-
arna, med samma problem och samma forslag till I6sningar standigt
aterkommande. Och det ar ju i stort samma fragor dagens debatt ocksa
handlar om ("avarter inom den extensiva renskoétseln, bristande tillsyn etc.)

Vad som daremot ar férvanande ar att ingen utredning eller ansvarig myndig-
het pa fullt allvar sokt finna andra huvudorsaker &n brister hos samerna
sjalva ("rent personliga férhallanden hos lapparna”, som 1948 ars utredning
uttrycker sig) eller kommit med andra konstruktiva l6sningar an dkad tilisyn,
dvervakning, kontroll och bestraffning. Man har utgatt ifran en tankt modell for
en "bra renskotsel”. Nar verkligheten sedan inte passat in i modellen, har
ingen ifragasatt om det kanske varit modellen som det varit fel pa. | det
perspektivet kan 1948 ars utredning mest ha kants som sten pa borda for de
samebyar det gallde, inte gett nagot initiativ till nya grepp eller medfért nagon
uppmuntran for de enskilda samer som sannolikt ville vara goda renskotare
och fa bade vinning och tilifredsstallelse av sitt arbete.
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Ett forsok att "vitalisera” samebyarna lag onekligen i det férslag som den1956
tillsatta Renutredningen lamnade till jordbruksministern Gosta Netzén 8 juni
1960. Det hade rubricerats "Renskotselns organisation och renprodukternas
marknadsférande”. Utredningen hade fatt i uppgift att se pa slaktfragor och
marknadsforingsfrdgor men ocksa forutsattningarna fér en samisk férenings-
rorelse, eftersom den nutida organisationen pa handelns omrade i 6vrigt icke

vunnit insteg hos lapparna.

Utredningen ville &ndra lappbyn sa, att den blev en verklig samarbetsorga-
nisation. Det gick namligen inte att latta pa regelverket (renbetselag, byord-
ningar) sa lange arbetet inom lappbyn inte var organiserat. Varje renagare
skulle dven fortsattningsvis dga sina renar men maste samverka med de
andra inom byn vid skotseln av renarna. Lappbyn skulle pa sa sétt bli en
forening med stadgar, styrelse och revisorer, och med bystamman som
hoégsta besiutande organ. Myndigheternas ratt att ingripa i lappbyns inre
angelagenheter skulle samtidigt minska.

Tiden visade sig emellertid inte mogen for de férslag utredningen lamnade,
och regeringen lat Iagga utredningen i byraladan. Men utredningen gjorde
sannolikt mycket forarbete, som var till nytta for den utredningsgrupp, "1964
ars rennaringssakkunniga”, som genom "Rennaringen i Sverige” (SOU
1968:16) férberedde 1971 ars lagstiftning och lappvasendets avveckling.

Aven Renutredningen hade manga "bromsklossar’, som inte gillade det nya
greppet. | den interna brevvaxlingen mellan utredningssekreteraren Bror
Ejdemo och lappfogden i Norrbottens lan Erik Hedback lat Hedback Ejdemo
forsta , att han borde undvika allt som gick ut pa att upphava den
grundldaggande byordningen och ge lapparna férestéallningen om en
behagligare tillvaro i sina marker.

Ocksa en senare tids sociala och kulturella férandringar féljer i sparen av
renskotselns omstrukturering och mekanisering. Ur det dokumentations-
material som genom samiskt faltarbete samlats in vid Jamtlands lans muse-
um kan nagra spridda kommentarer tillsammanstagna ge en god uppfatt-
ning om férandringarnas karaktar och innehall:

- Allting styrs av pengar numera. Man maste ha manga renar for att 6verleva
som same.

- Hela dagarna gick tidigare at for mig som renskétarhustru att elda, bara in
ved och vatten, tvatta klader i trabalja, ge hundarna mat.

- Mathaliningen ar nu ocksa annorlunda, vi tog tillvara vad naturen och re-
narna gav. De moderna hjalpmedlen hade inte kommit annu.

- Alla hjalptes vi at hemma. Det var aldrig fraga om att jag skulle ha betalt for
mitt arbete. Fick mat och klader, och det fick racka.

- Det finns ingen romantik i att vara renskétarhustru. Nu flyttar inte familjerna
langre. "Katornas folk” finns bara i bocker.
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- Vagen till vart viste blev nagot pa bade gott och ont. Pa somrarna vid
hjortrontid gar hela I1ammeitag over fiéllsluttningarna med folk fran ndr och
fidrran.

- Plétsligt flyttade vi med bil. Vi hade konserver och frystorkat kaffe i rygg-
sacken. Man behdvde inte bara langre.

- Med gasolkok i katan gick det bade latt och snabbt att koka kaffe pa mor-
gonen.

- Nar vi fick elljus kom spisen, frysboxen och kylskapet. Renmagar och
tarmar togs inte tillvara langre, det fanns fryspasar och korvfjalster att kopa.
Kaggarna gapade tomma i Kéllaren.

- Renskétarna samlas inte langre kring elden och smapratar efter arbetets
slut. Nej, nu aker termosflaskan fram, och pa staende fot dricker dom sitt
kaffe. Sedan ivag.

- Skoho skar vi i augusti. Starrgras bland videbuskar intill nagon back eller
tjarn var sarskilt bra. Vem anvander nu skoh6?

- Det ar svart att fa tag pa renbellingar vid slakterna nu, eftersom dom
levererar renarna till slakterier. Dar skar man man av bellingarna vid knana,
och da blir det inte sa stor bit kvar att sy skor av. Rygg- och fotsenor som man
anvander till sentrad skars ocksa av. Darfor far man ta bellingar och senor
fran egna hushallsrenar.

- "Lappskor” var varma, latta och populéara, anda tills skoterskorna kom.

- | den samiska kvinnovardagen finns ingen aktiv renskétsel langre. Manga
flickor som vaxer upp i samebyarna har ingen uppgift att fylla och maste se
sig om efter andra yrken.

- Manga flickor och pojkar kunde aldrig gora sig fria fran drang- och pigsyss-
lorna. Och nar dom inte orkade arbeta mer var dom vardelosa.

Ett forsék med en mera stationar renskotsel gjordes i Jamtland under 1970-
talet. Det var den s.k. farmrenskoétseln pa Ottfjallet i Undersaker (Handols-
dalens sameby). Syftet var att bygga upp ett barkraftigt rennaringsforetag,
forhindra intrang av renar pa enskildas marker under sommarhalvaret, ge
maojligheter till vetenskapliga férsék och uppgiftssamling betraffande forluster
av renar, kalvningsprocent, renhjordens kons- och alderssammansattning
samt kalvslakt. Initiativtagare till projektet var rendgarna Olle Blind och Lars
Mattiasson Kraik. Idén utvecklades vidare och AMS anslog medel till erfor-
derliga renskotselanlaggningar, av vilka det c:a 40 km langa renstangslet
kring Ottfjallet var det dyraste.

Intranget som tidigare varit besvarande for jordbrukarna i Indalsalvens dal-
gang upphorde i och med renfarmens tillkomst. De vetenskapliga undersok-
ningarna satte igang med bl.a. betesundersokningar, godningsforsdk med
renar och rovdjurseffekterna pa renar inom renfarmen. Genom individmark-
ningar av renarna avsag man att kunna félja renarna fran vaggan till graven.

Men avkastningen blev inte den beraknade. Kalvningsprocenten blev ex-
tremt |ag det forsta aret, en stor del av renarna kom bort / dukade under utan
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att kunna aterfinnas, och rovdjuren misstéanktes ha haft stor andel i den ne-
gativa utvecklingen. Forlusten gick ut dver de tva rendagarna. Forsknings-
resultaten och andra erfarenheter forutsattes dock ha givit rennaringen
viktiga ron for framtida forskning.

Av nagra samtal fér nagot artionde sedan med samer som da stod mitt uppe i
renskotselarbetet framgick, att da sndskotern bérjade anvandas pa 1960-
talet, uppfattades den som ett revolutionerande hjalpmedel. Enligt Lars
Mattiasson Kraik i Handodlsdalens sameby (f. 1934) underlattade den arbetet,
bade hopsamlingsarbetet och flyttningarna, men ocksa bevakningen. Av
samma mening var Per Gustaf Sparrok | Hotagens sameby (f. 1928).
Snoskotern spar arbetskraft, vilket ar viktigt for renskotselns ekonomi. Bagge
namnde ocksa kommunikationsradion som nytt hjalpmede! da, liksom
helikoptern hade kommit som hjalp vid rekognoseringar och for att driva
renarna samman vid t.ex. sarvslakten. Kraik sag kraven pa nya strovomraden
fran turismen och de utdkade kraven pa jakt- och fiskeupplatelser som de
mest besvarande intrangen, medan Sparrok understrok rovdjursproblemet
och skogsatgarderna pa vinterlanden som bekymmersamma. For
rendgarhust-run Ingrid Ahrén i Rattevara sameby (f. 1940) var den "tunga
turismen” egentligen nagot nytt, medan rovdjursproblemet daremot var
konstant i Frostviksfjallen, eller "standigt akut” som hon uttryckte sig. Hon
tyckte emel-lertid ocksa, att man genom de tekniska hjalpmedlen kanske
férlorat nagot i samekulturen, eftersom renen alltmer blivit bara en faktor i
kottproduktionen. Hon vardesatte ocksa ett gott férhallande mellan samerna
och den ovriga fjalibefolkningen och tyckte det var viktigt att barnen tidigt fick
kontakt med hemortens barn. De egna barnen hade darfor gatt i skola
hemma i Gaddede i stallet for i sameskolan i Ange (Undersaker). Det
samiska kan man ldara barnen pa hemmaplan, ansag hon.

Det var mycket slitgéra i renskogen, sarskilt pa hostarna. Vi kunde ligga ute i
fiallen 2-3 veckor under héstsamlingarna, och var det daligt vader kandes det
tungt, summerade John Doj fran sitt renskotselarbete. Men mycket som man
inte genast tanker pa och som det &r lite svart att forklara har gatt forlorat,
menar han, och ger ett exempel som kanske bara den erfarne renskotaren
riktigt kan forsta: Man far inte ldngre kanna den dér saregna lukten av
upptrampad mark, den som uppstar, ndr man driver renarna 'till fots’, den
lukten som blev sa speciell, ndr det var lite daggigt och blott.

Den fyrtio ar yngre Olof Johansson i Tossasens sameby (f. 1955) sager sig
vara glad over att ha fatt vara med nar annu renarna samlades "fér hand”.
Jag kom med precis i skarven, berattar han. Arbetet kunde da annu vara sa,
att vi gick ut den ena dagen, samlade den andra och kom till gardet med
renarna den tredje dagen. Och utvecklingen har enligt honom gétt sa snabbt,
att helikopterdrivning vid rensamlingar nastan ar passé. Den har begransats
till i huvudsak héstsamlingarna, da renarna ar lite besvarliga att handskas
med. Motorcykeln &r ocksa ett senare inslag. Den har kunnat minska an-
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vandningen av helikoptern och har darfér ocksa varit ekonomiskt gynnsam.
Man aker ut i ett par grupper, 2-3 motorcyklar i varje och sammanstralar pa
en bestamd plats med renarna. Renarna tycks ocksa snabbt bli vana vid ett
lugnt, monotont motorljud. De hoér pa motorljudet nastan som de tidigare
hérde pa hundarnas skall. Renvallarhundarna férsvann mer eller mindre nar
skotrarna kom.

Men bade skotrarna och motorcyklarna har ocksa sina negativa sidor. De
kan latt ge yrkesskador pa sikt, sddana som man forstar férst nar man star
med facit i hand.

| en &nnu yngre generation aktiva renskétare far jag (1989) hora, att ren-
vallarhundarna haller pa att komma tillbaka igen. Man tar med dom pa
skotern berattar Nils Tomas Persson (f. 1970) och Kjell Ove Klementsson (f.
1969) i Hotagens respektive Offerdals sameby. Det gar inte att arbeta med
helikoptern bara, sager de. Det gar for sakta. Nar helikoptern driver i ena
anden av hjorden gar renarna och betar i den andra. De ar ocksa lite
skeptiska till motorcyklarna, som sliter hart pa kroppen ilangden, trots
njurbaltena.

| fraga om "titthagarna” (dar man med kikares hjalp identifierar renkalvarnas
agare och sedan skiljer kalvar och vajor at fére markningen, och dar lasson
lagts pa hyllan) menar de, att man tvingas arbeta med sa sma hjordar at
gangen. De tycker ocksa, att lassokastningen "hor till”.



Betydelsen av Skattefjallsmalet

Tveksamheten infor vad som egentligen skedde, nar jamtlandssamerna fick
uppge sina individuella skattefjall, holls under aren levande och framtradde
tidvis langt senare som enskilda samerns dnskemal om en undersékning av

vad som verkligen agt urm. Nar Svenska samernas riksférbund (SSR) 1962
fick sin férsta ombudsman (Tomas Cramér) var det darfér naturligt, att fragan
om en provning av samernas ratt till land och vatten fick en sarskild aktualitet.
Det framstod som angelaget, att vad som uppfattades som oklarheter i
rattsférhallandena skingrades, att bade arten och vidden av samernas
rattigheter blev klarare belysta.

| den avsikten 6ppnade samebyarna i Sverige 1966 en principrattegang mot
staten om battre ratt till de gamla skattefjélien i norra Jamtland. Det blev det
s.k. skattefjallsmalet, som kom att paga i femton ar. Saval tingsratten (1973)
som hovratten (1976) ogillade dock samernas alla ansprék, och sa gjorde
ocksa Hogsta domstolen i sitt domslut 29 jan. 1981. HD:s dom uppfattas likval
som en forstarkning av nuvarande skydd for de samiska naringarna -
renskdtsel, jakt och fiske - eftersom domstolen konstaterade, att samerna
har en starkt skyddad bruksratt, en bruksréatt som regleras av
renndringslagen och dr skyddad av grundlagen pa samma sétt som
daganderatten.

1886 ars renbeteslag frantog samerna ratten att till andra upplata slatter och
bete, jakt och fiske. Det uppdrogs i stéllet at Kungl. Maj:ts
Befallningshavande, K.B., men med kravet att upplatelsen skedde utan
intrdng eller skada for lapparne. Samerna maste dock férst "héras”.
Bestammelserna motiverades bl.a. med att samernas réatt att upplata slatter
och bete hade medfort trangsel och olagenheter och séarskilt i JAmtlands 1an
fara for skogens fortsatta bestand. | fraga om jakt och fiske borde inte den
ene samen till skada for den andre forfoga 6ver formaner som tillagts flera
samer gemensamt. 1898 ars renbeteslag skéarpte villkoren pa sa satt, att
samernas "samtycke” kravdes for upplatelse av bete, slatter och inagor.

K.B. i Jamtlands lan utfardade 19 juli 1886 tva allmanna kungorelser (nr 60
och 61) | den forsta meddelades till kdnnedom och efterréttelse att alla
upplatelser samer gjort skulle upphora fr.o.m. 1 jan. 1888 och att darefter alit
olovligt intrang pa fjéllen skulle beivras. | den andra hanvisades till samernas
dispositionsratt till de fér dem i Jemtlands lan afsatta land genom 1886 ars
renbeteslag skullle komma att i atskilliga delar wéasentligen férdndras. Inget
fiall skulle darefter fa disponeras ensamt af ndgon lapp, och alla genom
inrymningsbrev tillkomna réattigheter till bete, skogsfang, jakt och fiske pa
skattefjallen skulle darfor upphdra att galla fr.o.m. 1 jan. 1989.

Det star utom tvivel, séager HD, att 1886 ars lagstiftare avsag att genom lagen
uttbmmande reglera de renskétande samernas rattigheter och skyldigheter
bl.a. pa skattefjallen. Lagen kunde i manga delar karakteriseras som en
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kodifikation och narmare bestamning av vad som redan fanns meddelat i
spridda stadganden eller eljest iakttogs av gammal sedvana. Lagen innebar
dock enligt HD, sarskilt i ett avseende, vasentliga férandringar i forhallande till
det tidigare rattslaget. Det gallde indelningen i lappbyar med dess inslag av
ingripande tvangsbestammelser. Sameparten har, papekar HD, speciellt
vant sig mot att inrymningsrattigheterna pa det har sattet upphavdes. Men
den ratt som tidigare tillkommit den inrymde samen ersattes nu av en
lagstadgad ratt for honom att som medlem i lappby utdva i huvudsak samma
befogenheter som forut. Sameparten har i malet for dvrigt betonat, anméarker
HD, att det stamde battre med samernas egen installning att betrakta deras
ratt pa skattefjallen som kollektiv &n att anse enskilda samer som barare av

ratten.

Referenten i malet i HD, justitieradet Bertil Bengtsson, har i ett eget yttrande
berort just upplatelseratten enligt 1886 ars lagstiftning. | stort sett galler
samma ordning i 1971 ars rennaringslag, papekar han, dar dock sameby
givits viss majlighet att upplata jakt- och fiskeratt till tidigare bymedlem.
Samernas medgivande erfordras enligt gallande rennaringslag bara i sadant
fall d& det &r fraga om upplatelse av hela fisket i visst vatten.

Ratten att jaga och fiska kan lika litet som renbetesratten anses som nagon
férman, som lagstiftaren en gang i tiden givit samerna pa skattefjallen,
fortsatter Bengtsson. Den innebar inte mer &n vad samerna haft ansprak pa
enligt civilrattsliga regler. Aven om de snart under hundra ar av lagstiftaren
hindrats fran att rada éver sin jakt- och fiskeratt p4 samma satt som tidigare,
kan man inte bortse fran rattigheternas ursprungliga grund och innehall.

Det star klart, sager Bengtsson vidare, att bestammanderatten for andra
medborgare an samer inte ar inskrankt pa samma vis. Reglernas utformning
framstar darfér som en oférmanlig sarbehandling av samerna. Regleringen
har ocksa framstatt som motiverad, tycker han, bara sa lange som den
pakallats av organisatoriska férhallanden. (Det fanns med andra ord inga
samiska organ, som fran borjan hade kunnat skéta de har
upplatelsefragorna.) Sedan samebyar bildats enligt rennaringslagens
bestammelser (saledes efter 1971) finns organ som kan foretrada samerna i
dessa sammanhang. De ursprungliga skalen for upplatelsereglerna ar darfor
ohallbara i dag.

Sjalva sarbehandlingen kan, enligt Bengtsson, verka nedséattande. Det har
framkommit i malet, att samerna faster stor vikt vid inskrankningen i deras
ratt att sjalva bestamma over jakten och fisket. Rennaringslagens
bestammelser om jakt- och fiskeratt kan dock inte betraktas som
grundlagsstridiga. Bengtsson finner darfor, liksom majoriteten i HD, att
samepartens talan ocksa i denna del skall ogillas.

HD har i sitt domslut ockséa berort "tvistens allmanna karaktar’. Sa som
samerna lade upp processen gallde malet, framhaller HD, inte de intrang
som drabbat samerna som folkgrupp utan var en fastighetsrattslig tvist, som



samerna agde de aktuella fastigheterna eller hade vissa rattigheter till dem,
eller uttryckt pa domstolens precisa juristsprak: Féremalet fér parternas talan
ar, huruvida vissa av sameparterna angivna rattssubjekt framfor staten ar
agare till de omtvistade fastigheterna eller, om detta inte skulle vara fallet,

har vissa réttigheter till dem.

Professor Israel Ruong, SSR:s ordférande 1960-67 och en av tillskyndarna till
att den stora processen startade hari sin bok Samerna i historien och
nutiden (1982) intrangande analyserat skattefjallsmalet ur samisk synpunkt.
Han konstaterar, att domstolarna genom det satt pa vilket malet lades upp
fran samernas sida sluppit avgora i vad man de intrdng som drabbat
samerna som folkgrupp varit réttsenliga eller ej. Men den upplaggningen av
samernas talan i malet var ett dilemma ocksa for samesidan. Att pasta
aganderatt till vissa fastigheter kom namligen, enligt Ruong, att splittra
helhetsbilden av samernas ratt och de rattsforluster de lidit. Det framstar,
anser han, nu klart nar processen ar avslutad.



Betydelsen av Samerattsutredningen

Sedvaneratten, som lagfastes av 1886 ar riksdag och var féremal for beslut
ocksa vid 1898 ar riksdag, bekraftades sedermera av ytterligare tva
riksdagar, 1928 och 1971, i samband med tillkomsten av 1928 ars
renbeteslag resp. 1971 ars rennaringslag. | prop. 1971:51 understrolk
foredragande statsradet, jordbruksministern Ingemund Bengtsson, att nagon
nedre grans fér de omraden, dar renskotseln sedvanerattsligt forekommer

inte kan anges.

Sameréttsutredningen hade som en av sina huvuduppgifter att utreda
mojligheterna att starka samernas rattsliga stallning i fragor som ror
rennaringen (Dir. 1982:71 och 1983:10) Utredningen har ocksa i sitt
huvudbetankande, Sameratt och sameting (SOU 1989:41), velat starka
skyddet for rennaringen, dvs ge de renskdtande samerna en mera tryggad
tillgang till mark och vatten. Rennéaringens intressen har namligen ofta fatt sta
tillbaka, nar de stallts mot andra intressen. Forslagen gick darfor ut pa
forstarkningar i lagstiftningen och pa mojligheter att paverka
beslutsprocesser som rorde samernas naringar.

Utredningen ville bl.a., att samernas sarskilda stallning som etnisk minoritet
och urbefolkning i Sverige skulle markeras i regeringsformen, och att en
sarskild samelag stiftades med vissa 6vergripande bestammelser. Vidare
borde det av rennaringslagen framga, att renskotselratten bygger pa
urminnes havd (inte pa upplatelser och lagstiftning) och att den samiska
bruksratten i vissa avseenden kunde jamféras med ett servitut som
belastade alla fastigheter inom renskotselomradet. Missuppfattningar om
den rattsliga grunden for renskotseln ar namligen vanligt forekommande,
konstaterade utredningen. Den omstandigheten att det finns renar pa ett
omrade upplevs av manga som nagot som visserligen kan tolereras men inte
som nagot som foljer av en sarskild rattighet for renagaren. Missforstand pa
den punkten leder, enligt utredningen, ocksa till onédiga konflikter.
Missuppfattningar om samernas starka bruksratt borde darfér skingras.

Det ar forst genom skattefjallsmalet som det blivit klart vilken stark stallning
som samerna av alder haft bl.a. pa skattefjallen, papekar utredningen.
Rennaringslagen och annan berord lagstiftning borde enligt utredningen
darfor anpassas till vad som blivit fastslaget genom domen. HD:s bedémning
av arten av samernas rattigheter till mark och vatten har darfor ocksa varit
utgangspunkt for utredningens férslag att starka samernas rattsliga stéllning

En brist i utredningen synes dock vara - och det framfor allt ur sydsamisk
synpunkt - att sjalva sedvanerattsproblematiken inte berérdes tydligare. | ett
sarskilt yttrande av utredningens ordférande, hyresradet Hans-Ake
Wangberg, sags att vinterbetesmarkernas yttre avgransning pa sina hall ar



tvistig, och att om atgérder for renskotselns starkande skall bli
valsignelsebringande, maste berérda befolkningsgrupper komma till insikt
om atgdrdernas beréttigande. Och foreligger inte den férutsattningen i dag,
var det enligt Wangberg nu nédvéandigt att skapa denna insikt. Yttrandet har
onekligen viss likhet med vad det sarskilda utskottet vid 1886 ars riksdag vid
behandlingen av propositionen om den forsta renbeteslagen konstaterade.
Om de bofasta borjat bestrid sedvaneratten, anforde utskottet da, maste den

genom positiv lag ater bringas till giltighet.
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Lappférsamlingar - gemenskap eller segregering?

Samerna féddes och dog utanfér hemférsamlingarnas gemenskap, darfor att
de kyrkobokfordes, doptes, konfirmerades, vigdes och begravdes inom de
sarskilda lappférsamlingar de tillhorde. Fran 1700-talets mitt fanns en
lappférsamling (Foéllinge) for samerna i Jamtland-Harjedalen. Denna delades
efter hand upp i fyra olika férsamlingar, Frostvikens, Hotagens, Undersakers
och Hede (Tannas). Anordningen gav jamtlandssamerna en
undantagsstalining ocksa jamfort med samerna i Norr- och Vasterbottens
lappmarker, dar samer och nybyggare redan fran bérjan bildade
gemensamma forsamlingar.

Lappférsamlingarna blev ett slags bihang till de lokala férsamlingarna med
vilka samerna inte hade nagonting att skaffa. De deltog inte i kyrkostammor
eller prastval eller i nagra uppgifter i fraga om kyrka och skola. De stod
utanfér, och svarigheterna att fa deras mantalsskrivning |6st just darfor att de
var kyrkobokférda i s.k. icke-territoriella férsamlingar gjorde att de lange
saknade aven rostratt.

Vid moétet mellan prast och férsamling skulle allt klaras av, fran lysning och
vigsel till dop och begravning, tidigare ocksa husférhér. Om den samhdérighet
lappférsamlingen kunde bidra till hdrde jag en gang framlidne nomadlararen
Nils Martensson ge ett bra uttryck for. Da det 1934 lystes fér honom och Karin
Jonasson fran Tranris lappby, sa skedde det i lappférsamlingens tre olika
kyrkor; forst i "moderkyrkan” i Undersaker och darefter bade i Vallbo och
Kolasens lappkapell. Det kandes pa ett sarskilt satt, tyckte han, att det
kungjordes fér den samiska allmogen "bade i norr och i séder”.

Vid begravningar var det vanligt att kistan sattes i jord langt fére sjalva
jordfastningen, som agde rum férst vid den ordinarie kyrkhelgen (ett par
ganger om ar). Genom en stér som var nerstucken i graven och som da togs
bort, skapades en 0ppning ner i graven, och genom den halldes de tre

skoviarna mull.

Lappférsamlingarna bestod till arsskiftet 1941 / 42. Lapprasterna (pastores
lapponum) sokte med nagot undantag in i det Iangsta behalla organisationen
med sarskilda lappférsamlingar. Sa har i efterhand ger deras olika argument
tillfalle till manga fragar om vilka de ratta bevekelsegrunderna egentligen var.
Det mest drastiska argumentet framfordes av Gunnar Arbman, nar fragan
férsta gangen var aktuell. Man far inte bortse fran "rasskillnaden”, havdade
han 1926. Lapparna utgdra en stam for sig, kanna det sa, och betraktas sa av
den svenska befolkningen. Att klyva lappstammen i tva eller tre delar, som
administrativt skulle behandlas olika skulle, enligt Arbman, avsevart
pdskynda lapparna undergang. Nej, lappstammen &r i utdéende och



kommer att alltmer krdva en omvardnad som man ar skyldig en déende” (!)
Darfor bor lapparna inom Jamtlands lan kyrko- och mantalsskrivas, ga i skola
och atnjuta fattigvard, eventuellt &ven beskattas, som en kategori for sig.

Utredningen om kyrko- och mantalsskrivningen for lapparna i Jamtlands lan
ar bade oklar, missvisande och felaktig, skriver Bertil Hasselberg i Tannéas
1925. En omlaggning av kyrkoskrivningen ar darfor saval olamplig som
onodig, tyckte han. Varje lapp var naturligvis redan nu kyrkoskriven som
lapp, fortsatte han och fragade om en lapp lattare skall kunna kyrkobokféras
som en lapp i en territoriell férsamling an i de nuvarande lappférsamlingarna.
Hasselbergs eftertradare i Tannas, Viktor Jarnefors, varnade i sin tur for
foliderna av eventuella férandringar. Forslaget skulle paskynda
undergangen for lapparna, havdade han.

Allt bor forbli vid vad det &r i dag, tyckte ocksa Evald Larsson, pastor
lapponum i Frostvikens lappférsamling 1926. Lappbefolkningen ar till kynne,
levnadssatt och vistelseort sa avlagsen fran den ovriga befolkningen, att den
bér behadlas som en sarskild del, tyckte han. Att utplana deras férsamling
och inférliva dem med den rent svenska férsamlingen skulle bidra tifl att
forstéra den sjélvstandighet de annu aga. Vilken sjalvstandighet han avser
framgar dock inte. Lappférsamlingarna skilde sig fran évriga férsamlingar
ocksa pa det sattet, att de saknade kyrkorad och kyrkostamma. Och Larsson
lagger till: Lapparna bor ha rétt att ostorda fa forbliva samefolket!

Det fanns ocksa ett delférslag pa 1920-talet, att den som var kyrkoskriven
"sasom lapp” och inte ville ha den uppgiften pa sitt prastbevis (aldersbetyg)
skulle slippa det, men aven den forandringen stétte pa motstand. Pastor
lapponum i Undersaker fore Gunnar Arbman, Per Winblad, gjorde 1923 den
enkla fragan till en fér honom sjalv stor principiell och moralisk fraga. Skulle
det vara en skam att var lapp? fragar han. Flera yngre lappkvinnor som tagit
tidnst i stadder hade bett att fa uppgiften utesluten och fa prastbetyg fran
Undersakers forsamling i stallet for Undersakers lappforsamling. Deras
begaran har naturligtvis aldrig foranlett nagon atgard, forsakrar han. Det
skulle i manga fall t.o.m. kunna leda till obehagliga foljder, om en lapp pa.
begdran finge anteckningen om att han ar lapp utesluten ur prastbeviset,
papekar Winblad, men anger inte vari de "obehagliga féljderna " skulle besta.
Reformen ar, enligt Winblad, alldeles férkastlig och bér sasom sadan

afstyrkas.

Den fraga som pa nytt aktualiserade lappférsamlingarna var kyrkoherdevalet
i Frostviken 1935 och om samerna dar var rostberattigade i valet. De var ju
medlemmar i lappférsamlingen och hade som s&dana, enligt
prastvalsbestammelserna, inte rostratt inom territoriell forsamling.
Domkapitlet i Harndsand ville ha klarhet fér framtiden, och Kungl. Maj:t gav
kammarkollegiet i uppdrag att yttra sig i arendet. Kollegiet tolkade fragan sa,
att samerna hade rostréatt men gjorde samtidigt ett utspel genom att foresla
att lappférsamlingarna skulle upplésas.
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Lappférsamlingarna héll kyrkostdmma med anledning av férslaget, nagot
som tidigare inte tycks ha forekommit. Tannas lappférsamling holl stamma |
Ljusnedals kyrka 24 juni 1940 med 50 deltagare och Undersakers
lappférsamling i Vallbo 11 augusti med ett tjugotal samer. Stdmmorna
motsatte sig en uppldsning. Daremot tillstyrkte lappférsamlingarna i Hotagen
och Frostviken vid stdmmor i Jansmassholmen 7 juli och Ankarede 15 sept.

1940 férslaget.

| sitt remissyttrande pastod kyrkoherden och pastor lapponum i Frostviken,
Johan Soderholn, att férandringen kommer att innebéara en icke foraktlig
forbéttring av lapparnas medborgerliga stéllning. Och pastor lapponum i
Hotagen, Gustaf Johansson, tillstyrkte ocksa forslaget. Det ar inte precis
tiltalande, understrék han, att rasen ger anledning till sarskild férsam-
hngsb:ldmng Bland samerna tyckte Jonas Ahrén, att den har fragan lika litet
som varje annan fick isoleras och géras snavare an den var utan borde ses i
ett stdrre sammanhang. Det har var enligt honom en folkbokféringsfraga,
som medforde forbattringar f6r samerna. Samerna skulle nu kunna tas ur den
isolering och bristande tilltro till sig sjalva som de ofta levde i och bli dugliga
och framatstrdvande samer till mera allméan nytta an hittills, inte bara for sitt
eget folk.

Bland de remissyttranden som avgavs av andra praster i fjiallférsamlingarna
an pastores lapponum ansag en kyrkoherde samebefolkningen utgéra en i
kulturellt och inom sina rasgranser sluten befolkningsenhet och en
upplésning av lappférsamlingarna bidraga till en icke énskad nivellering av
den specifikt lapska kulturen.

Domkapitlet hade i sitt yttrande 28 dec. 1940 full férstaelse for att man pa
vissa hall av historiska skél velat behalla lappférsamlingarna, men tillstyrkte
anda forslaget. En ledamot reserverade sig, undersakersfodde
kontraktsprosten i Revsund, Rickard Astrom, som tyckte en upplésning vore
ur sjélavardssynpunkt betanklig. Varje atgard, som férsvagade lappens
stamhdérighet och raskénsla och frdmjade hans 6vergivande av sin
fadernedrvda naring borde undvikas. | stéllet borde atgarder i motsatt
riktning efterstravas, oavsett vad en eller annan av lappana sjalva kan énska.

Ar 1936 undersokte ecklesiastikdepartementet i vad man samer deltagit i
kyrko- och kommunalstammor i Jamtlands lan. Samerna torde ej vid nagot
tillfalle ha begagnat sig av ratten att delta i kommunalstamman, rapporterade
landsfiskalerna i Frostviken, Kall och Oviken. Landsfiskalerna i Offerdal och
Underséker kunde daremot inte ge definitivt besked. Det har belyser lite av
den isolering fran samhallsfragorna, som Jonas Ahrén patalade och ville

andra pa.




Det fanns naturligtvis ocksa ett visst egenvérde ilappforsamlingarna. Aven
efter deras upplésning firas annu traditionellt samiska kyrkhelger, s.k.
lappmassor, i t.ex Ljusnedal och Vallbo, Kolasen och Ankarede. Men nu har
de fatt annan karaktar, blivit ocksa gudstjanster pa hemorten for fjallborna
Over huvud taget och ett inslag i den turism som soker ett stycke folkkultur i
férsvinnande. En sarstallning intog den tidigare nyarsmassan i Undersaker,
som samlade samer fran hela lanet.

Jamtlandssamerna har ocksa varit foremal for en omfattande
"missionsverksamhet” av annat slag langt in i vara dagar, fran exempelvis
Svenska Missionssallskapet och féreningen Kvinnliga missionsarbetare
(KMA). | Missionssaliskapets tjanst var det nomadpredikanter
(samediakoner) som bedrev uppsdkande verksamhet och evangelisation
anda in pa 1950-talet. KMA:s verksamhet var knuten till alderdomshemmet
Fjallgard i Undersaker, men tidigare ocksa till predikoverksamhet. Nils
Jonasson (déd 1931) och hans brorson Jonas Fjallgren (déd samma ar) var
bada samiska evangelister i KMA:s tjanst.

KMA:s verksamhet hade ett dverklassdrag dver sig, eftersom bl.a. prins
Oscar Bernadotte (Gustaf V:s yngre bror) och hans dotter Maria Bernadotte

af Wisborg tog aktiv del i den.

Den religidsa verksamheten drevs ibland lite fér langt. Vid nyarsmassan i
Undersaker (3-4 dagar) var det kyrkobesok och boneméten pa lopande band,
t.0.m. segregerade moten med mannen for sig ("pojkmoten”) och kvinnorna
for sig ("flickméten”). Det blev helt enkelt for mycket Guds ord och for fa
maojligheter till kontakter familjerna emellan. Sameungdomarna fick stjéla sig
tid for att under nagra sena kvallstimmar ute pa landsvagen hinna vara
tillsammans och lara kanna varandra.

Jonas Ahrén reagerade efter en nyarsmassa 6ver vad han varit med om
genom ett inlagg i Samefolkets egen tidning 1927:3. Under rubriken
"Trangsynthet” reflekterade han lite 6ver all den religidsa uppbyggelsen och
det obetydliga utrymmet fér andra angelagenheter for samerna. Har hade vi
sjalva sammantratt for en gangs skull pa aratal, skriver han. Utover sjalva
saken gav det oss ocksa ovning, vana och sjalvtukt att handlagga
gemensamma arenden. Men likval skulle tillfallet inte kunna utnyttjas till fullo.
Jag kunde inte aterhalla tanken, summerade han, att det hela hangde ihop
med nagot dverdrivet, men och pa samma gang nagot efterblivet, och att
samer icke riktigt radde sig sjélva.

74,
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Till de sarbestammelser som funnits rorande samerna har en bestammelse
ocksa rort giftermalsaldern.

1909 uppdrog Kungl. Maj:t at lagberedningen att géra en omarbetning av
giftermalsbalken med tillhérande forfattningar. Genom lag 1 april 1892 hade
mannens giftermalsalder hojts till 21 och kvinnans till 17 (en hojning fran 15),
men férandringen rorde inte samerna. Den genom ett kungl. brev 15 febr.
1745 givna foreskriften, att lappman fick gifta sig vid 17 ar och lappkvinna vid
15 ar kvarstod namligen oférandrad.

Da undantag gjordes fér samekvinnorna (som alltsa fortfarande fick gifta sig
vid 15 ar)hade det motiverats bara med en allman hanvisning till /lappfolkets
egendomliga férhallanden. Nagot antagande, att samerna som "naturfolk”
skulle uppna fysisk mognad tidigare synes inte ha funnits, vare sig nar det
kungl. brevet utfardades 1745 eller senare, uppgav Birger Ekeberg, vid den
har tiden ledamot av lagberedningen.

| det forslag till andringar som lagberedningen lamnade Kungl. Maj:t och som
lag till grund fér en ny lag om aktenskaps ingaende och upplésning 12 nov
1915 hojdes giftermalsaldern for kvinnan fran 17 till 18 ar. Och i det har
sammanhanget tas ocksa den gamla sarbestammelsen fér samerna bort.
Aven fér dem skulle fran 1916 samma giftermalsalder gélla, dvs 21 ar fér méan
och 18 ar for kvinnor. (Giftermalsaldern for man har senare sankts till 18).

Av lappfogde Staaffs forslag till remissyttrande fran Jamtlands lan framgick,
att av den da (1909) levande gifta lappbefolkningen ingen gift sig fére
foreskriven minimialder. Under tiden 1891-1909 hade ingatts 122 aktenskap.
Bara i ett fall hade en kvinna gift sig fére 18 (men éver 15) ar.

Daremot gallde, sa lange lysningsforfarandet fanns kvar, den utstrackta
tiden fran fyra manader till ett ar, da ett giftermal maste aga rum efter
fullbordad lysning, som sarbestammelse om de trolovade eller endera tillhor

den nomadiserande lappbefolkningen.
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Sarskild "lappfattigvard” - en statens angelagenhet

Aven i frdga om barnavard och aldringsvard (a&nnu benamnda fattigvard) var
forhallandena for jamtlandssamerna olika gentemot bade évriga samer och
majoritetsbefolkningen. | Norr- och Vasterbottens lan var samernas
fattigvard i princip lagd pa kommunerna, vilket hangde samman med att
samerna dar i regel var bade kyrkoskrivna och mantalsskrivna i
férsamlingarna och i kommunerna. | Jamtlands lan daremot ombesorides
lappfattigvarden av de fristdende lappférsamlingarna utan egentligt lagstéd.
Det forkiarar varfor kommunerna har kunnat bli helt fritagna fran saval
ansvaret som kostnaden for lappfattigvarden. Samerna fanns ju inte
kyrkobokférda som kommun- och férsamlingsmedlemmar.

Lappfattigvarden var séledes en fraga som ocksa handlade om samernas
segregering fran eller gemenskap med samhallslivet i dvrigt.

Lansstyrelsen faste 1906 regeringens uppmarksamhet pa att fattigdomen
alltmer tilltagit for lanets lappar. Manga hade i fjallen fasta, om an ytterst
primitiva bostader och nyttjade fjallslatter till en och annan ko och nagra
getter. Lansstyrelsen foreslog en grundlig undersdkning och en snar 16sning
om man ville radda denna folkstam fran undergang. Samma problematik
aktualiserades f.0 i riksdagen 1908. Riksdagen begarde forslag fran Kungl.
Maj:t snarast mojligt, men det skulle droja in pa 1920-talet, innan nagra

sadana forelag.

Till fattigvardens avigsidor horde ocksa ett tidvis florerande tiggeri. Det
forekom tiggarfarder nerat landet. For lansstyrelsen i Gavleborgs lan
anmaldes att jAmtlandslappar fardades omkring i Halsingland for att tigga
ihop férnédenheter. Men dessa resor har numera upphort, heter det i Johan
Widéns utredning Fattigvarden bland lapparna (SOU 1924:58). Lapparnas
upptradande vid de har tillfallena hade varit vanligt och forsynt, och de hade i
regel mottagits valvilligt av befolkningen, som garna giver dem vare sig de
framstéalla begéran darom eller ej. Lansstyrelsen i Jamtlands lan fann sig
dock féranlaten att i en allman kungorelse 1918 paminna om att sadana har

tiggarresor var forbjudna.

Sedan 1850-talets mitt utgick statsbidrag till lapparnas fattigvard. Det
betalades till lansstyrelserna i Lulea, Umea och Ostersund till att utackordera
utfattiga, aldriga, orkeslosa eller sjukliga lappar hos vélkédnda och palitliga
nybyggare, men ocksa hjalpa dem att vara nybyggare eller nomader. Det
forsta statsbidraget uppgick till 240 riksdaler, varav 242 rdr tillfoll Jamtland.
Behoven har gjorde sig efter hand alltmer gallande. Ar 1895 gick hélften av
beloppet, 7 250 av 14 940, till Jamtland, 1915 21 612 av 53 902 och 1922

40 096 av 101 696, eller 39%. Skalet till hogre kostnader i Jamtlands lan var
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att statsbidraget tackte all fattigvard for lappar, medan det i Norr- och
Vasterbottens |an daremot bara var en kompletterande hjalp for
kommunerna.

1920 fanns det 165 understddstagare (20%) bland de jamtlandska
lappférsamlingarnas 816 personer, och 1922 hela 197 (24%) av 829. Av de
165 som fick understdd 1920 var 7 renskétande och dvriga 158 icke
renskétande, medan 1922 bara en renskdtande behdvde understéd mot 196
dvriga. De flesta var barn under 16 ar och personer 6ver 60 ar.

Understdd i hemmet var det vanligaste. Bara ett fatal var intagna pa anstalt
eller utackorderade. | Undersaker fanns det samiska alderdomshemmet
Fjallgard med féreningen KMA som huvudman. Ett annat adlderdomshem for
samer var Fridsberg i Hillsand i Stroms socken, inrattat av frikyrkopastorn
Mikael Sandell. Hemmet kunde ta emot 10 vdrniésa, aldriga lappar vid sidan
av att det ocksa fanns ett barnhem.

| ett brev som kyrkoherden i Féllinge C.M. Stenborg 5 maj 1900 skrev till
lappfogden Axel Frandén far man en komprimerad bild av hur
lappfattigvarden uppfattades.

Stenborg kande sig tydligen inte riktigt behéarska alla situationer. Da - - - i fiol
sommar hotade fora sin svarmor till oss, darest han icke fick 250 kr,
nddgades vi gora skriftligt kontrakt med honom om ett ars underhall efter den
summan. Jag har férgdves sékt bjuda ut gumnman at andra, men icke fatt

hégre bud an 270.

En hjalpsdkande - - - var sarskilt besvarlig, heter det vidare. Han kom som
vanligt i mars hit ner och tiggde samt jamrade sig. Han ville veta vilken hjalp
han skulle fa, och jag var enfaldig nog att svara, att han antagligen finge som
forr. Han hade tagit ut varor, och det skulle vara svart att Iamna honom utan
hjalp. Lapska fattigvarden ar for stor, avslutar Stenborg sitt brev, och lagger
till ett par rader som kanske kom till utan narmare eftertanke. For hdr ar sa
manga utgamla, sa manga tokiga och halftokiga, blinda och halfblinda - - -
och lapparna tyckas icke hafva nagon lag som aldagger fordldrarna att féda
sina barn eller barn sina féréldrar.

Det fanns, om man sa ville, manga forenklade forklaringar till den 6kade
lappfattigvarden. Man tycks namligen ha utgatt ifran att det alltid bara varit
samernas eget fel. Det var "férsummelser” i renskotseln eller férsdken att
"leva nybyggarliv’ i stallet fér "nomadliv’. Det var tydligen ocksa latt att
dverféra de yttre betingelserna pa det inre planet, tolka dem som moraliskt-
sedliga fragor. De nomadiserande lapparna och de bofasta bland dem,
skrev pastor lapponum Anton Adén i Undersaker till Iansstyrelsen 1901, fora i
allmanhet ett stilla och rattskaffens leverne, medan de "Iésa lapparna’
daremot skapar stora bekynner. Mannen super och kvinnorna /ata sig
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forforas av okdnda man och skaffar sig "oakta” barn, uttalar han sig i
egenskap av deras sjélasorjare.

Lansstyrelsen ville ha omorganisation och medverkan av samerna sjalva.
Den ansag att den lapska fattigvarden fungerade daligt. Lappforsamling-
arnas fattigvardsstyrelser klarade inte av sina uppgifter, visade heller inget
intresse for sparsamhet eftersom understdden utgjordes av statsbidrag, och
hade inte ens nagra samer som ledamaéter. Man kunde i stéllet sla, ihop lapp-
fattigvarden med kommunernas fattigvard. Da maste samerna likstallas med
andra medborgare i fraga om rattigheter och skyldigheter, t.ex mantals-
skrivas och beskattas for sin renskotsel. Man kunde ocksa gora samiska
kommunala enheter. Men nagon form av statsbidrag skulle behévas i bagge
alternativen. Lansstyrelsen befarade dock motstand fran kommunerna och
motséttningar i det kommunala livet mellan lappar och bofasta .

Ett bekymmer sag fattigvardsstyrelsen i Frostvikens lappférsamling i svarig-
heten att fa tag i inackorderingshem fér samer, eftersom lappen ej trivs hos
den bofasta befolkningen. Den forordade darfor kolonier med kator for lapp-
familjer som behovde understéd, men pa sadana platser att de utan svarig-
het kunde bli féremal for inspektion. | Tannas lappférsamling behdvde man
alderdomshem foér samer och tyckte man kunde dela hem med kommunen
for att halla kostnaderna nere.

Fattigvardslagen borde galla till fullo, ingen lapsk fattigvard vid sidan av den
kommunala, foreslog Johan Widén 1924. Han gick darvid emot kommunerna,
som inte tycktes vilja ha den "dyra lappfattigvarden”, liksom emot dem som
till dventyrs tankt sig att lappfattigvarden borde vila pa lapparna sjélva.

Aven om kommunerna ekonomiskt skulle svara fér alla sina medborgares
fattigvard, féreslog utredaren anda ett statsbidrag av synnerligen starka
humanitéra och sociala skél, men ocksa pa grund av egendomligheter i
naturférhallandena och i lapparnas levnadssitt (!) Det skulle dock
prioriteras for de renskotande samerna och fortsattningsvis tacka bara2/3
av kostnaderna. Statsbidraget skulle tillgodose de sarskilda kostnader
fattigvard bland samer férde med sig, saledes inte vara nagon allman
skattesubvention. Det sades rent ut, att kommunerna pa det har sattet skulle
lockas eller tvingas att intressera sig for att fattigvarden bland lapparna
skottes bade ekonomiskt och rationelit.

Staten forutsattes svara for att sarskilda lapska alderdomshem kom till stand,
medan kommunerna genom att betala de fattiga samernas vard indirekt tog
pa sig driftskostnaderna.




2

Jamtlandskommunerna motsatte sig, med nagot undantag, att ta éver
fattigvarden for samerna. Det var att véltra 6ver bérdan pa nagra fattiga
fiagllkommuner, hette det fran Undersaker, och det dessutom under sken av
att lapparnas renskétsel skulle beskattas och skatteintdkterna motivera
ansvaret for deras omhandertagande. Kommunerna skulle bli ruinerade,
pastods fran Kall, Undersaker och Are. | Are fick man t.o.m. en kédnsla av rent
dvergrepp fran lagstiftarens sida. Storsjoé och Tannas kommuner fann det
anmarkningsvar, att kommuner som redan nu torde vara bland de mest
Skattetyngda i landet forutsattes bara skattebdrdor som staten sjalv tyckte
var fé6r kdnnbara.

| sjalva principfragan understrok Offerdals kommun, att /Japparnas
bibehéllande som nationalitet maste vara ett statsintresse, i vilket Offerdal
inte hade nagon direkt del. Ett uppslag fran Are - for att forsvara statsbidrag
till all fattigvard for lappar - var att lappen jamstélldes med utlandsk
undersate ! | yttrandet fran Undersaker fanns ocksa en politisk vinkling.
Renskotseln torde sa smaningom uppgivas, star det, darfér att saval
lappynglingar som lappflickor insuper idéerna om att deras liv i fiéllen ar ett
hart liv. Férkunnelsen om arbetstidens begransning och en manniskovardig
tillvaro vinner gehor aven hos dem, och att samhallet har plikten, men att
sjalv forsérja sig ar ingen oavvislig plikt. Det ar att hoppas, heter det vidare,
att lapparna skola vara immuna gentemot denna dskadning.

Fjallkommunerna Laxsjo och Hotagen var ensamma om att samtycka till
forandringen, dock under férutsattning att lapparna mantals- och
kyrkoskrivas i de kommuner dar de aro bosatta och att statsbidraget
utbetalas i forskott i stallet for efterskott, enligt forslaget.

| kungl. brev 23 febr. 1923 hade foreskrivits, att statsbidraget i férsta hand var
avsett for renskotande lappar och bara undantagsvis for andra. Det har
féranledde en kommun att papeka, att statsbidraget darmed skulle bli helt
illusoriskt, eftersom renskotande samer i regel inte behévde nagon fattigvard.

Utdver kommunernas yttranden ville K.B. - med hansyn till fragans vikt -
ocksa ha personliga éverlaggningar med foretradare for kommunerna. Det
skedde 28 mars 1925 infor landshévdingen Sigfrid Linnér.

Kommunrepresentanterna upprepade i stort de synpunkter som redan
framforts, med nagra enstaka skarpningar i ordvalet. Langst i sitt motstand
gick de tva kommunalmannen i Frostviken och Tannas, hemmansagaren
Edv. Martensson och forre riksdagsmannen Ingebrikt Bergman, som bagge
som foretradare for sina kommuner vidholl, att staten ensam borde betala
lappfattigvarden. Enligt Martensson vore lapparna icke till ndgon stor nytta
for den kommun, dér de voro bosatta, och om samerna i Harjedalen tyckte
Bergman, att dessa dock alltjidgmt betraktades som inkraktare med vilka man
ej kdnde nagon stérre samhérighet. Det goda férhallandet skulle sannolikt
upphdra, om forslaget antogs. Nar férslaget forst spritt sig i Tannés, sa
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Bergman vidare, hade man inte satt tilltro till det. Nar det blev mera kant,
hade det t.o.m. foranlett verklig panik inom kommunen.

Vad samerna tyckte om fattigvardsforslaget kom till synes pa det vid den har
tiden sedvanliga sattet, i val filtrerad form sedan en del av dem "horts” av
lappfogden och andra deltagit i en gemensam 6verlaggning med landshov-
ding Linnér pa lansstyrelsen 13 mars 1925. Protokollen fran lappfogdens
sammantraden i februari-mars 1925 ar mycket kortfattade. Det verkar ocksa
som om tidsbrist gjort att att inte alla lappbyar horts, och det maste anses lite
anmarkningsvart, eftersom det ju var dem som forslaget gallde.

| propositionen om lappfattigvarden (1927:108), signerad av socialministern
Jacob Pettersson, utgjorde avsnittet om jamtlandssamernas forhallanden
huvudinnehallet, precis som deras sarfoérhallanden i fraga om fattigvard,
lappférsamlingar, kyrkoskrivning etc. upptagit huvudutrymmet i Widéns ut-
redningar. Propositionen byggde ocksa i huvudsak pa dessa. Nagra sarskilda
atgarder av férebyggande art (olika upplatelser inom renbetesomradena) var
socialministern dock inte beredd att samtidigt féresla men éverraskade déare-
mot med uppgiften att jamtlandssamernas kyrkoskrivning i nuléget inte be-
hovde &ndras. Nagot beslut om uppldsning av de s.k. lappférsamlingerna
behdvdes darfor inte | dagslaget. Samtidigt hanvisade han till finsnsminis-
terns forslag i proposition 1927:102 om att samernas skattefrihet for inkomst
av renskotsel skulle upphavas och i en kommande propositon 1927:234 om
andring av mantalsskrivningsférordningen angaende lapparnas mantals-
skrivning

For att gdra Overgangen lattare for kommunerna medgav 1927 ars riksdag ett
statsbidrag som tackte 3/ 4 i stallet for foreslagna 2 / 3 av kostnaderna. Men
motstandet var hart in i det sista. Kommundeputationer forsokte paverka
utskottsutlatandet i riksdagen. Av jamtlandsrepresentanterna i Andra kam-
maren talade bénderna Johan Olofsson i Digernas och Per Persson i
Trangen mot att kommunerna skulle betala ens 25%. Den senare gjorde den
beddmningen, att lapparna icke dro av samma kynne som lantbefolkningen
och darfor tarva stére fattigvard . Fattigvardskonsulenten Verner Hedlund i
Ostersund sade sig emellertid inte vara lika évertygad som sina lanskam-
rater, att det var ett jamtlandskt intresse att yrka avslag. Jag ar den lans-
representant, fortsatte han, som mest kommit i kontakt med de méanniskor
det géller, och jag vill inte se nagon stérre skillnad mellan de understédda
lapparna och 6vriga medborgare som far fattigvard. Da vi vant oss vid
forhallandena kommer det inte att bli sa stor bérda for kommunerna som man
nu tror, sa han avslutningsvis, och inte heller till nagot men for lapparna.

1927 ars riksdagsbeslut utmynnade i den kungl kungérelsen ang. statsbidrag
till fattigvard och barnavard for lappar (1927:277). Kungorelsen andrades ett
antal ganger, senast 1971:981, och bidragsbestammelserna gallde anda till
1980. Socialutredningen hade dessférinnan féreslagit, att bidragen borde



upphora, da de saknade namnvard betydelse.

Fran handlaggningen av socialhjalp till samer har socialarbetaren John Paul
Persson med rotter i Anarisets sameby beréattat, att bestammelserna
tolkades generdst. Men jag fann det stétande, sa han, att man férst skulle
sortera ut utldanningar och samer for sig, innan man tog stallning till
hjalpbehovet. Bestammelserna konserverade en férlegad attityd mot
samerna som samhallsmedborgare.

Ur en av de sista skrivna arsberattelserna fran lappfogden i Jamtlands lan
heter det 1964, att behov av socialhjalp foreligger i mycket liten omfattning. |
den man sadan férekommer, utgar den mestadels till samer pa
alderdomshem.

77
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"Lappranta” - skattefrinet - inkomstskatt

Med 6verforandet av lappfattigvarden fran staten till kommunerna horde
ocksa fragan om samernas beskattning. Den s k. lappskatten var i Jamtland
fram till 1890-talet knuten till innehavet av skattefjall. Enskilda samer
betalade skatt for "egna” fjall som de brukade for sin verksamhet. Genom den
forsta renbeteslagstiftningen 1886 upphavdes alla enskilda réntor (skatter)

for de tidigare skattefjallen.

Forandringen medforde skattefrinet fran inkomst av renskotsel, nagot som i
sin tur &ndrades forst mot slutet av 1920-talet. Det fanns, framholls det da,
inga principiella skal for skattefrinet. Taxeringsforfarandet vid beskattningen
av inkomst av renskoétsel och renegendom forutsattes bli densamma som for
annan inkomst och férmégenhet. Daremot gjordes deklarationplikten frivillig.

Utover lappskatten hade samerna tidigare ocksa mast betala skatt till pras-
terskapet framgar det av den utredning Lapparnas beskattning som Johan
Widén ocksa svarat for (SOU 1924:59). Enligt en prastionereglering 1910
bortféll emellertid alla tidigare avidningsférmaner in natura for prasterna. |
Widéns utredning uppges dock, att kammarkollegiet i sin tur uppgivit, att trots
andrade forhallanden den har gamla bidragsskyldigheten till prasterna be-
statt i Undersaker och Hede. Pastor lapponum i Undersaker, komministern
Per Winblad i Kall, kommenterade férhallandet - nar han tog del av utred-
ningen - att han sjalv under sin tid som pastor lapponum, dvs fr.o.m. 1 juli
1907, inte alls uppburit nagon 16n av lapparna, fastan han hatft laglig ratt till
det. Jag har icke ansett médan vard att géra nagot forsék i den vagen,
forklarade han.

Betraffande eventuell formogenhet hade det varit utredarens mening, att
samerna redan var skattskyldiga for sadan egendom som ocksa bestod av
renar, fastan nagon beskattning inte torde ha forekommit i sadana fall annat
an mojligen i férening med annan formogenhet.

Bland jamtlandssamerna var tveksamheten stor infoér beskattningen. Man
tyckte, att renskotseln var sa osaker att den borde befrias fran skatt. Det
fanns sd manga forlustkonton, sa man: ogynnsamma betesférhallanden,
rensjukdomar, rovdjur och hundar som drev renar. Renskotseln var "ovarak-
tig”. Det var ju sd, att lappen hade renar ena aret, men det andra fa eller inga
renar alls! Och staten betalade ju kommunalskatt for renbetesfjallen, anférde
man som skal, och det borde val réacka. For dvrigt fanns det redan tillrackligt
med "skatter” | form av betesavgifter till Norge och ersattningar fér hoskador
till de bofasta. Men nagra tyckte, att man nog borde ketala skatt for sin ren-
skotsel, om man ville bli likstalld med 6vriga svenska medborgare. Dit horde
t.ex. Jonas Ahrén i Frostviken, som sa, att samerna aldrig skulle f& samma
anseende som Ovrig befolkning om de inte betalade skatt. Det gar inte att
kasta allt pa staten, som han uttryckte sig.
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Aven kommunerna hyste tvivel infor samernas beskattning, fast av andra
skal an samerna sjalva. Det skulle bli svart att vid taxeringen bedéma deras
inkomster och sarskilt deras formégenhetsférhallanden med det fluktureran-
de vdrde deras avséttningsvara besitter, pastod Ovikens kommun. | yttran-
det frAn Tannas hette det, att talet om lapparnas skattskyldighet till primér-
kommunerna torde fullstandigt sakna betydelse, atminstone fér Tannas del.
Det var enligt deras uppfattning bara en tidsfraga, nar renskétseln skulle upp-
hora. Da lapparna som kant dr, hava stor obendgenhet att lamna tillférlitliga
uppgifter om sina inkomstférhallanden, lar deras betalningsformaga bliva
sdrdeles ineffektiv, sags det som ett generellt omdéme fran Frostviken. Vis-
serligen &r det viktigt att samerna jamstalls med den 6vriga befolkningen, he-
ter det vidare, men beskattningen kan inte pa nagot betydelsefullt sétt bidra
till det. Att genom beskattningen jamstalla samerna med ovrig befolkning var
enligt uppfattningen i Kall t.o.m. en 16nl6s uppgift. Lapparna kommer inte att
betala sina skatter, pastar man rakt ut. Med den erfarenhet vi har av lap-
parna, veta vi att sa icke skall ske.

Lite langsokt kan den invandning tyckas vara som Ingebrikt Bergman anforde
som foretradare for Tannas kommun nar landshovding Sigfrid Linner kallat
kommunombud till dverlaggning pa lansstyrelsen i Ostersund 28 mars 1925.
Det fanns enligt Bergman en fara i samernas skattskyldighet, om det i en
framtid gjordes géllande, att da lapparna betalade skatt i likhet med évriga
svenska medborgare, de ocksa i évriga avseenden jamstélles med dessa.
Men han fick ett nagot tillrattavisande svar av landskamreren Axel Anders-
son. Atgarden med beskattningen skulle bidra till att starka lapparnas sjalv-
kansla, sa landskamreren, och ge dem kraft och férmaga att skota sig som

goda medborgare.

De renskoétande samerna schablonbeskattades i regel utifran en viss
beraknad kalvningsprocent, sedan beskattningen inforts pa 1920-talet.
Forhallandet var oférandrat i flera decennier. En ny rennaringsbeskattning
borjade tillampas vid 1979 ars taxering, sedan 1975/76 ars riksdag infort
saval bokféringsplikt som deklarationsplikt fér rennaringens utévare. Ren-
naringen har darvid blivit jamstalld med 6vriga jamférbara naringar, inkomst
av rorelse. For att fa battre fordelning av inkomsten mellan olika ar har same-
byarna - dock utan framgang hittills - yrkat pa att i likhet med skogsagarnas
skogskonto fa ett s.k. rennaringskonto.
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Mantalsskrivning - och delaktighet

Mantalsskrivning av samerna férekom i Jamtland inte forran efter 1912, da
lansstyrelsen utfardat féreskrifter om det (10 /11 1911, 2 /2 1912 och 21 /2
1919). Da angavs, att samerna fick mantalsskrivas inom vissa bestamda
kommuner allt efter de lappbyar de tillnérde. De skulle sammanféras i en
langd utan sammanblandning med kommunens dvriga invanare. Mantals-
skrivningen gick inte smartfritt, eftersom lappbyarna i nagra fall strackte sig
Over flera kommuner.

Foreskrifterna om mantalsskrivningen av samer var tillampliga for
Frostvikens, Hotagens, Offerdals, Kalls, Hallens, Undersakers, Tannas och
Storsj6 kommuner. Samerna i Idre var kyrkoskrivna i Tannas lappférsamling
men var uppenbarligen inte mantalsskrivna nagonstans.

Men alla kommuner godtog inte utan vidare lansstyrelsens foreskrifter.
Hallens kommun anférde besvar dver 1924 ars mantalsskrivning, da man
ansag att samer mantalsskrivits dar, som inte hérde hemma i Hallen.

Bestammelserna rérande samerna i Jamtlands lan tillampades under 1920-
talet pa bade renskétande och icke renskoétande (bofasta, dvriga) samer,
vilket medférde, att de senare inte alltid bodde dar de var mantalsskrivna.
Mantalsskrivningen féreslogs darfér enligt den har ordningen bli begréansad
till att galla bara de verkligt renskétande lapparna - - - e/ dem som hava
upphért med renskétsel och dro boende pa en viss bestamd plats. Dessa
senare borde sjalvfallet mantalsskrivas i de kommuner dar de bodde.
Foreskriften for de renskdtande samerna preciserades till att galla var inom
lappbyn samen ansags ha sitt hemvist, sin "huvudkatplats”, dvs den plats dar
han hade fasta kator, visthus o dyl.

| en redovisning som kammarkollegiet lamnar Kungl. Maj:t 1940 ges en
Oversikt dver hur samebefolkningen | Jamtlands lan kyrkobokforts |
lappférsamlingarna och vilka mantalskrivningskommuner som géllde for
dem. Férhallandet avser 31 dec. 1938.

- Frostvikens lappférsamling, 123 medlemmar mantalsskrivna i Frostviken

- Hotagens lappférsamling, 144 medlemmar, varav 63 mantalsskrivna i
Hotagen och 81 i1 Offerdal

- Undersakers lappforsamling, 221 medlemmar, varav 30 mantaslskrivna i
Offerdal, 46 i Undersaker, 45 i Kall, 44 i Oviken, 6 i Are, 1 i Storsjo, 3i Tannas
och 11 Lockne

- Tannas lappférsamling, 215 medlemmar, varav 167 mantalsskrivna i
Tannas, 35 Storsjo och 23 i Idre.

| gallande folkbokforingsférordning (1967:198) heter det betraffande kyrko-
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bokféringen, att den som tillhér den nomadiserande samebefolkningen och
icke &r bosatt pa viss fastighet, anses bosatt pa sitt huvuadviste i samebyn.
Om sadant huvudviste géller, heter det vidare, i tilldmpliga delar vad som
enligt denna férordning galler for fastighet. Och for mantalsskrivningen géaller
enligt samma férordning att var och en skall mantalsskrivas pa den fastighet
och i den férsamling. dar han ratteligen skall vara kyrkobokférd mantals-
dagen, samt i den kommun dar fastigheten och férsamlingen &r belagen.



/o7,

God omtanke eller negativ segregering i fraga om samebar-
nens skolundervisning?

Folkundervisningen bland samerna var tidigt ett led i deras kristnande. Ge-
nom Skytteanska skolan i Lycksele och de fasta lappskolorna vid lappmar-
kens huvudkyrkor, varav lappskolan i Follinge (1748) var en, lades grunden
till den s.k. nomadundervisningen. Det var emellertid inga "folkskolor” i vanlig
mening utan snarare ett slags seminarier, eftersom eleverna i hemorten

sedan skulle verka som larare (kateketer), som besdkte olika samevisten.

Lappskolan i Follinge drogs in 1820. Ungefar samtidigt grundades Svenska
Missionssaliskapet (1835) som hade missionsverksamhet bland samerna
som ett av sina syftemal. Man gick till verket genom att inratta skolor for
samebarn. En sadan skola blev 1845 flyttad fran Brattfors i Lycksele lapp-
mark till Laxsjo by i Féllinge socken. Samebarnen undervisades tillsammans
med allmogens barn och bodde i bondgardar.

Missionsskolan i Laxsjo flyttades 1877 till Undersaker for att komma narmare
harjedalssamerna, forst till Edsasen och nagra ar senare till Ange by och
kompletterades da med ett barnhem.

Under 1870-talets sista ar startade en skola och ett barnhem i Hillsands by i
Stroms socken. Verksamheten tillkom pa initiativ av frikyrkopastorn Mikael
Sandell, och den finansierades med hjalp av olika "missionsvanner”, bl.a.
Evangeliska Fosterlandsstiftelsen, som ocksa évertog verksamheten. Frids-
bergs barnhem, som anldggningen kallades, blev under nagra artionden den
skola dit samebarn fran norra Jamtland sokte sig, innan skolan i Ange genom
1913 ars skolreform blev en statlig skola.

Vid1900-talets borjan fanns det flera olika former av undervisning for same-
barnen, av vilka dock huvudsakligen kateketernas verksamhet och missions-
skolorna var aktuella for jamtlandssamerna. 1913 omorganiserades lappsko-
levasendet, och tyngdpunkten lades pa de s.k. vandrande nomadskolorna,
som skulle félja samerna till deras olika arstidsvisten, och dar barnen skulle

undervisas de forsta tre aren.

Vistesskolor - "smaskolor” - férlades i Jamtland till Hakafot i Frostviken med
undervisning sommartid i Harbergsdalen, vidare till Jansmassholmen i Offer-
dal med sommarskola i Tjoure-Kronavajje, samt till Nyhemmen i Undersaker
med sommarskola i Stensdalen. | Harjedalen fanns vistesskolor i Storvallen
(Mittadalen) och Fjallsjon, bagge i Tannas kommun, med sommarkurser i
Axhogen respektive Brattriet-Braktjarn-Malmagsbackarna. Sommarkurserna
varade juli-september och vinterkurserna januari-april. Sommartid bodde
och undervisades barnen i torvkator.

De fasta nomadskolorna - for Jamtland-Héarjedalens del bara Ange nomad-
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skola i Undersaker - skulle ge en fortsatt tredrig utbildning, men lastiderna
var kortare, malsattningen lagre och kompetenskraven pa lararna inte
desamma som inom skolvasendet i dvrigt.

Sa smaningom forskots dock tyngdpunkten mer och mer mot fasta skolor.
Fran 1938 drogs sommarvistesskolorna in undan fér undan med boérjan i
Jamtlands lan. Under 1940-talet centraliserades i Jamtland de tva forsta
skolaren till nomadskolan i Mittddalen och de tva foljande till Jansmasshol-
men, sedan nya skolor och internat uppférts pa bada platserna. En samefa-
milj kunde pa sa satt ha sina skolbarn pa tre olika stallen i lanet, med besvar-
liga kommunikationer och utan méjlighet att fa ha familjen samlad annat an
under skolloven. Pa 1950-talet infordes ett frivilligt sjunde skolar, ocksa
tidigast i Jamtlads lan, och en fortsattningsskola i form av en faltstudiekurs i
nagot av samernas sommarland. | slutet av 1950-talet lades nomadskolorna i
Jansmassholmen och Mittadalen ned, och all undervisning koncentrerades

till Ange. Sameskolan i Ange avvecklades i sin tur fr. o.m. 1 juli 1988.

Bakom den utveckling samebarnens undervisning genomgatt gar det att
spara olika malsattningar fran statsmakternas sida. Olika motiv tycks ha
blandats med varandra. Om lapparna skola fortlefva som stam, maste det
vara som nomader, hette det i férarbetena till 1913 ar skolreform. Ett huma-
nitart motiv sparas i pastdenden som att samerna var lyckliga som renskoé-
tare, att nomadlivet visserligen syntes elandigt men inte var det ur samernas
synvinkel, att samerna var fysiskt klena for regelbundet och tungt kropps-
arbete, att samer som overgick till bofast liv rakade i miséar och flera uttalan-
den i samma riktning.

Lappfogden Abraham Staaff var t.ex. fangen i sin tids allmanna uppfattning
om samerna som led efter led danade endast for renskétseln som han
uttryckte sig 1907. Han ondgjorde sig dver hur en del vélgérande herrar och
damer tror sig géra lapparne en tjanst med att indraga dem i nara beréring
med var tids kultur, och att de synnerligast med afseende pa undervisning
och dylikt skola behandlas alldeles som de bofaste. Han avsag da lappbarn-
hemmen Ange och Fridsberg.

Forst 1918 fick samerna sjalva tillfalle att samfallt yttra sig, vid det forsta
samiska landsmétet i Ostersund. Landsmétet ansag, att de principer, som
statsmakterna nu félja vid skolvdsendets organisation &aro alldeles felaktiga.
Nomadlararen Hans Fjallstedt vid nomadskolan i Hakafot berattade for
landsmatet, att barnen enligt bestdmmelserna inte ens fick ata med kniv och
gaffel utan skulle &ta med stora téljknivar, av vilka Fjallstedt visade ett prov
under stor munterhet fran deltagarnas sida.

1919 ars lappkommitté fick till sina utredningsuppdrag ocksa samernas
skolfraga. Vid dess moéte i Vallbo 6nskade samerna, att undervisningen borde
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vara densamma som i den svenska folkskolan, dock med lite mera kristen-
dom for samebarnen. Och frostvikssamerna begarde vid sammantradet i
Jansmassholmen ett internat for samebarnen i norra Jamtland med sarskilda
rum fér gossar och flickor och med sérskild sang for varje barn. Anspraken
var sma men uppfattades anda som pretentiésa.

Varje forhallande maste bedémas efter sin tid, och det galler ocksa hur
samebarnens skolgang var ordnad i Jamtland-Héarjedalen fram till dagens
forhallanden. Det finns mycket av tacksamhet, gladje och gemenskap i
manga skolminnen men ocksa ett och annat stank av bitterhet och oro, nar
skoltiden kommer pa tal. Vi samebarn fick inte umgas med "svenska’ barn,
nar vi gick pa Ange, berattar en av eleverna dar fran aren kring 1950, och det
skapade naturligtvis lite underlig stamning. Det var forst nar jag kom till Ange,
som det bérjade ga upp for mig, att vi var annorlunda, vi som bodde pa
internatet dar. Vi var "lappar” som det hette da. En gang nér jag skulle tillbaka
till Ange efter jU"OVGt tog jag av mig “tussarna (lappskor av renskinn) pa
toaletten pa taget, sa att ingen skulle se att jag var lapp”.

1962 slog riksdagen fast, att sameskolan skulle besta som en sarskild
skolform, sa lange samerna sjalva 6nskade det. Den ursprungliga motive-
ringen - den nomadiserande befoikningens levnadssatt - foreligger dock inte
langre. Andra skal, framfér allt av pedagogisk och psykologisk art, har talat for
att samerna bor ha tillgang till sarskilda skolor. Men foraldrarna véljer sjalva
skolform for sina barn, i motsats till vad som gélide fére grundskolereformen
1962, da fjallsamernas barn var skyldiga att ga i nomadskola, och valfriheten
galler hela grundskoian igenom. For jamtlandssamernas del hade man dock
aldrig gjort nagon skillnad mellan renskétande och andra samers barn, utan
samtliga gick i regel i nomadskolan, som skolformen tidigare kallades.

De sameforaldrar som fran 1960-talet satt sina barn i hemkommunernas
skolor och inte i sameskolan har samtidigt understrukit vardet av samhdrig-
heten mellan samerna och den dvriga glesbygdsbefolkningen och menat att
en sadan grundlaggs bast redan i skolan. Mojligheten att fa ha barnen hem-
ma har sjalvfallet ocksa bidragit till andrade skolférhallanden.

For sameskolan finns fr.o.m 1980 en sarskild skolstyrelse (som numera utses
av sametinget) med en skolchef och ett kansli forlagt till Jokkmokk. Same-
skolstyrelsen skall utéver sina vanliga arbetsuppgifter framja och utveckla
samiska undervisningsinslag i hela det allmanna skolvasendet.

Efter nedlaggningen av Ange sameskola forsdker man tillgodose
samebarnens behov av samiska inslag i undervisningen genom s.k
integrerad undervisning i den kommunala grundskolan. Avtal om sadan



integration finns med Harjedalens, Krokoms, Stromsund och Are kommuner,
varigenom betydigt fler elever bereds nagon form av samisk undervisning an
de sju elever som undervisades vid Ange sameskola under dess sista lasar.

De anstrangningar som fran samiskt hall vidtagits for att av det nedlagda
alderdomshemmet Fjallgard och Ange sameskola i Underséaker skapa ett
sydsamiskt kulturcentrum har dock ront ringa framgang.

(07



/OF.
Jamtlandssamerna och den tidiga turismen

Svenska turistforeningens arsskrifter ger en god uppfattning om hur jamt-
landssamerna i turismens barndom presenterades for en storre allmanhet
som ett etniskt inslag i jamtlandsbefolkningen i dvrigt. Sedan STF bildats
1885 har samerna varit foremal for stor uppmarksambhet, i synnerhet i de
forsta artiondenas arsskrifter. Lappar &r tidigast den enda bendmningen pa
dem, aven om flera bidragsgivare tidigt kommenterade det i samband med
jamtlandssamerna. Carl J.E. Hasselberg berattar 1889, att han i Tossasen
besokte nagra familjer af lapparna eller fidllfolket, som de élska att kalla sig,
och senare, att vi sorgfalligt undveko det fér dem forhatliga ordet lappar, vid
ett besdk i Lunnddrrens "lapplager” 1882 (1934). En anonym bidragsgivare
som 1890 skildrar lappmassan i Koldsen konstaterar, att de manniskor som
samlas dér, skulle kunna indelas i tre klasser: fint folk, bondfolk och fiéllfolk.
Det sista ordet ar, sager han, den officiella bendmningen pa lapparna, hvilka
man bor akta sig for att tilltala med namnet lappar, detta uppfattar de som ett
vedernamn.

Fjallen blev tidigt foremal for STF:s intresse, och samerna blev fran bérjan
turistiska lockbeten. Tank vilket utmérkt tillfalle att fa se lappkator och studera
lapparnas hemlif, heter det i uppsatsen "Enafors betraktat ur turistsynpunkt”
(19083), och i ett osignerat bidrag 1906 uppges, att Malmagens by i Harje-
dalen ager ett sarskilt intresse déruti, att en del af de lappar, som tillhéra
Tédnndas socken, ndgon tid under sommaren hafva sitt tillhall i Rutfidllen. | sin
presentation av en hittills obeaktad turistled fran Borga 6ver Storjola och
Varjaren till Ankarede garanterar Erik Modin (1894), att man for ofrigt alltid
kan berdkna att tréffa lappar i deras sommarvisten.

Manga av farderna i fjallen hade form av "expeditioner’, &ven om det kan
vara mera karakteristiskt for Lapplands- an Jamtlandsfjallen. En del samer
kom i det har sammanhanget att efterfragas som vagvisare, barare , roddare
och hantlangare i stérsta allmanhet.

En vagvisare instéllde sig snart nog och befanns vara en gammal lapp-
gumma, beréttas fran en fjéllvandring i Offerdaisfjailen 1892, och man kan
ana lite besvikelse over att ingen "riktig lapp” stallde upp. Det ar svart att fa
tag pa en vagvisare | Vallbo uppger Carl J.E. Hasselberg, men om man pas-
sar pa vid lappmassan kan man sla sig i séllskap med de hemvéandande
Ljungrislapparna, rader han. Och Gunnar Andersson gav (1907) féljande
lagesbeskrivning: Vara damer blefvo har (i lapplagret) rdddhagade, de hade
sdkert tankt finna lappar, hvilka skulle blifva dem till stéd, skydd och vagvisare
ute i vildmarken. Emellertid voro lapparna borta - - - och damerna maste,
ehuru med med nagon bédfvan, anfortro sig &t 0ss.

Ibland kunde betanketiden att ta pa sig lotsuppdrag bli mycket kort. Nar Nils
Torkelsson en sommardag 1902 var pa vag till Bydalen for att kopa fotogen,
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motte han pa vagen ett turistsailskap under Per Bertilssons ledning. Nu kan
du sla folje med oss, ndr du far sa mycket storfrdmmande, tyckte Bertilsson,
och Nils gick med pa forslaget. Han hdnger upp sin bleckflaska (som han
skulle ta fotogenen i) till hdrnest pa grenen och tassar snart i spetsen av
taget. Vi var mycket tacksammma mot honom, heter det vidare, som det
snart visade sig att vagen var villsam &fven fér ett vant 6ga.

Nagon gang ar rollerna ombytta. Under en tur i Oldfjallen berattar Wilhelm
Peterson- Berger (1904) hur lappana maste ga tva ganger mellan Burvattnet
och Mjolkvattnet for att fa all packning med och att han under tiden kokade
kaffe at dem och sig sjélv. Lapparna finna det roande och ovanligt att, som de
sdga, betjdnas av en stockholmare, skriver han, och vid deras aterkomst, far
jag fér mitt kaffe mottaga nagra arliga och konstlést formulerade kompli-
manger. Sa tillagger den i musiksammanhang sa kritikkanslige P.B., att det
berébmmet lyssnar jag till med sa mycket stérre néje som jag for en gangs
skull har den oskattbara och séllsynta férmanen att kritiseras af endast
sakkunniga.

Fran borjan ansag besokarna i samevistena det sjalvklart att bara kunna
stiga pa. Man vantade sig, ja, ibland kravde, ett vanligt mottagande, kaffe och
kanske t.0o.m. mat och husrum for natten om man sjalv hade planerat sa. Vi
tog in i en av katorna, heter det fran en tur i Offerdalsfjallen (1892). Den
beboddes av Johan Larsson och hans hustru Sigrid Jonsdotter. Hér torkade
vi oss framfor elden, 6ppnade vara matsackar och lato fidllfolket koka kaffe av
vart medférda férrad. Gunnar Andersson berattar i sin tur (1907) utan
omsvep, att hans séllskap under vandringen mellan Bydalen och Vallbo fann
en enam kata. Den var utmarkt, stor, rymlig, nyreparerad, och lappen som
bodde daér, var gudskelov borta, sa vi kunde ostérda hvila pa hans farskinn
och koka i hans karl. - - - Supen smakade hérligt och féljdes av manga
smérgasar med skinka och gaslefver och ost. Kaffet var varmt och starkt, den
ldtta whiskygroggen ur lappens stora, tomma, renskurade tobaksldda sldckte
torsten utméarkt och vandrade laget rundt, medan skdmtet och glammet
gnistrade | kapp med den sprakande elden.

Tannds- och Rutfjdlislapparna sta pa en hég bildningsgrad och se garna
besbkande hos sig, konstaterar Sven lampa (1910). Att de besitter en
anmadrkningsvérd intelligens finner man latt, antingen samtalet ledes in pa
natur och lif i fidllen eller man lyckas framleta ndgra af deras traditioner om
den tid, da en 6fvermédktig folkskara bérjade gora intrdng pa deras marker.
Om Jamtlands och Hérjedalens samer tycker Peterson-Berger i ett senare
bidrag (1906), att de i allmdnhet férefalla som ett mycket lifsdugligt, hardigt,
for tillvaron val rustadt slakte med godt, fredligt, ofta dlskvart lynne, fa behov
och vaken intelligens. Samerna i Ljungris, som han besoker i sitt stroviag
kring Helagsfidllet, se nastan germanska ut, tycker han, och matte
representera stammens aristokrati. Men man far inte férundras, tillagger
han, att bakom den nutidsenligt civiliserade ytan ofta rester af vidskeplighet,
primitiva passioner, naiv vekhet, lattledd fantasi och dyligt skymta fram.



STF fick tidigt fotfaste i jamtlandsfjallen, och snart fanns turiststationer,
fjallstugor och leder spridda 6ver hela fjallvarlden, dock mest koncentrerat till
fiallen i granstrakterna mellan Jamtland och Harjedalen. Sylhyddan, f.6. den
aldsta turiststationen i STF:s verksamhet, togs i bruk redan 1890. Vid 1900-
talets borjan anlades ett enkelt turistharbarge i Aradalen i Oviksfjéllen, och
1918 anordnades turiststationsrorelse i den under 1890-talet anlagda
turisthyddan vid Helagsfjallet i Harjedalen. Nya Sylstationen tillkom 1933, och
samma ar Okades verksamheten vid den utvidgade turiststationen vid

Storulvan.

Under 1930-talet ville STF med aganderatt forvarva markomradena vid
turistanlaggningarna, inte bara i Sylarna, Helags och Storulvan, utan ocksa i
Valadalen och Stensdaien, dar en turiststation uppforts 1922-23 (Valadalen)
och en turiststuga 1916 (Stensdalen).

Nar lappfogden Gardham sammantraffade med Handdlsdalens lappby i Ann
9 febr. 1936 for att hora byn om STF:s 6nskemal angaende Storuivan, pape-
kade ordningsmannen Lars Larsson Kraik, att STF dnskade just den plats
dar han 1915 hade uppfort sin kata och som han begagnat t.o.m. sommaren
1924. P4 platsen hade han anvant tva omraden till rengarden, och alldeles
intill fanns ytterligare tva platser f6r gamla garden. Dessutom fanns synliga
platser fran gamia kator, dels ungefar 2 km uppetfter Storulvan, dels efter
gangstigen mot Handol (3 kator). Det framgick tydligt, att platsen var ett gam-
malt tillhall fér samerna, ett centrum for renskotseln i trakten.

Om STF fick tillstand att ta platsen i ansprak skulle man, enligt Kraiks upp-
fattning, for all framtid forstora dess betydelse for renskotseln. Platsen vid
Storulvan lag i ia for nordvastvinden, och gav iugn och varme at renen under
kalvningstiden pa varen. En storre turistanlaggning vid det gamla samevistet
intill Storulvan skulle medféra att folk rérde sig i terrdngen alla arstider, och
draghundar, sallskapshundar och stationens egna hundar gora det oroligt for
renarna hela aret. Kraik hade 1925 flyttat sitt sommarlager langre upp efter
alven (Tjallingen), men ansag att man inte borde omdjliggora for kommande
generationer att valja boplats. | ett separat brev i april 1935 direkt till STF har
dock Kraik sagt, att det inte skulle méta nagot hinder for honom att flytta katan
nagot hundratal meter, men tillrader STF att géra framstéllning till Ians-
styrelsen i Jamtlands lan. Pa samma satt avstyrkte samerna de 6vriga
dnskemalen om forvarv.

(Nar Storulvastugan invigdes 21 febr. 1942 gick man i fackeltag fran den
gamia till den nya turiststationen, och enligt OP berattade vid |nvfgn|ngen
STF:s sekreterare Carl Julius Anrick om platsens turistiska historia (!). O

dess samiska historia fick bara silverringen i golvet i stationshallen ge sitt
tysta vittnesbord. Den markerade namligen platsen for eldharden - arran - |
den kata Lars Larsson Kraik dvergivit.)

Lappfogde Gardham forsokte att i ett utlatande 1936 till Kungl Maj:t ge ett
koncentrat av hur turistvasendet utvecklats pa renbetsefjallen i Jamtlands



lan. De forsta gangstigarna i fjallet upptrampades av lapparna och ledde
naturligt nog mot deras hem, deras lager med kator och rengéarden, kon-
staterar han inledningsvis. Nar turisterna borjade intressera sig for fjallet,
foljde de dessa stigar till lapplagren. Nar de behdvde dvernattningsstallen
ansags lampligaste stallena mangen gang vara de torra och fria platser som
lappar en gang i tiden utsett at sig men som de foér nagon tid lamnat. Lappar-
na sag inget hinder i att en liten stuga om ett rum uppférdes, helst som de
sjalva ocksa vid behov kunde évernatta dar. Om en grupp turister kom ena
dagen, sa lamnade de stugan och trakten den andra. Men av enrumsstugan
blev sa smaningom en tvarumsstuga, och nu skulle tva sadana stugor i de
tva gamla lapplagren, Storulvan och Stensdalen, byggas ut till stationer med
personal och gaster under storre delen av aret. En sadan utveckling hade
lapparna, enligt lappfogden, inte tankt sig och sannolikt inte heller STF

kunnat forutsaga.

Renbetestrakterna i Jamtlands 1an var relativt begransade jamfort med for-
hallandena i Norr- och Vasterbottens lan. Pa sa begransade omraden finns
bebyggelsen, fortsatte lappfogden, lapparnas huvudvisten och sommar-
stugor, telefonledningar, och med stanger, kryss och stjarnor utprickade
vandringsleder - och dverallt omkring och efter dessa anlaggningar ror sig
folk. Det maste inkrakta pa lapparnas rorelsefrinet med renhjordarna, fort-
satte han, och pa utrymmet och lugnet for renarnas betning.

For femtio ar sedan (1886), heter det vidare i lappfogdens yttrande, fanns
blott lapplager, hemman och fabodvallar i fiallet, men da ansags det vara av
allra storsta vikt att for framtiden trygga lapparnas fria och ostérda bruk av
fiallet och intilliggande nédvandiga renbetesland. Hur mycket mera maste
man da inte uppmarksamma den nutida "stormiépningen” mot fjéllet. Det
fanns en tendens att rasera, tyckte han, vad som under femtio ar med méda
och ihardighet vunnits at lapparna. Det har skrevs alltsa 1936!

Sentida exempel pa vad de renskétande samerna uppfattade som intrang
eller hot om intrang var den s.k Areplanen och det s k. Brattliprojektet i Frost-
viken med en planerad turistby av en omfattning som i inledningsskedet
beddmdes som helt oméjlig fran Rattevare samebys sida. Bagge rérde "tung
turism” i renskoétselomradena. Sylarna-Helags obrutna fiallomrade arf.6. det
fiallomrade som troligen har de flesta utbyggda ledstrackorna.

Foér rennaringen paverkas driftsférhallandena kring turistorterna, i nar-
zonerna for Are och Duved och dagturzonerna for Kolasen och Storlien. Inom
Handélsdalens sameby ar vandringsledssystemet for fiallturismen saledes
allra mest utbyggt med basstationer i Storulvan, Blahammaren och Sylarna.
Tossasens sameby berors av dagturzonerna kring Valadalen och Bydalen. |
turistiandskapen Jamtland-Harjedalen och turistkommunen Are, som
exempel, kan det har leda till svarlésta problem for en framtida rationell

renskotsel.
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Svarandesidan skall enligt tingsrédttens fdreldggande in-
komma med yttrande senast 1995-01-23 o6ver fastighets&dgarnas
yttrande 1994-12-29 (aktbil 905). I en sarskild skrift
(aktbil 904) har fastighetsdgarna uppgett bl a att ett till
yttrandet horande utlatande kommer att inges separat liksom
att inlagan kommer att kompletteras med visst utrednings-
material vad gdller avvittringen. Né&mnda kompletteringar
har annu ej kommit oss tillhanda. Mot denna bakgrund hem-
stdller samebyarna om anstdnd med avlatande av skriftligt
yttrande till 1995-02-27. Yttrandet kommer givetvis att
inges dessfdrinnan sd snart det fé&rdigst&llts om fdrut-
skickade kompletteringar kommer oss tillhanda snarast och
omfattningen av dessa ej férdrdjer vart arbete.
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Fastighets&dgarna ./. Samebyarna, angdende vinterbetesratt

Undertecknade ombud far hdrmed avge fdljande yttrande &ver
fastighetsdgarnas inlagor fran den 29 december 1994 och 17-
18 januari 1995 (aktbil. 905 och 919), varvid inledningsvis
md noteras att den langa och omfattande skriftliga fOrbe-
redelsen medfért att sa gott som samtliga avsnitt avhand-
lats ett flertal ganger i f6ljd varav vi fdrstker iakttaga
aterhdllsamhet till undvikande av upprepningar.

In 7 i B

Det fastighetsdgarna anfdr angdende Inger Zachrissons ut-
redning i malet och uttolkningen av densamma &r av pl&ade-
ringskaraktdr. Vi finner darfoér ej anledning att h&r kom-
mentera yttrandet i den delen. Ej heller finner Inger
Zachrisson fOr egen del nagot skd&l att anyo kommentera
Evert Baudous genmdle. Ddremot finns anledning for oss
ombud att kortfattat kommentera vad Baudou anfért angdende
fradgestédllningen urbefolkning och &venledes vad som anférts
rbrande ortsnamn i f6érening med ett genmdle fran Knut
Bergsland.

Evert Baudou h&vdar att Mellannorrland aldrig har ingatt
i ett ursprungligt samiskt omrdade och att samerna aldrig
har varit urbefolkning i juridisk eller allm&n mening i

&>

Mellannorrland. Vi skall hdr ej gbra ndgon stdbrre sak av Qﬁm

detta pastdende endr vare sig samebyarna eller fastighetsd-
garna i sina inlagor har aberopat - som omst&ndighet -
nagot ifraga om urbefolkning och ej heller framgadr av



angivna bevisteman att vare sig Inger Zachrisson eller
Baudou aberopas till styrkande av nagot i den ena eller
andra riktningen vad g&ller fragan om urbefolkning.

Det ma vara Evert Baudous generella uppfattning att arkeo-
logiskt vdrdefulla fynd inte kan eller skall anvdndas till
stdd fOr samernas status som urbefolkning i den bermdrkelse
som avses enligt vedertagna internationella konventioner.
Vi kan konstatera att det &r motsdgelsefullt av honom att a
ena sidan hdvda att arkeologiska fynd inte kan eller skall
anvédndas ndr han 8 andra sidan samtidigt uttalar sig sa
kategoriskt i frdga om Mellannorrland just med aberopande
av arkeologin. Det rdtta férhdllandet &r givetvis, att det
4r allmidn domstol som avgdr om sddan status kan faststdllas
pd frambringat bevismaterial om frdgan av part stdlles pa
sin spets genom att sadan omst&ndighet &beropas, vilket
alltsa inte skett i det hdr malet.

Vvad gédller frdgan om ortsnamn har Knut Bergsland till-
stdllts fastighetsdgarnas inlaga fran den 29 december 1994.
Bergsland har avgivit bilagda skriftliga utlatande, bi-
laga 1. I detsamma férklarar han varfdr felaktiga slutsat-
ser har dragits av fastighetsdgarna betrdffande ortsnamnen
Sarvsjon (1), Sarvfjadllet (2) och Valmen (3) samt gdres
ifrdga om andra samiska namn till&gg med exemplifiering pa
sdadana namn (4) sasom Skarnja, Gillen-jaevrie, Gillen-
gdetieh, Baelkies-tjaerfie, Gidtjen gdetieh. Under punkten
4 forklarar &ven Bergsland hur en minoritetsgrupp kan komma
att bruka majoritetsgruppens bendmningar pa stbrre lokaler
sd att det efter en léngre tid kan vara svart eller omdj-
ligt att veta vad som kan ha "gatt i glemmeboken" men att
detta inte kan tas som en intdkt for att samiska namn
saknats. Slutligen kommenterar och utvecklar Bergsland
fragestdllningen rdrande samiska 1lan fran nordiska sprak i
exemplet Glan (5) och konstaterar att lanet betyder att
samisk- och nordisktalande mottes senast under senmedel-
tiden men det kan ocksd ha varit tidigare. Avslutningsvis
framhaller Bergsland att detta betyder att samer har uppe-
hdllit sig i omrddet sammanhdngande sedan i vart fall
senmedeltiden och att det dérfdr inte behdver ha varit
nagot langre glapp - om ens nagot - bakat i tiden till
samiskt bruk pa Vivallen.

Samebyarna aberopar som skriftlig bevisning den till Inger
Zachrissons utlatande fran den 19 november 1994 hdrande
bilagan upprdttad av Knut Bergsland - bilaga 1 till vart
yttrande fran den 29 november 1994 - och nu ovanndmnda
bilaga 1 till styrkande av - i fdrening med Inger Zach-
rissons utlatanden - att det har forekommit en tidig samisk
kultur i H&8rjedalen och att denna enbart genom sprakforsk-
ningen kan beldggas ha métt en nordisk kultur senast under
senmedeltiden.

Samebyarna aberopar jamval muntligt f6rhér med Knut
Bergsland rérande de f6érhdllanden han beskrivit och med
samma bevistema som angivits f&r den skriftliga bevisning-
en.



1751 ars kodicill

Aven i denna del &r fastighets#garnas yttrande av plide
ringskaraktdr och ger i anledning hdrav ej anledning till
ndgon utfdrlig kommenter. Vi konstaterar dock att det inte
finns nagon grund f6r pastdendet att HD fastslagit att 1751
drs kodicill inte har nagon betydelse som rdttsk&lla ifraga
om svenska samers bruksratt. Vad HD uttalar sig om &r att
kodicillen inte ger det st6d som sameparterna gjort gdllan-
de f6r sina yrkanden avseende dganderdttsansprak. Nagot
uttalande ifrdga om bruksrdtt finns ej i denna del av
domen.

Fastighetsdgarna framhdaller, att kodicillen "&r en
folkrattslig handling". Detta &ger sin riktighet. H&rutdver
8r dock kodicillen ocksa en del av den inhemska rattsord-
ningen i1 och med dess faststdllelse genom Svea Hovrdtts
universal den 6 maj 1752.

Padstdendet att kodicillen aldrig skulle ha anvénts av
svensk domstol motsdgs av att en specialdomstol Lapp-Ratten
inrédttades. Denna domstol skulle prova bl a skadestdndsan-
sprdk och den missndjde hade rdtt fullfdlja till H&rads-
eller B&jde-rdtten.

Lapp-Rétten omndmns ocksda i Kungl brev den 4 november 1817
(se Backmans lagsamling 1847, RB kap 10 under § 22).

Avvittringen mm

Fbrutsdttningarna for och genomfdrandet av avvittringen har
tidigare behandlats och senast i samebyarnas inlaga den 29
november 1994 s. 4-6.

Det fastighetsdgarna i inlagan den 29 december 1994 framf&r
férdndrar inte samebyarnas uppfattning gédllande avvittring-
en och dess rattsverkningar.

Det som framfdrs om motsdgelse i forhallande till bl a hér
aktuella samebyars talan i skattefjdllsmalet &r inte kor-
rekt. Skattefjédllsmalet avsag tvist mellan bl a samebyarna
och den svenska staten. Fragan géllde alltsd &gander&tts-
ansprak till skattefj&llen. Fragan om vinterbete utanfér
skattefjdllen bertrande annan part dn de som deltog i pro-
cessen var sjdlvfallet inte uppe till behandling.

Den jamfdrelse som g&rs mellan & ena sidan Jamtland/
Harjedalen och a8 den andra sidan Lappmarkerna med h&nsyft-
ning till uttalanden av Gunnar Prawitz i skattefj&llsmdlet
maste sdttas in i sitt rdtta sammanhang. FOr det fdrsta
gédllde alltsa skattefjdllsmdlet battre r&dtt till fast
egendom med staten som motpart. Foér det andra maste fragan



sdttas in i sitt historiska sammanhang med beaktande av att
utvecklingen i Lappmarken skedde under en tidsperiod da
Jamtland/Hdrjedalen var en del av Danmark/Norge, dar det
inte fanns - och idag inte heller finns - ndgon indelning i
olika lappmarker.

Aven betrdffande det fastighetsdgarna i &vrigt anfdr med
h&dnvisning till Gunnar Prawitz och Knut Bergsland karaktd-
riseras av att man helt bortser fradn att skattefjdlls-
malet i fdrsta hand rdrde talan om b&ttre r&tt till fast
egendom utan nagon ber&ringspunkt i 6vrigt med fragan om
ratt till vinterbete. I bilagda utldtande, bilaga 2, fram-
hadller Knut Bergsland, som tagit del av fastighetsé&garnas
inlaga fradn den 29 december 1994 j&mte bilagor, att histo-
riken i skattefjdllsmdlet bygger pad de i forsta hand av
Gunnar Prawitz framtagna dokumenten och gdller skattefjal-
lens granser sinsemellan och mot bdnders egendom och av-
radsland och eventuell kronomark, deras egendomsrdttsliga
status etc. Framtagna dokument ger enligt Bergsland ej
nagon upplysning om tvister roérande vinterbete och han
hidvdar att det i deras historik i skattefjdllsmdlet inte
finns nagon grund f8r pastdendet att samerna inte "nagon
tid av aret" skulle ha rdtt att bruka land utanfér skatte-
fjallsgrdnserna. - Bergsland framhdller att detsamma gdller
hans egen utredning "Hovedtrekk i sydsamenes eldre histori-
e", som fastighetsdgarna omnamnt i inlagan.

Fastighetsdgarnas pastdende att det infér 1886 ars lag-
stiftning skulle ha férelegat okunskap om férhallandena i
. Hdrjedalen kan inte uppré&dtthallas. Betdnkandet fran den
sdrskilda kommittén i vilken ingick bl a brukspatronen
Farup pa Ljusnedals Bruk upptar till stor del redovisning
av férhdllandena i just Hdrjedalen. Farup drev med stor
kraft sin linje att samerna inte hade nagon hemortsr&tt i
landskapet och var ocksa (ensam) skiljaktig i kommittén.
Ndr darfoér kommittén - och senare riksdagen - tar stdllning
kan det idag inte goras gédllande att fragan om sedvanerét-
ten i H&rjedalen inte varit f6remdl fo6r behandling. Lag-
stiftningen g6r inget undantag f6r Hd&rjedalen utdver att
ikrafttrddandetidpunkten f6r lagstiftningen forskots be-
trdaffande Jamtland/Hdrjedalen.

I samebyarnas inlaga den 29 november 1994 anfdrs (s. 68)
att det fanns utrymme f6r renbetning och renskétsel i
skogslandet savdl fore som efter avvittringen. Fastighets-
dgarna motsdger detta genom att hdvda (s. 8 ©x) "att fo6r-
hallandena inte var pd sdtt samebyarna nu pastar att en
samexistens har férevarit mellan samer och bénder som bada
nyttjat samma marker."

Bifogade utredning av Anders L6Ov rdrande antalet kreatur
mm i H&rjedalen under 1800-talet, bilaga 3, klargdr att
samebyarnas uppfattning har fog fdr sig. Redovisningen av
sdvdl befolkningens storlek som djurantal vid olika tid-
punkter under 1800-talet klarldgger detta. Salunda gendrivs
fastighetsdgarnas pastdende (s. 11n) om djurantalet vid
1800-talets borjan.



Fragan om innebdrden av begreppet &dganderdtt till fast
egendom i r&dttshistorisk belysning har lyfts fram. Genom
Kjell Haarstads utlatande (aktbil 920) framhdlls av fastig-
hetsdgarna att forhdllandena i H&rjedalen var annorlunda i
anledning av att landskapet lag under norsk jurisdiktion
fram till 1645. Bl a denna fragestdllning har blivit fére-
mal fé6r kommentar i Anders L&dvs bilagda kompletterande
utldtande, bilaga 4, d&r han visar att det ocksd i Norge
finns en nyanserad syn pd &ganderdtten under perioden 1600-
1800 som en gradvis utveckling d&r skilda rdttigheter till
samma egendom mer och mer samlas pa en hand. Situationen
kan ddrf6r inte ha varit sddan att det 1645 - ndr H&rjeda-
len blev svenskt - foreldg ett utmejslat &ganderdttsbegrepp
forenligt med den inneb&rd vi i nutid ger begreppet. Fast-
mera har férhallandena varit jamférbara med datida svenska
férhallanden. Fastighetsdgarna aberopar i sitt yttrande att
Mauritz Bddrnhielms uppsats (Sameland och samerdtt: ett
aktuellt minoritetsproblem i rattshistorisk belysning) inte
ger nagot besked om att besittningsrédtten till mark fore
1789 skulle ha varit svarare att skydda mot utomstdende &n
efter angivet artal. B&drnhielms uppsats ger enligt same-
byarnas uppfattning underlag f6r motsatt tolkning, vilket
f6ljande citat frén uppsatsen ger stdd for: "Agander&dtten
till jord i den betydelse man i dag inl&gger i ordet &r i
Sverige vasentligen en produkt av 1800-talet. Rdtten ifraga
tillskapades genom ett antal lagstiftningsdtgdrder under
aren 1789-1810. Fore denna period fanns - i varje fall i
Norrland utanfér de f£f& och obetydliga stdderna - &verhuvud-
taget ingen #dgander&dtt till jord. Alla hade ndgot slag av
rdtt till den jord som de anvédnde eller brukade, men nagon
dganderédtt - nej." Och vidare avhandlar B&&drnhielm be-
tydelsen av reformen 1789 och de beslut som f6ljde darefter
for att stidrka skattebdndernas stdllning: "Trots att man
under denna reform inte talade eller skrev sa mycket om
dganderdtt, kom dock besluten att innebdra att den starkt
begrédnsade besittningsrdtt, som dessa bonder tidigare haft,
forvandlades till en r&tt som med var tids terminologi kan
betecknas som &dgander&dtt" (anm. var understrykning).
Samebyarnas stdndpunkt &r att vid beddmningen av samernas
férutsédttningar att under 1600-talet - da renndringen
utvecklades mot helnomadism - och huvuddelen av 1700-talet
grundldgga hdvd till renbete sd skall skattebdndernas
mycket begrdnsade besittningsrdtt - till den mark som da
tagits i besittning - beaktas.

Fastighetsdgarna har vidare i yttrandet frén den 17 respek-
tive 18 januari 1995 vad gdller avvittringens betydelse
hénvisat till att fasta bostdder mm angivits pd avvitt-
ringskartor berdrande T&nnds och Storsjo socken. Uppgiften
lamnas av fastighetsdgarna med den forklaringen att av-
vittringskartorna utvisar vilka omraden samerna anvédnde och
- underfdrstdtt - var de var bosatta. Det ratta forhdl-
landet &r det att samerna, som vid den hdr tiden sedan
lange hade en utvecklad helnomadism, vistades i de angivna



omrddena under en begrédnsad del av aret. Detta &r allmént
kdnda férhdllanden roérande fjdllrenskétseln i hela landet,
vilket &dven Anders L6Ov kommenterar med litteraturhdnvis-
ning i ovanndmnda kompletterande utlatande (bilaga 4).

Lodvs utredning rérande antalet kreatur mm, bilaga 3,
adberopas som kompletterande skriftlig bevisning utéver
tidigare angivna bevisteman till styrkande av samebyarnas
standpunkt att det fanns plats fOr renbetning och renskét-
sel i skogslandet savdl fére som efter avvittringen och
till motbevisning av fastighetsdgarnas antagande att an-
talet kreatur inte var lagre vid 1800-talets b6rjan &n vid
dess mitt.

Loovs utlatande, bilaga 4 , som beldgger samebyarnas
tidigare ldmnade redovisning, aberopas som kompletter-
ande skriftlig bevisning.

Bevisuppgiften vad gdller muntligt bevisning utvidgas till
att avse dven fOrhér med Anders LO6v avseende fdrhallanden
redovisade i bilaga 3 och 4.

Aven detta avsnitt har avhandlats i ndgra omgangar under
den skriftliga forberedelsen. Vad fastighets&garna nu har
anfért har understallts Iwan Lundberg, som hé&rdver har
avgivit bilagda utlatande, bilaga 5, vartill vi hénvisar.
Sammanfattningsvis far vi - huvudsakligen med stéd av
Lundbergs utlatande - anftra féljande.

I fradga om skriftlig redovisning av vinterbetesférhallanden
och beteslokaler hdnvisar vi till vad vi tidigare anfdért
hd&rom. Vad gédller fragan om renantal under mitten av 1890-
talet synes enighet féreligga och den grundldggande fragan
4r - med utgdngspunkt fran-fastighets#dgarnas stdndpunkt -
om renarna da liksom tidigare kunnat finna sitt bete under
vintertid inom renbetesfjdllen. Ett par vdsentliga omstén-
digheter talar mot att s& varit fallet n&mligen renens
naturliga vandringsinstinkt for att sbka fdda ndr vinter-
férhdllandena forsvarar fodosbdket pa kalfjdllet och att de
fjédllndra skogarna inom renbetesfjdllen ej ar tillré&ckligt
omfattande f6r att erbjuda nog med ftda i form av lav. Aven
med ett antagande om att de fjdllndra skogarna under goda
betingelser skulle kunna fungera som tillrdckliga beteslo-
kaler skulle betesar med sdmre f6rhdllanden i dessa omraden
- is intill markskiktet etc - nddvdndiggbra ianspraktagande
av andra marker. Det har da ingen avgdrande betydelse hur
manga renar som finns pd en beteslokal ddrfdr att om betet
dr otillgadngligt soker sig renen till andra omrdden oavsett
renhjordens storlek och under ringa mjligheter f&r renskd-
taren att hindra renen i dess betesstk. Vad renskétaren da
kunde g6ra i en sadan situation var att lata renarna strdva
fritt eller f6rstka flytta dem samlat till battre omraden



med b&ttre bete. Daliga betesar férekommer erfarenhets-
mé&ssigt men alltid med den osd@kerhet som dr fdrknippad

med v#derleksbetingelserna varfdr det ej gdr att ange nagot
ifrdga om regelbundenhet, variationer etc. Hdr kan h&nvisas
till att 1919 &rs kommitté (SOU 1923:51 s 104) har beskri-
vit sedvanerédttens uppkomst och fortlevnad genom h&vdande
av betesmarker med utgdngspunkt fradn i huvudsak ovan rela-
terade foérhallanden. Kommittén konstaterade - med h&nvis-
ning till behovet av bete dd sadant inte kunde tillgodoses
pd ndrmare hall - att trakter léngre bort fran fj&dllen med
ldngre tids mellanrum kunde uppstkas och att detta wvar
sedvanerdttsgrundande.

Fastighetsdgarna har uppehdllit sig vid orsakerna till
renhjordarnas reducering vad gdller Tdnnds, varvid hdn-
visats till lappfogden Brénnstrdms protokoll fran 1898
(bilaga 5 till fastighetsdgarnas inlaga fran den 29 decem-
ber 1994). Av protokollet framgdr som orsak bl a "... att
betet under flera &r varit daligt". Aven om vinterbete
fbrekommit i Norge framgdr ocksa av protokollet att "Nils
Olofsson Rensbergs foérdldrar sades under vintrarne hafva
uppehdllit sig med sina renar i Herjeddalen ..."

I fraga om anledningen till att T&nnds sameby under

nagra ar runt 1930 haft sina renar inom "lappbyns

eget omrade" har fastighetsdgarna kommenterat Iwan
Lundbergs fdrmodan - som framstdllts mot bakgrund av att
lappfogden ej redovisat nagot skdl - med att det viktiga
dr var samebyarna rent faktiskt vinterbetat renarna. Same-
byarna hdller med om detta fdrhallande mot bakgrund av den
grundldggande principen att de &r beroende av hur vader-
leksfdrhdllandena paverkar vinterbetet. Lundberg har ju
hallit det f&6r sannolikt att betet varit daligt som en
£f61jd av isbildning pa laven inom vinterbetesomradet och
att renarna dédrf6r hdllits i fjédllen. Det &r dessa naturens
mekanismer som styr renskdtseln, vilket under normala
forhallanden innebdr betning inom skogsomradena bel&dgna
tbster om fj&llen.

Avslutningsvis finns anledning att bemdta fastighets#dgarnas
padstdende att Lundberg redovisat ett klart stdllningstagan-
de f6r samebyarna. Lundberg har arbetat i drygt 30 ar med
renndringsfrdgor. Det torde finnas fa personer utanfdr
renskdtselverksamheten som har fatt saddan inblick och er-
farenhet av renndringen som Lundberg. Samebyarna har gi-
vetvis under alla de ar Lundberg varit verksam inte alltid
delat dennes synpunkter. Men de hyser stor respekt f6r hans
yrkeskunnande och personliga integritet. N&r Lundberg
uttalar sig om de problem som féreligger att skapa for-
stdelse f6r renndringen kan detta mdh&nda uppfattas som
partiskhet men grundproblematiken dr de "komplexa omstdn-
digheter, under vilka renskétseln/renndringen lever", som
Lundberg framhaller. Samebyarna delar salunda ej fastig-
hetsdgarnas redovisade stdndpunkt.

Lundbergs nu ingivna utldtande aberopas som bevisning med



samma bevistema som angivits f6r hans tidigare utlatanden
i mdlet. Lundberg skall dven héras muntligen rdrande om
ndmnda foérhallanden.

Sakkunnigutlatande av Lars Thomasson

Fastighetsdgarnas yttrande och bilagor har tillst#dllts Lars
Thomasson, som har avgivit bilagda promemoria, bilaga 6. Vi
hé&nvisar till densamma och aberopar den som bevisning med
samma bevistema som avgivits f6r Thomassons huvudskrift.
Thomasson skall dven hdras muntligen rérande omndmnda f&r-
hallanden.

Vad fastighets8garna anfért i detta avsnitt med h@nvisning
till bilaga 12-14 har Lundberg &ven kommenterat i fdrendmn-
da utlatande (bilaga 3). Vad gdller uppgiften om att Son-
fjdllsomradet - som det far uppfattas - ej skulle ha varit
renbetesomrade h&nvisar Lundberg till t f lappfogden Alarik
Dalqvist arsberédttelse fo6r 1896 om fdrekomst av ren inom
omraddet. Har kan ocksd anknytas till Lars Thomassons upp-
gift pd sid 70 ddr det hdnvisas till en uppgift relaterad

i Gustav von Dubens bok "Om Lappland och lapparna", vilket
ocksa var kant f6r Huss, som i sin utredning a&terger med
citat fran v Dubens verk att S6r- och Vesterlapparne gar
"...mindre ofta, blott under svara vintrar ned till Son-
fjdllet." (s 23n-24 6). Som fastighetsdgarna riktigt pa-
pekar &r v Dubens arbete fran 1873. Sarskilt i anledning
hdrav men dven mot bakgrund av de uppgifter som finns i av
oss aberopad del av Huss utredning om renbete under 1900-
talet i savdl Sonfjdllsomradet som Randalen framstar fas-
tighetsdgarnas bevisuppgift fér vittnet Manfred Andersson
som mycket mdrklig.

NIN

Sammanfattningsvis - med hé@nvisning till den bevisuppgift
som ldmnats ldpande i texten ovan - dberopas salunda bila-
gorna 1 och 3-6 som skriftlig bevisning och i fraga om
muntlig bevisning fo6rhér med Knut Bergsland, Anders L&&6v,
Iwan Lundberg och Lars Thomasson med de bevisteman som
angivits i anslutning till varje ommndmnd bevisuppgift.

Knut Bergslands adress: Jeppes vel 3, 0768 OSLO.
Umed 1995-03-03
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Lats ndow J§rgen Bohlin
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Fastighetsdgarnas anfersler av 29/12 1994 s. 3-4 beror pa mis-

forstdelser og feilsitering.

(1) Sdrvsjo, 1646 Serve / Serwe sidgarna, samisk Sarven-jaevrieh
Da Erik Modin skrev sin bok "Hdr jedalens ortnamn och bygdesdgner'’
(1911, 3. uppl. 1949), var han ikke fremmed for tanken at navnet

Sdrvs jon kunne vere av samisk opprinnelse, men han kjente ikke
den samiske navneform, som ble opptegnet av professor Bjdrn
Collinder og Dr. Gustav Hasselbrink i 1942, og tydeligvis heller
ikke navneformene pd Hedrauskartene fra 1646, som ble utgitt

av Janrik Bromé i 1934 og 1954 (det eldste Hedrzuskartet, fra
oktober 1645, som ogsd har navnet Serve sidg.na, kom frem forst
under Skattefjdllsmdlet ca. 1974). Han visste derfor ikke bedre

rdd enn & g4 ut fra en senere navneform Sdrsjs med bortfalt -v
(1645-1646 -ve) og foresld - meget nelende - at navnet fra forst
av skulle ha vert Szr, dvs. en vestnordisk variant av ordet

8iér, moderne norsk og svensk sjo, sjo, altsd med den gamle nominativ-
endelse -r beholdt i den presumptivt senere sammensetning "Sarsjé",
en meget usannsynlig, for ikke & si umulig antagelse (normalt
skulle man ha ventet "S®sjg"). Det av fastighetsdgarna anferte
"gammelsvenske ordet saar, liktydigt med sjo" eksisterer ikke,

men beror pd misforstdelse av den av Modin anferte vestnordiske
form s®r, som i svensk skrivemdte ville vxre "sdr". Dette ord

kan under ingen omstendighet forklare Hedrzuskartenes Serve(de

to eldste kart), Serwe (det tredje kart) og naturligvis heller

ikke elvenavnet Sdrvan, 1645-1646 Servan / Serfwan Fluvius, som

tydeligvis er omdannet efter analogi av elvenavnene Ljusnan,

Ljungan m.fl. (ogs& pad Hedrzuskartene), samisk Sarven johke (Col-

linder- Hasselbrink 1942, her normalisert).

Det samiske hovednavn er Sarve, i professor Collinders skrive-
méte sar'vé "dalgdngen omkring S&rfan", som "troligen" betyr
"d1g", se Ordbok till Sveriges lapska ortnamn av Bjorn Collinder,

Kungl. Ortnamnskommissionen, 1964, s. 189. Navnet finnes ogsé
i en samisk tekst opptegnet og utgitt av Collinder 1942, anfert
i mitt foredrag 1994, s. 13. Formen Sarven i sje- og elvenavnene

er genitiv av hovednavnet. I skriveformene Sarf og Siarf stir
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det i den eldste svenske jordebok for Jdmtland fra 1646 som navn
pd en del av skattlandet til "finnekongen" ("samekongen") MAarten
Jonsson, som ifeslge den svenske landshevding Strijks brev av
3. mars 1646 (til landshevding Ivar Nilsson i Huddingsvall) hadde
"frihetsbrev" p& sitt skattland utstedt av danske myndigheter
fer landavst8elsen i 1645.

Det m& sdledes vare hevet over enhver fornuftig tvil at forleddet
i navnet S&rvsjd er av samisk opprinnelse, nemlig primert dal-
navnet Sarve "Elg(dal)". Vokalen a i det samiske navnet er en
kort "merk" e-aktig a-lyd, som for et nordisk ore kan lyde som
a eller & (som i jordebokens varianter) og skrives e (Hedraus).
I 1645 fikk Hedrzus efter alt 4 demme oppgitt navnet av bender,
som md ha lant navnet feor landskapsavstielsen i 1645.

(2) Sdrvfjdllet, 1649 Saris, samisk Saarfielh

Det er en misforstdelse at jeg skulle ha ment at Saarfielh,
det samiske navn p& Sdrvfjdllet ifelge professor Collinder (se
den samiske tekst anfert i mitt foredrag fravyans bok fra 1942),
skulle vaere det samme ord som det svenske Sﬁgfjéllet. Jeg har
tvert om hevdet at de er sprdklig forskjellige navn péd samme
fjell, nemlig kartenes Sdrvfjdllet (og ikke Sirvvélen nordenfor).

Det svenske navn, som naturligvis har forleddet fra navnene
Sdrvsjo og Sdrvan (i siste instand altsa fra Samisk Sarve), opptrer

forste gang i dokumentene i den forvanskedZform "Selfwen fidll"
i en forklaring avgitt den 29. oktober 1668 av "lapplidndzman
Thomas Andersson i Vnderssdker fidll" (= Thomas Jonsson). Det
var da tale om bellggenhetéa_av Saris, som fra 1649 var kommet

i jordeboken i stedet for Sarf / Sdrf, og senere gikk igjen

som bl.a. "Seris Lappfjdll" inntil "Lappfjdllet Seris och Flatrum
£jd11" (Flatruet) ble avskrevet i 1764. Saris 1649 er tydeligvis
é lese Sar-ris, der efterleddet betyr bergrygg, og har sédledes
éenbart samme forledd som fjellets senere samiske navn Saar-fielh,
de efterleddet naturligvis ogsd er nordisk. Saar- kan naturlig-
vis ikke forklares av "det gammelsvenske ordet saar, liktydigt

med sjo", som bare er en misforstdelse av Modins vestnordiske
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ser, men kan med sin lange vokal (aa = a) heller ikke ha noe
sprédklig & gjore med det samiske dalnavnet Sarve. Som nevnt i

mitt foredrag og ogsd flere ganger tidligere, synes Saar- 3
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vere en forkortet sammensetningsform av et ord kjent som Lindahl
& Ohrling, Lexicon Lapponicum 1780 "SARE, n.f. furca, klyfva,
gaffel" (av fastighetsdgarna forkortet til "gaffel", som kan

fore tanken p& villspor), Arjeplog 1896 sarre, gen. sare 'fuchs-
fange' (gaffelformet revefelle), lulesamisk 'klyka', kaddsa-sarre

'dppningen, klykan mellan kloverna (hos renen)' (Grundstrdm),
likesd i nordsamisk. Fjellet er nemlig delt i to ved en dyp kleft,
"klyka"™, som ogsad forklarer hvorfor det samiske navn har flertalls
form: Saarfiel-h, gen. Saarfieli (i Collinders samiske tekst

sitert i mitt foredrag). Som appellativ er ordet ikke belagt
i sydsamisk, men at stedsnavn kan inneholde gamle ord som ellers
er gatt av bruk i sprdket, er en velkjent sak.

Ifglge landshevding Strijks ovennevnte brev av 3. mars 1646
hadde "finnekongen" Marten Jonsson kommet til ham pa Sundspreste-
gadrd for a4 f& fornyet sitt danske frihetsbrev pa "sine fidllar",
som "een part ... strdcka sigh till Norige, een deell till Herre-
dalen och een deel til Jempteland"”. Sistnevnte del hadde han
"bebreefuat" ham pd, altsad den del som samme &r kom i Jdmtlands
jordebok, under "Kalls socken", bl.a. med Sarf / Sdrf, fra 1649

Saris. Idag ligger denne del av "finnekongens" gamle skattland

i Hdrjedalen, men den naverende grense mot Jdmtland ble fast-
lagt forst i 4r 1800. Om grensen hadde,da vert strid mellom bendene
(Vemdalen - K18vsjé) i over tre hundre &r. P4 det feorste Hedrw®us-
kartet (1645) er grensen trukket nordvestover bare til Bortnan,
der saken sto i 1483. P& det annet kart (1646) er den trukket
stort sett efter vannskillet mellom Ljusnan og Ljungan, bl.a.
over Sdrvfjdllet (pa& kartet uten navn), altsd omtrent som i
jordeboken. Pa det tredje kartet felger grensen Ljungan nordvest-
over, som pastdtt i en uavgjort sak i 1628.

Nar det i 1668 het at "Selfwen fidll" (Sdrvfjdllet) 14 innom
Har jedalsbendenes "boehampner en half mijhl frdn gardherne der
allmogen sine fdbodhar bruka" (dvs. ved Si#rvsjo), turde forklaringen
vere at bendene da hadde fordrevet "finnekongens" folk fra Sarf

/ Sdrf og anlagt setre ved Serve sidgarna. At bgndene ogsd kunne

gd voldelig frem, sees av en bekjent sak i 1653, da to vemdoler
og en bonde fra Ljungdalen ble demt til deden for mord pd en
samefamilie i Ljﬁngdalen, trolig en husmannsfamilie under "finne-

kongen". Det begynte i 1630 med at en bonde fra Haltdalen (Trende-
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lag) kom i krangel med samen om en rein han hadde kjept av ham.
I 1652 tok han og hdrjedalingene livet av samefamilien med gever
og oks og delte mellom seg bl.a. samens 37 rein. Kort tid efter
synes "finnekongen" og hans senn & ha forlatt omrddet, men dette
ble senere overtatt av en samisk nabo og slektning (med brev
av 1656).

Ifelge landshegvding Strijks brev til landshevding Ivar Nilsson
i Hudiksvall omfattet "finnekongens" gamle skattland ogsid et
omr&dde som etter datidens oppfatning 138 i Hirjedalen, altsad sonnen-
for Sarf og Saris. Dette bekreftes pd& sin mdte av landshovding
| Nilssons bekjente resolusjon av 30. oktober 1646, der det heter
at "Lapparnas Fougde" (alts&d p& Hir jedalssiden) hadde klaget
over at han ikke hadde fatt tilberlig skatt fra samene fordi
de hadde stukket seg bort pd hemmelige steder der de ikke <<=

burde ﬁgfe. Resolusjonen kom til i Hudiksvall efter padtrykk av
Hdr jedalsbendene, uten at samer ble hert, og gikk bl.a. ut pé

at alle de "Lappar sampt Lossfinnar" som hittil hadde ferdedes
"der pd Skogerna" skulle skynde seg vekk derfra "medh deras Renar
och alla andra pagagie" til "de orter Skogar och Fidll" der de
burde ha sine hjemsteder.

Samene hadde altsd rein i omrddet fra fer 1645. Fastighets-
dgarna tar derfor feil nér de pastdr at "rensk&tseln under 1600-
talet inte kommit l&ngre soderut #n till Helags" (s.9). Allerede
Sarf og Saris, som kom i Jdmtlands jordebok fer 1650, ligger
et godt stykke sennenfor Helags.

(3) vValmen, 1646 Walman, Valmésen

Garden Valmdsen ble ifelge Erik Modin (s. 232) anlagt sa& sent
som p& 1700-tallet (visstnok fra Funidsdalen), ved Ljusnans utlep
i den nu neddemte Lossnen. "Namnet hdrleder sig troligast fran

en bergshojd Valma, fran vilken den landrygg eller &s utgar,
varpd byen er beldgen." Valma, med "tjukk" 1, som ogs& kan re-
presentere eldre rd, er altsd et navn, ikke et appellativ. At
"ordet valm finns i gamla svenska sprdket i betydelsen berg eller
hojd" (fastighetsdg. s. 3) synes & bero p3 en misforstielse av
Modins tekst. Iallfall finnes ordet ikke i Soderwall, "Ordbok
6fver svenska medeltidssprdket" og ville heller ikke passe serlig
godt som elvenagﬂ, Valmen, 1646 (Hedrszus) Walman (jf. Ljusnan
etc.), tillepet til Ljusnans bielv Ra&nden (1646 Ranndan) ost
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for Sanfjdllet. Ordet valmtak har intet her & gjere. Det er et
sent 1&n fra tysk Walmdach, der forleddet gar tilbake pd eldre
tysk walbe, walbo 'hvelving, hvelvet tak'.

Det eldre navn pd sddra Djurgdrden var ifelge kildene ikke
"Valmuddsén", men Valmundson, 1288 Walmundz©d (Djurgdrdson).
Efterleddet -und i Valm-und er vel kjent bl.a. fra norske fjord-

og sjenavn, mens forleddet er dunkelt, ukjent som appellativ.
Nermest ved etymologisk spekulasjon har det vert tillagt betydningen
'koking, bobling', og i navnet Valmundsd skulle det sikte til
"b6ljegangen utanfor dess (Djurgdrdsvns) sddra strand vid hart
vdder" (E. Brate i NoB II, 85 f., sitert av Gustav Indrebo,
Norske innsjenamn, 1924, s.215). P& norsk side finnes en gérd
Valman i Hedmark og Valmen som navn pd en vik i Ossjeen i Amot,
Hedmark. Navnene ansees uforklart, men kunne i og for seg sammen-
lignes med Valmen, 1646 Walman est for Sa&nfjdllet og den lille
sjeen Valmen i Tdnnds, som har avlep nordover til Lossnen ner
Valmdsen, for sa vidt ogsd med dette navnet. I s& fall mitte
navnet Valma pa bergshejden komme av g&rdsnavnet (og ikke om-
vendt) eller vare et helt annet navn (eventuelt kanskje av en
eldre form *vard-).

Navneformen Valmdsen er imidlertid identisk med navneformen
Valmdsen i Hattfjelldal (omtrent pd heyde med Umnds). Garden
med det navnet kom til i 1843, under "det store landndmet" i
et stort omrdde som tidligere hadde vert praktisk talt eksklusivt
samisk bruksomrdde. Navnet ble i sin tid stillet sammen med oven-
nevnte Valmen etc. (Indrebe 1924, s. 215), men man kjente da
ikke til den samiske navneform, som ble publisert av J. Qvigstad
i 1938: Vemlman-&uvelke, normalisert Vealman-tjuvvelge, &penbart
grunnlaget for det norske (fornorskede) navn. Vealman er genitiv

av vealma, som betyr 'stille, dypt stykke i elv', ifelge Lindahl
& Ohrling 1780 ogsd "en sjo som dr lang och smal", og finnes

i forskjellige former som eller som ledd i stedsnavn mange steder
i samiske omrdder. Efterleddet tjuvvelge betyr 'bergrygg, &s',

og Vealman-t juvvelge, fornorsket Valmdsen, er primert navnet

pad en storre heyde syd for gdrden, like ost for den store elv
Vefsna, som her flyter relativt stille. I sydligere sydsamisk
er det alminnelige ord for en 4s aesie, aesjie, et relativt gam-

melt 1&n fra nordisk, slik at Valmdsen i Tdnnds ville svare til

en samisk form *Vealman-aes(j)ie eller, med forleddet i stamme-
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form, *Vealm(a-)aes(j)ie, som i bygdemdlet uten videre ville

bli Valmdsen. Man m& da sperre seg om ikke dette var navnet pa
d4sen for gdrden kom til pa& 1700-tallet, og om ikke é&sen hadde
navn efter den stilleflytende del av Ljusnan ved utlepet i Loss-
nen, altsad en vealma. Modins heydenavn Valma kunne da vzre en
forkortet form av et primzrnavn *Valmdsen, i likhet med heyde-
navnet Valmdsen i Hattfjelldal.

Valmdsen synes altsd & kunne forklares enkelt og naturlig
fra samisk, og samisk vealma passer ogsa langt bedre enn det
obskure Valm- som forklaring pa elvenavnet Valmen, 1646 Walman,
og innsjenavnet Valmen i Tdnnds. Kartenes navneformer er natur-
ligvis ikke samiske, men md8 ha vert meddelt av bender som hadde
lant navnene fra samer tidligere, elvenavnet iallfall for 1645,
altsd i likhet med 1645-1646 Serve sidgarna og Servan. I betrakt-
ning av at samene efter 1645 tydeligvis ble trengt tilbake ved

bendenes utvidede setring og bosetting, synes det rimelig & tenke
at de nevnte navnene skriver seg fra tidligere tider da samene

hadde et videre bruksomrade.

(4) Andre samiske navn.

Som argument mot en samisk forklaring av ovennevnte navn kan
ikke med rimelighet anfgres "avsaknad av andra samiska namn"
(s. 3). Nordover i Hidr jedalen har de nyere karter som kjent
en hel del samiske navn, som ikke uten videre kan avfeies som
recente. Men ogsd i Tdnnds finnes samiske navn, opptegnet av
Dr. Gustav Hasselbrink i 1942, bl.a. felgende.
r_- Nordvest for Skarvarna, som ifelge en kartlegging i 1688 var
grense for Fundsdalens omrdde (bl.a. inklusive Vivallen), fantes
ifelge samers opplysning til Hasselbrink og professor Collinder
"ett gammalt lappskatteland"” ved navn Skarnja, som betyr 'dyp,
trang dal mellom fjell", her dalen sydover fra Klinken ved Ljusnan
opp til Osjesjon, der lapplidgeret 1a. P& samisk kalles sjeen
| ) Gillen-jaevrie, lapplédgeret Gillen-gdetieh eller Gille (normalisert

/) efter Hasselbrink), som kan vare det samiske ord gille "gress-
bevokst, skogles bakkeknaus”, eller kanskje et gammelt 14n fra

'y~ gammelnorsk gil, i moderne h#r jedalsmdl visstnok jel, som betyr

J,Qomtrent det samme som samisk skarnja.
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Lagvalen i Rutfjdllen, NNO for Bolagen, kalles pa& samisk
Baelkies-t jaerfie (normalisert), der forleddet betyr 'sti. vei'

og efterleddet 'lite rundt fjell som ligger for seg i heyfjellet'.
Brattrikojorna lapplédger, VNN for Valmen i T&nnds, kalles
ifolge Hasselbrink Gidtjen gdetieh eller bare Gidtje (normalisert).

Navnet er uforklart og turde sdledes vare temmelig gammelt.
Tdnndssamene, i likhet med mange andre samegrupper, er som
kjent en liten minoritet i sitt land og har fra langt tilbake
vert tosprdklige, om de ikke har tapt sitt samiske sprdk. Det
vil derfor vere naturlig for dem & bruke den dominerende major-
itets benevnelser pa de sterre lokaliteter ogsd i sin samiske
tale, f.eks. Roofjdlle. Navneverket i bedre dokumenterte omréder
viser hvorledes gamle stedsnavn pa denne maten kan gd3 i glemme-
boken. Det samiske navneverk i Hirjedalen er ikke blitt seerlig
grundig undersgkt, og det er nu kanskje for sent 34 f& materialet
supplert. Det er derfor vanskelig eller umulig & vite hva som
kan ha gatt i glemmeboken, slik at vidtrekkende slutninger ikke

kan trekkes av "avsaknad av samiska namn".

(5) Gldn, 1646 Gldzn, 1480 Glee, samisk Kleade-, Kliere-

At "Bergsland hdnfor namnet pa sjon Gldn i Tdnnds till samiskt
ursprung, Kleade, som redan 1480 skulle ha ld&nats till den nordiska
bendmningen" (s. 4), er en fullstendig misforstdelse. Jeg har
tvert om hevdet at de de saméﬂke navn pa Glan i Tdnnds og Glen
i Oviksfjdllen er lant fra nordiske, men fra nordiske former
eldre enn de eldste belagte, nemlig for ferstnevnte 1646 Gl&didn
(Hedrzus), for den annen 1480 Glee, 1646 Gl#in.

Av de sistnevnte former sees at -n er den bestemte artikkel.
Eldre former mad altsad ha vert *Gldd eller Glee (som i 1480),
dvs. former pd to stavelser der en konsonant synes svunnet mellom
vokalene.

De samiske former, respektive Kleaden-jaevrie, Klearen-jaevrie,

og Klieren-jaevrie, der -n naturligvis er den samiske genitiv-

endelse, gdr entydig tilbake pa en eldre samisk form *Kleale
med en stemt spirant mellom vokalene. Denne kan vanskelig vare
et samisk innskudd, da ingen andre eksempler finnes pd det. Om
nordisk *Gldd, Glee hadde ligget til grunn, ville resultatet

i samisk ha blitt "Kleaje, Klieje". Den samiske spirant m& altsé
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representrere den konsonant som synes svunnet i de eldste belagte
nordiske former. For & forklare de nordiske navneformer md ogsé
de samiske lante former tas i betraktning, men det sporsmdlet

far her sta hen.

Samiske stedsnavn 1lant fra nordisk har bl.a. den interesse
at de ofte til en viss grad kan dateres. Om de samiske former
har en konsonant som var svunnet i navneformene 1646 Glddn og
1480 Glee, ma lanene naturligvis ha skjedd fer resp. 1646 og
1488. Men man kan ogsd& sperre ndr bortfallet fant sted i nordisk,
som blir terminus ante quem for lanet, men det er det ikke lett
& svare pa. Alt man kan si med noenlunde sikkerhet er at lénene,
eller iallfall det ostlige, ikke kan vere senere enn senmiddelalderen,
men ogsd kan vere tidligere; lanene behsver jo ikke ha funnet
sted forst i det oyeblikk konsonanten svant i nordisk.

Ladnene betyr naturligvis at samisk- og nordisktalende mettes
i de respektive omrdder senest i senmiddelalderen, men sier i
og for seg intet om hvem som kom ferst. Samene kunne jo ha hatt
sine egne navn pa stedene for de lante de nordiske, slik til-
fellet notorisk har vert annensteds, men bevises kan det naturligvis
ikke.

Endelig md& ikke glemmes at den samiske navnetradisjon inntil
det aller siste har vert helt muntlig. De angjeldende lan betyr
derfor at samer har oppholdt seg i omrddene sammenhengende siden
senmidd@@@@deren eller for. Luken bakover til samisk bruk pé
Vivallen beheover altsd ikke & ha vert sd stor, kanskje ingen.

Oslo, 29. januar 1995

%2:;1¢/¢4V5¢m%7h,5ﬁ14uaf

Knut Bergsland
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Angdende renbetesmdlet i Hdrjedalen

Takk for brev av 9. ds.

Nar fastighetsdgarna i sitt innlegg av 29/12 1994, s. 8 f., pa-
beroper juris doktor Gunnar Prawitz's og min historikk i Skatte-
fjdllsmdlet (for mitt vedkommende hovedsaklig tiden inntil &r
1751), er & merke at historikken bygger pd de forst og fremst av
dr. Prawitz fremdragne dokumenter og gjelder skattefjellenes grenser
seg imellom og mot benders eiendom og avradsland og eventuelt
kroneland, og deres eiendomsrettslige status, skatte vs. krono
etc. De tvister dokumentene kan fortelle om, gjaldt jakt og fiske
og sommerbeite, spesielt benders anleggelse av setre (fdbodar)

pa samers skattefjell. Iallfall for den tid jeg har befattet meg
med, kan dokumentene ikke sees & gi opplysning om tvister angaende
vinterbeite (lavbeite). Det er sdledes ikke grunnlag for & si at
samene ifelge var historikk ikke "ndgon tid av &ret" skulle ha

hatt rett til bruk av land utenfor sine skattefjells grenser.

Det samme gjelder min av fastighétsdgarna nevnte (s. 8) men ikke
fremlagte uttalelse "Hovedtrekk i sydsamenes eldre historie".

Den bygger likeledes p& dokumentene og har for Hidrjedalens ved-
kommende intet om vinterbeite. Om dette nevnes bare at norske samer
fra Tydal hadde vinterbeite seonnenfor sitt sommeromrdde, i skogs-
landet ved Femunden, allerede pd 1700-tallet (om ikke ogsé& tid-
ligere).

Med vennlig hilsen

Knut Bergsland
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UPPLYSNINGAR OM ANTALET KREATUR
I HARJEDALEN PA 1800-TALET.

-

Synpunkter med anledning av Fastighetesdgarnas F

vttrande av 29/12 1994 med tilldgg av 18/1 1995.
(MAl nr T 88/90 och 70/91 vid Svegs tingsrétt)

I ett tidigare uttalande!, &vers&nt advokat Lars Sandow i
slutet av november 1994, skrev jag pd sidan 8 nadgra ord om
utvecklingen av antalet kreatur i Hdrjedalen under 1800-talet.
Bristen p& statistiskt underlagsmaterial gjorde emellertid att
jag inte kunde uttala mig sdrskilt exakt. Allt jag kunde siga
var ndrmast bara en antydan. I det att jag baserade mig pa
statistiska uppgifter f£6r hela Jdmtlands l&n skrev jag:
"Utan vidare kan man Iinte sdga att utvecklingstendensen
har varit densamma 1 Hidrjedalen som i1 ldnet som helhet,
men med tanke pa att landskapets befolkning frdn 1810
till 1880 6kade frdn 4.293 personer till 9.044° bér en
betydlig del av 6kningen 1 antalet kreatur ha kommit i
Hidrjedalen. "
I fastighetsdgarnas yttrande av 29. december 1994 blir det om
antalet djur i Hdrjedalen, och méjligheterna att sdga nagot om
de faktiska férhdllandena, pd sidan 11 sagt:
"Kdllmaterial saknas f&r att ange djurantal vid 1800-
talets bérjan sdsom efterfrdgas frdn samebyarna. I den
utredning som fastighetsdgarna redovisat finns dock inget
som ger besked om att djurantalet skulle ha varit l&gre
vid 1800-talets bdérjan &n vid dess mitt."

! Samiskt bruk, &ganderdtt till jord, boskapsstatistik och
k&llupplysningar.

? Jamtlands och Harjedalens historia. Bd 4, s. 352. \V
1



Fran olika hall har det nu lyckats mig att samla en del
statistiska upplysningar om de faktiska f&rhallandena vad
antalet kreatur i delar av Hidrjedalen betrdffar under den
aktuella tidsperioden. Siffermaterialet visar att den ovan
citerade utredningen som fastighetsdgarna redovisat &r
felaktig och att djurantalet faktiskt var betydligt ldgre vid
1800-talets bdrjan dn vid Arhundradets mitt och tiden fram
till &r 1900.

For att méjliggéra och underlédtta en kontroll av den
efterféljande grafiska framstdllningen av utvecklingen
redovisas férst varifrdn siffermaterialet har hémtats.

1810, 1815, 1820

Fran det Svenska Riksarkivet har jag fatt tills&nt kopior fran
Tabellkommissionens folkmidngdstabeller. Dar' finns det
uppgifter om ungefdrligt antal kreatur f£6r aren 1805, 1810,
1815 och 1820. Tabellerna for 1805 &r endast uppdelade i
prosterier. Fér de 6vriga &ren &r antalet kreatur redovisade
sockenvis, Siffrorna fér &ren 1810, 1815 och 1820 kan alltsa
anvéandas i detta sammanhang.

1865, 1875, 1885, 1900

Fran Landsarkivet i Ostersund har jag fatt tillsdnt kopior av
de tryckta tabeller som berdttar om antalet kreatur i
Hidrjedalens socknar fér &ren 1865, 1875, 1885 och 1900.

1842, 1846, 1855
I samband med avittring och skattldggning vid mitten av 1800-

talet ldmnas det i1 olika akter ocksd upplysningar om antalet
kreatur. De som hidr har kommit till anvéndning &dr fdljande:

1) K.B:s utslag 27/9 1842 rérande avvittring och skattldggning
av hemman och ldgenheter inom Lillh&rdals socken.
(Fastighetsdgarnas inlaga 29/12 1994, bilaga 4[a]l)

Antalet kreatur som redovisas hdr &r:

144 hastar, 3 oxar, 77€ koxr, 194 ungnét och 1578 far och

getter. Totalt 2695 djur



2) K.B:s utslag 28/9 1842 roérande avvittring och skattl&ggning
av hemman och l&genheter inom Linsells socken.
(Fastighetsdgarnas inlaga 29/12 1994, bilaga 4[d])

Antalet kreatur som redovisas hir &r:

43 hidstar, 25 oxar, 347 kor, 218 ungnét® och 1032 far och
getter. Totalt 1665 djur

3) K.B:s utslag 15/8 1846 rérande avvittring och skattldggning
av hemman och l&genheter inom Vemdalens socken.
(Fastighetsdgarnas inlaga 29/12 1994, bilaga 4[b])

Antalet kreatur som redovisas h&r &r:

77 hdstar, 64 oxar, 425 kor, 236 ungnodt, 635 far och 488
getter. Totalt 1925 djur

I Fastighetsdgarnas inlaga av 29/12 1994 blir det upplyst att
motsvarande material fér socknarna Sveg, Alvros och Overhogdal
inges som del av bilaga 4. Detta material har jag emellertid
inte mottagit och det &r i det féljande darfér inte méjligt
att ta med dessa socknar i framstdllningen.®*

Ndr det gdller upplysningar om antalet kreatur i socknarna

Ténnds/Ljusnedal, Hede och Storsjoé vid tidpunkten foér

avvittringen &4r de att finna i av Valfrid Larsson vidimerade

avskrifter av K.B:s utslag av 18. december 1855.

Dessa dr av fastighetsdgarna i yttrande av 1993-05-12

"Avvittringen av renbetesfjdllen i Harjedalen" bifogade som

bilagor: '

4) Hede socken, bilaga 9

5) Storsj®é kapellfdrsamling, bilaga 10

6) Tannds socken [med Ljusnedal], bilaga 11

For dessa tre socknar gédller férhallandena ar 1855. \(
y

3 F6r byn Gldtes del &r det inte angivet separata tal for
kor och ungndét. Det ges bara ett samlat antal, n&mligen 162.
Detta antal har jag delat pa sa sdtt att det, relativt sett,
motsvarar férh&llandena i socknens andra byar. Resultatet blev
att i Gléte var antalet kor ca 98 och antalet ungnét ca 64.

* F6r Svegs del har jag mottagit en del av sj&lva
avvittringshandlingarna (Fastighetsdgarnas inlaga 29/12 1994,
bilaga 4([c]) men inte K.B:s utslag. Det dr pd siffrorna i
K.B:s utslag framstdllningen £6r de dvriga socknarna i
landskapet baserar sig och tillgéngligt material fér Svegs
socken &r didrfér inte likvardigt.
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Kreaturen &dr hir grupperade i fyra avdelningar:

hdstar, oxar och kor, ungndét samt far och getter.

Att oxar och kor férts samman fdrsvdrar den grafiska
framstdllningen av utvecklingen. Fér att fA4 till detta har det
darfdér varit noédvdndigt att gdra ett antagande om hur stor
andel de tva kategorierna &r 1855 utgjorde av totalen. Efter
jédmfbérelse mellan siffrorna fére och efter 1855 f6r de socknar
som redovisas och med tanke pa att dessa tre socknar tidigare
hade ett férhallandevis stort antal oxar har jag funnit ut att
forhallandet bér ha varit ca 10 % oxar/tjurar och ca 90 % kor.
De tal som erh&llits pd detta sdtt har lagts in i tabellerna
och anvédnts i1 den grafiska framstdllningen.

Aven om framstdllningen har begrdnsats till att omfatta
socknarna Tdnnéds/Ljusnedal, Storsjsé, Hede, Vemdalen, Linsell
och Lillh&rdal, de socknar som ndmns i fastighetsdgarnas
yvttrande av 27. september 1994, har tillgdngligt
siffermaterial f6r de resterande tre socknarna, Sveg, Alvros
och Overhogdal presenterats i tabellform. Att inarbeta detta i
de grafiska framstdllningarna later sig inte géras pad grund av
den ovan nédmnda bristen pd siffermaterial fradn K.B:s utslag i
samband med avvittringen.

KALLKRITISKA PROBLEM

Liksom till varje form av statistiskt material knyter det sig
ocksd till de siffror som ha&mtats fradn de ndmnda kdllorna
vissa k&llkritiska problem.

Den varierande grupperingen av kreaturen &r ett. TvAa grupper
som den ena gangen har rdknats samman kan ndsta gang hallas
atskilda. Vid nagra tillfdllen har det varit nédvdndigt att
fbreta en ungefdrlig férdelning fér att f& till jamfdérbara
sifferserier. De tillf&llen da detta gjorts har redovisats.

Ett speciellt problem dr férknippat med upplysningarna om

antalet fAr och getter. Fére avvittringen blir det inte ndmnt
ndgot annat &n fdr. Under avvittringen blir "far och getter"
anvdnt som samlingsbegrepp med undantag for Vemdalen d&r man
finner en uppdelning pa& bidgge kategorierna. Med den &arliga
kreatursstatistiken frén och med &r 1865 far man fasta \,
kolumner f6r bada kreatursslagen. x/



Fragan d4r om getterna &r medrédknade i siffrorna fér antalet
far eller inte i tabellerna f&ér Adren 1810, 1815 och 1820. En
grafisk framst&dllning av utvecklingen av antalet far och
getter f£6r de sex socknarna med kurvor fér de bada
kreatursslagen, diagram 1, visar en nedgdng i antalet far
efter det att getterna bérjat redovisas. Nedgdngen &r ungefir
lika stor som det antal getter som redovisas. Bara detta enkla
férhallande talar fér att getterna, under den tiden det enbart
talas om fadr, var medrédknade i detta talet. Om man i till&gg
ser férhdllandet mellan antalet f&r och getter i relation till
den samlade kreatursmédngden talar &ven detta fér att getterna
var medrdknade i det &dldre siffermaterialet, &ven om bara far
namns. De i tabellerna 1-6, som berdttar om antalet kreatur av
varje sort i de sex socknarna, férekommande upplysningarna om
"smaboskapen" har dérfér i tabell 11, utan att det torde foére-
ligga fara f&r att detta &r fel, samlats under kategorin "far
och getter". Det dr ddrefter denna kategori som har kommit
till anvéndning i framstdllningen av de olika diagrammen.

Den centrala fragan &r om sifferuppgifterna, som man finner i
grundmaterialet, Odverensstdmmer med verkligheten eller inte.
For aren 1810, 1815 och 1820 innehdller tabellerna pafallande
"runda" siffror. Att de ger en helt korrekt bild av
verkligheten &r dirfér knappast troligt. Men &r siffrorna fér
héga eller fér ldga? Det var pd initiativ av tabell-
kommissionen som prédsterna uppmanades, fran och med ar 1802,
att i de &rliga tabellerna &ver befolkningsrdrelsen ocksa
upplysa om utsddets storlek och kornets forskning och fran och
med &r 1805 ocksd redogdra fdr det ungefdrliga antalet h&star,
oxar, kor, ungboskap och fa&r. Dylika uppgifter lamnades av
prasterna till och med ar 1820 och ersattes sedan ndrmast av
uppgifter i landshévdingarnas femdrsberdttelser. I dessa
finner man emellertid inte en lika specificerad uppdelning pa
socknar och olika kreatursslag som tidigare och ocksa senare.
Uppgifterna fér &ren 1810, 1815 och 1820 har alltsd l&mnats av
prédsterna. Dessa bodde och levde bland sina férsamlingsbor och
bér d&rfér ha haft tédmligen god kunskap om de faktiska
forhdllandena. Under den korta tidsserien det hdr &r fraga om
ser man en del variationer &ven om de inte &r stora. Man har
alltsd registrerat en féré&ndring &ven om det ser ut som om de
uppgivna talen har avrundats till nérmaste tio- eller hundra-
tal. Siffrorna mAste ddrfdér anses som anvidndbara f6r en j&m-
férelse med senare pad annat sdtt framtagen boskapsstatistik.
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Fér aren 1842, 1846, och 1855 har siffrorna hdmtats frdn K.B:s
utslag rérande avvittring och skattldggning. Den enda
osdkerheten hdr &r om siffrorna hdrrér fran det &r utslaget
blev givet eller om det &r fré&n ett tidigare ar d& de prak-
tiska undersékningarna infdr avvittringen blev féretagna. Att
de inte o6verensstidmmer med férhdllandena d& rdkningen genom-
férdes &r det emellertid ingen grund att fdrmoda. Det &r en
svaghet i den grafiska framst&dllningen att bristen p4 annan
boskapsstatistik har gjort det nédvandigt att sammanfdra dessa
statistiska data, frdn en 13 ar lang period, till samma
grafiska punkt. Annan méjlighet har emellertid inte férelegat.
For &ren 1865, 1875, 1885 och 1900 har uppgifterna om antalet
kreatur hidmtats fran den officiella kreatursstatistiken som
bérjade lépa fradn Ar 1865. Denna bdér vara korrekt. En viss
avrundning torde ha skett ocksa hdr. Det &r sdledes nagot
pafallande att antalet far och getter ofta uppges i jédmna
tiotal, men avvikelserna fran de faktiska foérhdllandena torde
&nd4d vara marginella.

PRESENTATION AV SIFFERMATERIALET

Det siffermaterial som framhédmtats fran de ovan redovisade
kdllorna har redovisats i olika tabeller.

TABELL 1-9

I dessa tabeller finner man det siffermaterial som har varit
tillgéngligt &ver antalet kreatur i Hdrjedalens olika socknar.
Tabell 10 innehdller en 6versikt 6ver den samlade
kreatursmidngden i socknarna Hede, T&nn#ds med Ljusnedal,
Storsj®d, Vemdalen, Linsell och Lillh&rdal.

TABELL 11 ger f&r samma socknar som i tabell 10 éversikt over
det samlade antalet kreatur férdelat pd olika kreatursslag.
TABELL 12 visar tilsvarande med siffror den relativa
utvecklingen av kreaturmdngden fran ar 1810 till &r 1900.
TABELL 13 Foér att f4 till en jdmférelse mellan utvecklingen av
antalet kreatur och folkmé&ngdens féradndringar redovisas ocksa
Hidrjedalens befolkning under tiden 1810-1900, fdrdelad pa de
olika fOrsamlingarna, i en egen tabell.

TABELL 14 I denna tabell redovisas det siffermaterial som
kommit till anvéndning f£6r framstdllning av diagram 5a och 5b
som visar den relativa utvecklingen av befolkning och antal
kreatur under &ren 1810-1300.



GRAFISK FRAMSTALLNING AV UTVECKLINGEN

Med utgangspunkt fran det i tabellerna redovisade
siffermaterialet har utvecklingen under perioden 1810-13900
redovisats i olika diagram.

Som en samlande kommentar till diagrammen ma&ste det sdgas att
diagram som tar sin utgdngspunkt uteslutande i absoluta tal
fradn fasta tidpunkter gdrna visar stora svdngningar. Detta &r
i viss utstrdckning férhdllandet ocksa f6r det hér
presenterade materialet. Med tillgéng pd ett stérre material,
och da helst med statistiska uppgifter fé6r varje enskilt ar,
hade det genom att basera diagrammen pd ett rullande fem-
eller tiodrsgenomsnitt, varit mdéjligt att undgd detta. Med en
sddan, litet mer férfinad metod hade man kunnat undga
tillfdlliga variationer som i diagram ldtt framstdr som mycket
kraftiga svdngningar. Detta till trots: i det hdr aktuella
fallet framgdr tendenserna &ndd med all tydlighet pd det satt
materialet blir presenterat.

Ett férhdllande som ocksd maste beaktas under studiet av
diagrammen &r de olikt langa tidsaxlarna mellan olika Aartal
med tillgé&ngliga statistiska upplysningar. Detta ger ett nagot
felaktigt visuellt intryck och maste darfér uppmédrksammas av
den som betraktar diagrammen. Avstandet mellan 1810 och 1820
dr exempelvis dubbelt s& langt som det mellan 1820 och
1842/46/55. Fdrhdllandet skulle egentligen ha varit det
omvdnda. Situationen har framtvingats av tillgangen pa
material. Utvecklingen mellan 1810 och 1842/46/55 har
egentligen varit mer jdmnt och langsamt stigande &n vad
diagrammen omedelbart ger intryck av.

DIAGRAM 1 visar hur det totala antalet kreatur i socknarna
Hede, T&nnds/Ljusnedal, Vemdalen, Linsell, Lillhdrdal och
Storsj®, allt under ett, har utvecklat sig i tiden 1810-1900.
Hir dr det ocksd lagt in kurvor som visar utvecklingen i
antalet far och getter ndr det férelegat uppgifter om bada
kreatursslagen. Detta f&r att &skadliggdra att getterna maste
ha rdknats med bland faren innan de redovisades separat.

DIAGRAM 2 visar, med férdelning pa olika kreatursslag, hur
antalet kreatur 1 socknarna Hede, T&nnds/Ljusnedal, Vemdalen,
Linsell, Lillhdrdal och Storsj®é har utvecklat sig i tiden
1810-1900.



DIAGRAM 3 visar hur det totala antalet kreatur inom var och en
av socknarna Hede, Té&nnds/Ljusnedal, Vemdalen, Linsell,
Lillh&rdal och Storsjd har utvecklat sig i tiden 1810-1900.

DIAGRAM 4 visar kreatursmidngdens relativa utveckling inom
socknarna Hede, Tannds/Ljusnedal, Vemdalen, Linsell,
Lillhdrdal och Storsjé under tiden 1810-1900. H&r har det
ocksa lagts in en kurva som visar den relativa utvecklingen
f6r folkmdngden i hela Hi&rjedalen.

DIAGRAM 5a och 5b visar pa tvd olika sidtt kreatursmidngdens och
befolkningens relativa utveckling i tvad olika grupper av
socknar. I det ena gruppen aterfinner man de socknar som under
tiden 1810-1900 uppvisar den stdrsta 6kningen i antalet
kreatur: Tdnnds/Ljusnedal, Linsell, och Storsijé. I den andra
gruppen aterfinns de med den minsta ékningen: Hede, Vemdalen
och Lillh&rdal. H&r har det ocksd lagts in kurvor/block som
visar folkmdngdens relativa utveckling i respektive grupp.

For att fa till jamnt l6pande sifferserier har det varit
nédvédndigt att foreta vissa medelvdrdesberdkningar. For
folkm&ngden har jag tillgdng pa de statistiska upplysningarna
fo6r varje tiodr. De siffrorna ligger fast. For kreaturantalet
féreligger statistiska upplysningar fér aren 1810 och 1820.
Dessa har anvénts. For &ren 1830 och 1840 féreligger, eller
har i1 alla fall inte jag tillgdng till nagra sifferuppgifter.
I stdllet for att foreta en osdker berdkning fér dessa ar har
de fatt std éppna. De upplysningar som féreligger fran K.B:s
utslag rérande avvittringen frén aren 1842, 1846 och 1855 har
alla lagts till A&ret 1850. For &r 1860 har tagits medelvdrdet
av de tillg&ngliga uppgifterna fran utslaget rdrande
avvittringen och den officiella statistiken fér &r 1865. For
aret 1870 har medelvédrdet mellan 1865 och 1875 berdknats. For
4ret 1880 har medelvidrdet mellan 1875 och 1885 berdknats. For
aret 1890 har medelvdrdet mellan 1885 och 1900 ber&knats. For
dret 1900 har den officiella statistikens upplysningar kommit
till anviéndning. Den anvidnda medelvdrdeberdkningen fér 1800-
talets senare del torde vara mer en fordel &n en nackdel da
jag darigenom har fatt "jdmnare" sifferserier som planar ut
tillf&lliga toppar och svackor. Om jag hade haft tillgang till
ett fullsté&ndigt statistiskt material skulle jag ha anvént mig
av ett rullande fem-arsgenomsnitt, men jag tvivlar pa att
detta skulle ha visat en annan tendens i utveckling &n den som
nu kan utldsas. Aven om intervallens l&ngd varierar &r det
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pafallande hur de relativa utvecklingskurvorna fér boskap och
berfolkning sammanfaller &nda fram till dess att man i
Hiarjedalen fa&r ett mer differentierat niringsliv under 1800-
talets senare del.

TOLKNING AV DIAGRAMMEN

Av diagrammen framgdr att det i de sex socknarna samlat &gde
rum en markant 6kning i antalet kreatur under 1800-talet. Det
totala antalet kreatur ndr ett maximum kring ar 1875. Darefter
planar kurvan ut och gdr ocksd nagot ned. Detta beror
emellertid enbart pa en minskning i antalet fa&r och getter.
Nétboskapen, bestdende av kor och ungboskap, visar ddremot en
fortsatt 6kning &nda fram till A&rhundradets slut. Men det &ger
rum ocksd andra foérédndringar i det samlade djurbestéandet.
Antalet oxar och tjurar minskar samtidigt som antalet hdstar
6kar. Detta har sin férklaring i att man gradvis gick o6ver
fradn att anvdnda oxar till att anvanda hédstar som dragdjur.
Efter Arhundradets mitt férklaras dkningen av antalet hédstar
ocksd av den begynnande exploateringen av skogarna. Den
tilltagande emigrationen efter 1850 bidrog ocksd till en
svagare okningstakt i det totala antalet kreatur. En genomgang
av statistiska upplysningar om emigrationens omfattning i
olika omr&den ville troligtvis visa ett direkt samband med det
statistiken berdttar om &dndringar i antalet kreatur.

Utvecklingen av antalet kreatur i de sex undersdkta socknarna
varierar en god del. I nagra kan man se en tidigare stagnation
i véxten medan den i andra &4r extra kraftig och fortsédtter
arhundradet ut. De tvA ytterligheterna &r Lillh&rdal och
Storsjé. Utvecklingen far ses dels i forhallande till
befolkningsvéxten och dels i férhallande till ndringslivets
utveckling. I Lillhdrdal &kar befolkningen fran 741 till 1739
(relativt fra&n 100 till 235). I Storsijd okar den fran 156 till
541 (relativt fr&n 100 till 347) Samtidigt &ndrar sig det
totala antalet kreatur i Lillh&rdal fran 2285 till 2512
(relativt fran 100 till 110) medan det i Storsjé Skar fran 460
till 1763 (relativt fran 100 till 383) Férklaringen till den
stora skillnaden ligger inte bara i en mindre kraftig
befolkningsékning men minst lika mycket i naturférutsédttningar
och en langt tidigare och kraftigare exploatering av skogarna
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1 Lillh&rdal &n i Storsj®é, med de helt andra méjligheter till
andra utkomstm®jligheter &n boskapsskétsel detta gav.

Den varierande utvecklingen i socknar med starkare &ékning i
antalet kreatur och i socknar med en nagot svagare &kning
framgdr av diagram 5a och 5b. Hdr har ocksd kurvor foér
socknarnas folkmdngd lagts in. De sex socknarna har har
grupperats i tva olika block a) de med en starkare 6kning i
antalet kreatur: T&nnds/Ljusnedal, Linsell och Storsjé och b)
de med en mindre kraftig 6kning i antalet kreatur: Hede,
Vemdalen och Lillhdrdal. Som man ser dr det ett starkt samband
mellan utvecklingen i antalet kreatur och
befolkningsutvecklingen. Att Linsell befinner sig bland de
socknar som har den kraftigaste 6kningen kan i dag kanske
verka nagot férvénande. Men Linsell var under 1800-talet
"nybyggarland" och befolkningen ¢kade i perioden 1810-1800
fran 222 till 1050 (relativt fran 100 till 473) samtidigt som
boskapen dkade fran 560 till 1397 (relativt fran 100 till
249) . Att kreaturen trots allt inte dkade mer, den starka
folkdkningen tagen i betraktning, beror pa de
utkomstméjligheter som socknens goda skogar gav. Linsells
karaktdr av nybyggarland framgdr ocksd av upplysningarna i
avvittringsdokumenten d&r Djursvallen, Bdlberget, Sérvattnet

och H&aggsberget omtalas som nybyggen. J
SAMMANFATTANDE SLUTSATS FQ

Under perioden 1810-1900 &gde det i landskapet Hidrjedalen rum
en kraftig befolkningsékning och en ddrvid delvis
sammanhdngande kraftig &¢kning i antalet kreatur. Framvéxten av
nya utkomstméjligheter, sdrskilt gav den under arhundradet
pabdrjade exploateringen av skogen sadana, gjorde att dkningen
i antalet kreatur inte blev stérre an vad den faktiskt blev.
De regionala variationerna var emellertid stora och maste
forklaras utifrdn vilka méjligheter det inom olika omraden
fanns f6r 6ékning i antalet kreatur, etablerande av nybyggen
och sysselsdttning inom andra ndringar &n jordbruk och
boskapsskétsel. S& ldnge detta var den enda utkomstmdjligheten
ser det ut till att det var stor Overensstédmmelse mellan
befolkningsutvecklingen och utvecklingen i antalet kreatur. _ﬂ

Trondheim 26. februari 1995
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TABELL 1

ANTALET KREATUR I HEDE SOCKEN 1810 - 1900
AR 1810 1815 1820 1855 1865 1875 1885 1900
Hastar 70 70 80 86 172 188 177 172
Oxar + tjurar 140 130 180 75 55 42 36 20
Kor 450 470 500 677 804 970 895 940
Ungboskap 140 164 200 303 140 170 125 248
Far 700 720 700 937 1200 1000 920
1712

Getter 551 400 410 425
SUMMA 1500 1554 1660 2853 2659 2970 2643 2725
TABELL 2

ANTALET KREATUR I TANNAS MED LJUSNEDALS SOCKEN
1810 - 1900
ég 1810 1815 1820 1855 1865 1875 1885 1900
Hastar a0 80 96 138 261 281 204 220
Oxar + tjurar 140 156 160 80 44 136 72 23
Kor 380 490 619 765 1042 1305 1112 1110
Ungboskap 180 192 320 303 296 223 240 476
Far 500 900 1252 1810 2015 1325 1650
1749
Getter 478 313 510 360
SUMMA 1690 1818 2447 3035 3931 4273 3463 3839
TABELL 3
ANTALET KREATUR I STORSJO SOCKEN 1810 - 1900
AR 1810 1815 1820 1850 1865 1875 1885 1900
Hastar 20 20 26 28 73 78 76 94
Oxar + tjurar 40 30 26 22 10 49 9 oI
Kor 160 170 197 205 223 338 255 510
Ungboskap 40 50 82 117 92 81 98 138
Far 200 200 350 299 600 350 490
627 ,
GCetter 121 177 520
SUMMA 460 470 681 859 818 1323 988 1763
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TABELL 4
ANTALET KREATUR I VEMDALEN SOCKEN 1810 - 1900

éﬁ 1810 1815 1820 1846 1865 1875 1885 19500
Héstar 80 80 90 77 117 147 148 150
Oxar + tjurar 160 150 150 62 47 48 40 15
Kor 480 490 520 425 625 800 748 742
Ungboskap 160 170 280 236 45 280 113 180
Far 800 800 800 635 637 1500 1100 800
Getter 488 303 460 420 280
SUMMMA 1680 1690 1840 1923 1774 3235 2569 2267
TABELL 5
ANTALET KREATUR I LINSELL SOCKEN 1810 - 1900
éﬁ 1810 1815 1820 1842 1865 1875 1885 1900
Héstar 30 30 34 43 85 91 94 125
Oxar + tjurar 10 15 20 25 36 37 30 12
Kor 150 180 185 347 438 435 465 525
Ungboskap 70 90 95 218 128 131 139 125
Far 200 240 250 591 589 550 435
1032
Getter 59 60 180 175
SUMMA 560 _555 584 1665 1337 1343 1458 1397
TABELL 6
ANTALET KREATUR I LILLHARDAL SOCKEN 1810 - 1900
éﬁ 1810 1815 1820 1842 1865 1875 1885 1900
Histar 100 115 120 144 281 206 291 202
Oxar + tjurar 5 10 15 3 44 69 106 20
Kor 1000 1050 1053 776 1042 936 1215 994
Ungboskap 280 300 310 194 296 238 340 196
Far 1000 1000 1080 1810 1284 1230 960
1578
Getter 478 537 550 140
SUMMA 2285 2475 2578 2695 3951 3270 3732 2512
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TABELL 7

ANTALET KREATUR I SVEG SOCKEN 1810 - 1500
AV-

AR 1810 1815 1820 VITT 1865 1875 1885 1900
RING

Histar 130 150 152 ???? 194 198 231 190

Oxar + tjurar 10 20 25 ?2?22°? 41 40 40 23

Kor 1000 1100 1120 2?2?2? 917 926 1020 1160

Ungboskap 300 450 430 ???? 213 182 200 265

FAr 900 1500 1550 ???? 1388 1276 1500 1350

Getter 263 259 150 150

SUMMA 2340 3220 3277 2?2?22 3016 2881 3141 3138

TABELL 8

ANTALET KREATUR I ALVROS SOCKEN 1810 - 1900
AV~

AR 1810 1815 1820 VITT 1865 1875 1885 1900
RING

Histar 60 70 70 2?2727 74 82 111 85

Oxar + tjurar 5 4 6 27277 24 24 22 6

Kor 400 430 435 ???2? 398 493 480 304

Ungboskap 150 150 150 2??2? 95 65 75 78

FAr 500 500 510 ???2? 638 687 695 470

Getter 123 233 125 150

SUMMA 1115 1154 1171 ?222? 1352 1584 1508 1093

TABELL 9

ANTALET KREATUR I OVERHOGDAL SOCKEN 1810 - 1900
AV~

AR 1810 1815 1820 VITT 1865°1875 1885 1900
RING

Histar 20 19 2277 35 46 46

Oxar + tjurar 2 3 Yibrars 6 8 5

Kor 120 160 2777 166 175 216

Ungboskap 60 20 272727 41 35 66

Far 150 180 ey 5 b 254 285 195

Getter 83 98 75

SUMMA 352 382 2222 22272 585 647 603

5 Uppgifter saknas i den trykta statistiken.

13



TABELL 10

SAMLAT ANTAL KREATUR I SOCKNARNA HEDE, TANNAS med
LJUSNEDAL, STORSJO, VEMDALEN, LINSELL OCH
LILLHARDAL 1810-1900

AR 1810 1815 1820 1842/ 1865 1875 1885 1900

46/55
HEDE 1500 1554 1660 2853 2659 2970 2643 2725
TANNAS/LJ. 1690 1818 2447 3035 3931 4273 3463 3839
STORSJO 460 470 681 999 818 1323 988 1763
VEMDALEN 1680 1690 1840 1923 1774 3235 2569 2267
LINSELL 560 555 584 1665 1337 1343 1458 1397
LILLHARDAL 2285 2475 2578 2695 3951 3270 3732 2512
SUMMA 8175 8562 9790 13170 14470 16414 14853 14503
TABELL 11

ANTALET KREATUR FORDELAT PA KATEGORIER I SOCKNARNA
HEDE, TANNAS med LJUSNEDAL, STORSJ0, VEMDALEN,
LINSELL OCH LILLHARDAL 1810-1900

AR 1810 1815 1820 1842 1865 1875 1885 1900
HASTAR 390 395 446 516 989 991 990 963
OXAR+TJURAR 495 491 551 267 236 381 293 101
KOR 2620 2850 3074 3195 4174 4784 4690 4821
UNGBOSKAP 870 966 1287 1371 997 1123 1055 1363
FAR 3800 3860 4432 7821 6084 7188 5555 5355
GETTER 1990 1947 2270 1900
SUMMA 8175 8562 9790 13170 14470 16414 14853 14503
TABELL 12

RELATIV UTVECKLING AV SAMLAD KREATURSMANGD I
SOCKNARNA HEDE, TANNAS med LJUSNEDAL, STORSJO,
VEMDALEN, LINSELL OCH LILLHARDAL 1810-1900

AR 1810 1815 1820 1842 1865 1875 1885 1900
HEDE 100 104 111 190 177 198 176 182
TANNAS/LJ. 100 108 145 180 233 253 205 227
STORSJO 100 102 148 o B 178 288 215 383
VEMDALEN 100 101 110 114 106 193 153 145
LINSELL 100 89 104 297 239 240 260 249
LILLHARDAL 100 108 113 118 173 143 163 110
SAMLAT 100 105 120 161 177 201 182 177
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TABELL 13

FOLKMANGDEN I HARJEDALENS FORSAMLINGAR 1810-1900%

Forsamling

Sveg
Lillhdrdal
Alvros
Linsell
Overhogdal
Hede
Vemdalen
Tannds
Ljusnedal
Storsjoén
Lappar i
Hede fjall

SUMMA

1810

1021
741
414
222
168
461
533
338
239
156

1820 1830 1840 1850 1860
1004 1093 1110 1298 1294
791 910 951 1053 1184

422 455 481 545 589

288 363 362 488 593

200 201 225 230 249

547 573 612 727 860

531 620 648 723 746

409 522 529 696 788

300 376 406 456 396

156 239 250 292 307

141 171 159

4648 5352 5715 6679 7165

1870

1378
1300
603
637
254
906
832
825
376
324

145

7580

1880

1658
1546
689
789
306
1280
949
954
276
453

144

9044

1890

1747
1604
778
882
310
1391
983
1138
240
485

131

9558

1900

2060
1739
857
1050
343
1453
989
1297
372
541

146

10701

! Ralla: Bidrag till Sveriges Officiella Statistik A) Befolkningsstatistik, ny féljd.



TABELL 14

RELATIV UTVECKLING AV ANTALET KREATUR OCH ANTALET INVANARE I
TVA OLIKA GRUPPER AV SOCKNAR

a) socknar med hog tilvaxt

och Linsell)

b) socknar med lag tilvaxt

Lillh&rdal)
Férsamlingar/Ar 1810
KREATUR L 5465
relativ 100
FOLK L 1735
relativ 100
KREATUR H 2710
relativ 100
FOLK H 955
relativ 100

FOLK, 6vriga 1603

SAMER

HELA HARJEDALENS
BEFOLKNING 4293

1820

6078
i
1869
108

3712
1.3°7

1153
121

1626

4648

1830

2103
12T

1500

1:5%

1749

5352

(H)

(L)

1840

2211
127

1547
162

1816

141

5715

(Tannds/Ljusnedal,

(Hede,

1850

7471
137
2503
144

5699
210
1932
202
2073

171

6679

Vemdalen och

1860

7928
145
2790
161

5893
217
2084
218
2132

159

7165

1870

8930
163
3038
175

6513
240
2162
226
2235

145

7580

1880

9210
169
3775
218

6424
237
2472
259
2653

144

9044

Storsjo

1890

8224
150
3978
229

6454
238
2745
287
2835

131

9686

1900

7504
137
4181
241

6999
258
3260
341
3260

146

10847




Bl

1810

Totala antalet kreatur i socknarna Hede, Téannéas/Ljusnedal, Vemdalen, Linsell, Lillhdrdal och Storsjo
1810 - 1900

—{1—Summa, Dérav :
—O—Far
—— Getter

L e

1815 1820 1842/46/55 1865 1875 1885 1800

Diagram 1



Fordelning av antalet kreatur i socknarna Hede, Tannéas/Ljusnedal, Vemdalen, Linsell, Lillhdrdal och
Storsjo 1810 - 1900

—X—Hastar
——— Oxar+ tjurar
—O—Kor

—f— Ungboskap
—{—Far+Getter

Diagram 2



Antalet kreatur 1810 - 1900
Totalen inom olika socknar

— 10— Hede
— — — Tannas /Ljusnedal
—&—Vemdalen
—O—Linsell
= = ===~ Lillhardal

Storsjo

181 1815 1820 1842/46/55 1865 1875 1885 1900

Diagram 3



RELATIV UTVECKLING AV DEN SAMLADE KREATURSMANGDEN I
SOCKNARNA HEDE, TANNAS/LJUSNEDAL, STORSJO, VEMDALEN,
LINSELL OCH LILLHARDAL 1810 - 1900

HEDE
—A—TANNAS/LJUSNEDAL
—{3—STORSJO

— - - — VEMDALEN
—O0—LINSELL

240 -

230 + — =— — LILLHARDAL

FOLKMANGDENS RELATIVA
UTVECKLING | HARJEDALEN

210 +
200 +
190 -
180 +
170 +
160 +
150 +
140 +

110 4

1810 1815 1820 1842/46/55 1865 1875 1885 1800

Diagram 4



350

RELATIV UTVECKLING AV ANTALET KREATUR OCH ANTALET INVANARE I TVA OLIKA

GRUPPER AV SOCKNAR:
a) socknar med hog tillviixt (H) (Tinnis/Ljusnedal, Storsjo och Linsell)
b) socknar med lag tillvixt (L) (Hede, Vemdalen och Lillhiirdal)

300 +

250 +

200 +

150

50 +

—

L
e

1810

1820 1830 1840 1850 1860 1870 1880 1890

1900

—X— Kreatur L
—X—Folk L
—{1—Kreatur H
—0—Folk H

Diagram 5a



RELATIV UTVECKLING AV ANTALET KREATUR OCH ANTALET INVANARE I
TVA OLIKA GRUPPER AV SOCKNAR:
a) socknar med hog tilviixt (H) (Ténnis/Ljusnedal, Storsjo och Linsell)
b) socknar med lag tilviixt (L) (Hede, Vemdalen och Lillhiirdal)

/ i

350
W

300

250

200

150

100

Folk H

Kreatur H

L

Kreatur L

1880
1890 1900

Diagram 5b
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RENBETESMALET I HARJEDALEN

Synpunkter med anledning av Fastighetesdgarnas

yvttrande av 29/12 1994 med till&gg av 18/1 1995.
(M4A1 nxr T 88/90 och 70/91 vid Svegs tingsré&tt)

Efter att ha tagit del av nadamnda yttrande har jag nagra
kommentarer och supplerande upplysningar till detta och till
mina egna tidigare uttalanden.

Kommentarerna och till&ggen bestdr dels av en del kortare
inl&gg och en mer ingdende utredning om utvecklingen av
antalet kreatur i landskapet Hadrjedalen under tidsperioden
1810-1900.

De férstndmnda, kortare kommentarerna, féljer nedanfér.
Utredningen om antalet kreatur utgdr ett sjdlvstdndigt alster.

Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 3:
"Bergslands utldtande 1 skattefjdllsmdlet ger klart besked
om att det ingalunda &dr pd det viset, som Inger Zachrisson
och dven Anders LO&v hdvdar, att det skulle saknas
uppgifter om samerna i historien.”

Det verkar hdr som om fastighetsdgarna inte har foérstatt det

jag har skrivit tidigare. Felet &r férmodligen mitt, att jag

inte har formulerat mig klart nog. Jag har sjdlvfallet inte
férnekat att det finns uppgifter om samerna i historien.

Bergsland presenterade ocksd en god del av dem i samband med

skattefjdllsmdlet. Det jag har fé6rsékt att sdga, men som jag

tydligen inte har lyckats s&rskilt bra med, &r att vi maste

vara uppmdrksamma pd vilka uppgifter det finns "om samerna i

historien". Det &r upplysningar som samlats f&r att fylla ett

eller annat av myndigheternas behov.

I fdérsta hand gdller det skattldggning, religionsutévning och
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radttsfoérhdllanden. P4 det viset &r de upplysningar man finner
i det historiska arkivmaterialet bara "toppen av isfjdllet".
Material som berdttar om livets stilla flyt, om vardagen, om
fredlig samexistens mellan grupper som i &ldre tider
ndringsmdssigt stod varandra ndrmare d&n i dag - det saknar vi.
Jag visar annars till min uppsats fran december 1992 "Hvilke
muligheter finns det til & dokumentere samenes eldre historie
i Herjedalen?". Den blev av svarandesidan bifogad som bilaga J
till deras yttrande frén 21/12 1992 (aktbilaga 773).

Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 6:

"Gustav Vasas plakat fran dr 1542 om avgrédnsning av kronans

mark. ... avvittringen i slutet av 1600-talet av Ljusnedals

allmdnning. "
Jag vet inte vilken betydelse detta har, men jag maste
protestera mot att det talas om en avvittring av Ljusnedals
mark i slutet av 1600-talet. Det som &gde rum var att de som
drev _bergverket fick privilegier till att frdn ett bestémt
omrdde hidmta foér bruket nédvédndiga rdvaror. Fran boken om
Ljusnedals bruk kan hdr citeras:

"En viktig omstédndighet blOr observeras 1 samband med
privilegiet av den 25/2 1686 f6r Brukssociteten: Den erhéll
ej dganderdtt till det vidstridckta omrade - cirka 6
kvadratmil - pd vilket sdvédl gruvorna som de blivande
brukssamhédllena Ljusnedal och Bruksvallarna dro beldgna.
Hela omrddet férblev Kronans allmdnning men uppldts till
Societeten sd& lédnge den bedrev gruvdrift och koppar- resp.
jdrntillverkning. Detta bekrdftas 1 en karta som
upprdttades s& sent som 1819 av lantmdtare M. Sundling med
rubrik: "Afmdtning &Sfver den under Ljusnedals Bruk
begagnade Krono Allménning 1 Hede tingslag och Herjedalen
af Jemtlands l&dn". [not: L.S.A.Y-56 Td&nnds socken] P& denna
allménning ligger &dven Ljusnedals brukssamhdlle, noga
inritat med sina tomter.

Ndgon &dganderdtt hade sdledes varken Societeten eller de
médnga brukspatronerna som drevo bruket sedan societeterna
upphért. Ej f8rrdn den 18/12 1855 skattlades Ljusnedals
allmdnning [not: K.K.A. T&nnds sockens afvittringsutslag]
till 204 trég (1/36 av helt mantal) eller 5 2/3 mantal,
varav till kronan utgick trégskatt med 7:21 rdr. bko., 1
rotepenningar 21 dlr. bko. jdmte ostskatt 1 skalpund pa
varje trég. Genom Kammarkollegii dom den 8/2 1869
faststdlldes Kgl. Befh:s utslag den 4/8 1868, varigenom
Ljusnedals bruksdgare, som da var W. Farup, tillerkédndes
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besittningsrédtten till Ljusnedals allmdnning samt samtliga
dédra befintliga torp samt andra ldgenheter "sdsom en
Brukets tillhérighet och all den rdtt besittning af
Kronohemman medfdr." Bruksdgaren skulle blott erldgga en
synnerligen l&g r&nta till kronan. "
Nagon avvittring av en Ljusnedals allméd&nning &gde alltsd inte
rum i slutet av 1600-talet.

Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 7:
"Renbetesfjdllen har erhallit tilldelning av mark genom
avvittring, medan lapplandsmarken mera &dr ett
’samereservat’"

Detta dr en tveksam formulering. Man far inte glSmma

historien. Lappland fick sin indelning 1 olika lappmarker

under Gustav Vasas tid, medan J&mtland/H&rjedalen &nnu lag
under Danmark/Norge. DAdr blev det dédrfdér inte heller nagon

indelning i olika lappmarker. En sd&dan indelning efterlystes i

bdérjan av 1700-talet av bl. a. Isaac Olsen som var val kdnd

med datidens foérhdllanden. Han sdger bland annat att om man i

Norge sedan gammalt, liksom svenskarna, hade haft en s&adan

indelning i olika lappmarker skulle man ha kunnat h&avda

territoriella krav bidttre &n vad som var tillf&dlle.? Sjdlv &r

jag 6vertygad om att, om de tva landskapen pa Gustav Vasas tid

hade legat under Sverige, skulle man ocksa ha fatt en

"Jemphtelands lappmarck". I en del handlingar i Landsarkivet i

Hidrndsand mdter man ocksd, 1 dokument fran 1700-talet som roér

religionsvadrden bland samerna i1 de sydligare omrddena, av och

till, bendmningen "Jemtlands lappmark". Detta betyder att
omradet uppfattades som en lappmark dven om det inte hade
administrativt status som detta.

! Jansson, E. Alfred: Ljusnedals bruks krénika. -
Stockholm, 1958, s. 13-14.

? Leev, Anders: Samemisjonazren Isaac Olsen (1680-1730) och
hans "UnderDanigst Undrettning om NorLandenne" (1718). -
Snasa, 1994, s. 52ff.
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Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 8:
"Fastighetsdgarnas utredning ger ocksd besked om att
férhdllandena inte var pd sdtt samebyarna nu pdstdr att en
samexistens har férevarit mellan samer och bénder som bdda
nyttjat samma marker."

Min bifogade utredning om utvecklingen av antalet kreatur i

landskapet Hédrjedalen 1810-1900 liksom ockséd& oversikten over

antalet invédnare visar att det fanns "utrymme" pa ett helt
annat sdtt i bérjan av 1800-talet &n i slutet av arhundradet.

Fastighetsdgarnas pastdende:

"I den utredning som fastighetsdgarna redovisat finns dock
inget som ger besked om att djurantalet skulle ha varit
ldgre vid 1800-talets bérjan dn vid dess mitt"
(Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 11)

dr inte korrekt. Att sd inte dr fallet visas med all tydlighet

i min utredning som bifogas.

Bade en langt mindre befolkningen och ett tillsvarande l&gre

djurantalet vid 1800-talets bérjan &n senare torde ha

méjliggjort en langt stdérre grad av samexistens inom de
vidstrédckta omrdden det hdr &r frdga om &n vad som senare har
blivit fallet.

Min utredning motsdger ocksd fastighetsdgarnas pastdende:
"Den av samebyarna framférda teorin att det vid tiden foér
att samerna bérjade bedriva renskétsel och dvergick till
helnomadism under 1600-talet skulle ha férelegat méjlighet
f6r dem att inom Hidrjedalen ta 1 ansprdk stora omrdden &r
fel." (Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 9)

Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 9:
"Andes L66v bryr sig inte om att granska och undersdka
férekomsten av kdllmaterial, dtminstone dr hans bestdmda
uppfattning att sddant saknas en indikation pa att sd dr
fallet. Jordebdécker, dombdécker, kyrkobokféring,
litteraturen och utredningar sdsom Bergslands och Prawitz
ger besked om kdllmaterial som gér att den av L&SvV
framférda teorin som bygger pd franvaro av kdllmaterial
inte kan vinna ndgon tilltro."

Har &r jag bara tvungen att upprepa det jag hdr har sagt

tidigare. Jag har aldrig férnekat att det finns uppgifter om

samerna i jordebécker, dombdcker, kyrkobécker osv. Sjdlv har

jag ocksd under la&ng tid sékt upplysningar om samer i den

typen av historiska k&llor.




Men det jag har fdérsdkt att sdga, och som jag tydligen inte
har lyckats med pad ett sadant sdtt att fastighetsdgarna har
foérstatt det, dr att vi maste vara uppmidrksamma pd& i vilket
sammanhang dessa upplysningar har tillkommit. Det &r
upplysningar som samlats f6r att fylla ett eller annat av
myndigheternas behov: skatt, religion och r&ttsutdédvning. P&
det viset 4r de upplysningar man finner i det historiska
arkivmaterialet bara "toppen av isfjdllet". Material som
berdttar om livets stilla flyt, om vardagen, om fredlig
samexistens mellan grupper som i &ldre tider ndringsmdssigt
stod varandra ndrmare &n i dag - det saknar vi. Jag visar
annars som tidigare till min uppsats fran december 1992
"Hvilke muligheter finns det til & dokumentere samenes eldre
historie i Herjedalen?".

Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 9:
"Nu dberopar L&6v och samebyarna ocksd att "dganderdtten”
inte skulle ha férelegat férrén tidigast 1789"
Diskussionen om &dganderdtt eller inte &ganderdtt kan verka
nagot filosofisk. Med klara ord &r det fraga om ndgot sa
enkelt som om man utan vidare kan éverfdra det man i dag
férstar med jorddgande till férhdllandena i dldre tid. Dagens
suverédna egendomsrdtt existerade knappast i &ldre tid, varken
i Sverige eller Norge. Kjell Haarstad har i sina utldtanden
reagerat pd det jag har refererat frdn en av hovrdttsradet
Mauritz Bddrnhielms uppsatser och skriver i sina kommentarer
till renbetesprocessen i januari 1995:
"Her gjelder saken imidlertid Herjedalen, og jeg tgr igjen
minne om at Herjedalen 14 under norsk juridiksjon like frem
till 1645. ... A hevde at det ikke skulle eksistere
eiendomsrett till jord her er meningslgst. Tvertom var det i
Herjedalen en ekstrem grad av selveie (odel). Her fantes
ingen "kronbgnder" og knapt en "frdlsebonde" i tidlig nytid."
Synen pd den suverdna egendomsridtten i dldre tid &r emellertid
ocksa i1 Norge ndgot varierande. I sista numret av det norska
lokalhistoriska tidskriften Heimen, didr Kjell Haarstad var
medredaktdér, skriver exempelvis Knut Dgrum i en artikel
"Eiendomsretten till jord i perioden 1600-1800":
"Det er vanskelig & tale om suveren eiendomsrett i perioden
1600-1800 i Norge. Flere jordeiere kunne ha rett til
avkastning og enkelte rettighetshavere kunne hindre andre
jordeieres disposisjonsrett over eiendommen. ... Flere
aktgrer hadde ofte ulike rettigheter til jorda. Vi har
altsd & gjere med et rettighetssystem hvor de enkelte
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rettighetene kunne kjgpes og selges. A definere en jordeier
som en med landskyldrettigheter, slik det har blitt gjort,
er en altfor snever definisjon av eiendomsrett. I lgpet av
denne perioden blir rettigheter til en og samme eiendom mer
og mer samlet pda en hdnd. Det er altsd en utvikling mot
suveren eiendomsrett."” (Heimen 1994:4, s. 260)

Till Fastighetsdgarna 1994-12-29 sid. 11:

Hdr talas det om att det var lika mycket kreatur férst pa
1800-talet som wvid Arhundradets mitt. Det visas till min

tidigare n&mnda utredning om kreaturantalets utveckling.

Till Fastighetsdgarna, tilldgg 1995-01-18 sid. 1.:

"Kartorna ger besked om lappkojor, lapphdrbdrgen och

lappbure vid tiden fér avvittringen."
Detta dr intressanta uppgifter. Jag kdnde inte till att det
existerade sddana upplysningar fran den hdr tiden. Helt sidkert
kommer jag att kunna gdra mig nytta av uppgifterna i andra
sammanhang. De har emellertid inget védrde ndr det gédller att
dokumentera vilka omrdden som samerna gjorde sig nytta av pa
den tiden kartorna upprédttades.
Man fadr inte glémma att detta var under en tid med fullt
utvecklad helnomadism bland de renskétande samerna i omraddet.
Dessa fasta kojor, hdrbren och bur kom bara till anv&ndning
under en begrdnsad och bestd&md tid av &ret. De &r alla
placerade strax nedanfér trddgrédnsen. Det var till detta
omrade fjdllsamerna, inom hela det vidstrdckta omradet foér
tamrenskotsel, forlade de fasta var- och héstvistena. Ndr man
kom hit om hésten lades klévjedon, tunnare tdltduk och annan
sommarutrustning upp fér vintern. Om varen var det omvdnt. D&
lades ackjor, tjockare tdltduk och annan utrustning, som bara
kom till anvdndning under vintern, upp f£6r sommaren. Har
placerades ocksd i viss utstrdckning férrad av matvaror och
annat som kunde hdmtas vid behov. Under sommar- och
vinterhalvadret besdktes dessa visten bara sporadiskt och om
det foéreldg ett eller annat konkret behov, annars inte alls.
Under bade sommar- och vinterhalvaret f6ljde man renhjordarna
och bodde i flyttbara tdltkdtor. Dessa &dr naturligtvis inte
markerade pd& ndgra kartor. De kojor som har markerats pad de
ndmnda kartorna kom bara till anvé&ndning under nagra veckor,
hoést och var. Detta dr grundldggande fakta om samekulturen som
man l&tt kan orientera sig om, exempelvis genom att studera
Israel Ruocongs bok "Samekulturen". (Flera upplagor)




Till Kijell Haarstads utldtande, januari 1995.:

Delar av detta har kommenterats i anknytning till det som
sagts med utgangspunkt fradn Fastighetsdgarna inlaga av 29.
december 1994.
P4 sidan 2 kommenterar Haarstad min omtalan av
husférhérslédngden f6r F6llinge lappmark, upplagd av Olof
Sebrelius ar 1749. Haarstad reser fragan om husfdrhérslé&ngden
6ver huvud taget existerar "Hvis lengden eksisterer ..."
Tidigare har Haarstad hdvdat att det ndstan inte fanns nagra
kyrkobdcker fér Hdrjedalen fran 1700-talet:
"N& er det dessverre slik at kirkebekene for Herjedalen er
gdtt tapt bortsett fra Ljusnedals kirkebok 1749-92 og dette
skrev jeg litt om i utredningen." (Aktbilaga 833, s. 13)
Att detta &dr la&ngt frdn sanningen visade jag i mitt inl&gg av
1994-04-24 genom att visa till R. Swedlunds bok "Kyrkoarkiven
i Lansarkivet i Ostersund 1939." - Ostersund, 1939. Till
samma publikation maste jag hdnvisa ocksd den hdr gadngen. D&r
framgdr det att husférhdrsldngden existerar. Som alla andra
svenska kyrkobdcker finns den pd mikrokort och det &r dérfor
inget problem, f6r den som matte o6nska det, att ta del av den.
Haarstad har ocksd missférstdtt mina kommentarer kring fragan
om hur mdnga samer det vid mitten av 1700-talet kunde ha varit
i Harjedalen. Antalet 274, som Sebrelius uppger som det totala
antalet av honom bestdkta samer under de resor han foéretog
vaArvintern 1746, sdtter jag inte i relation till H&rjedalens
samlade befolkning. Det &r det Kjell Haarstad som goér. Det
antal samer jag, med férbehdll, sdtter i relation till Harje-
dalens befolkning vid samma tidpunkt dr de som i husférhdérs-
ldngden &r att finna fran den sydligare delen av det omrdde
som F8llinge lappférsamling omfattade. Jag citerar mig sjalv:
"I den ndmnda husférhérslédngden finner man ca 150 namn fér
omrddet "séder om jdrnvdgen". Nagra namn fdérekommer tva
gdnger, om en del personer &dr det upplyst att de "dragit
till Norje" och fér en del &r upplysningarna ofullstdndiga.
Lédngden blev férd fér tiden 1746 - ca 1757 och berdttar
sdledes ocksd en del om fédsel, déd och flyttning. Det &r
naturligtvis pd sin plats med en ingdende kritisk
granskning av de upplysningar den innehdller. Utan att
detta blir gjort hdr, kan man likvdl konstatera att samerna
vid mitten av 1700-talet inte var ndgon helt fdérsvinnande
liten befolkningsgrupp. Antalet invdnare i1 hela Hédrjedalen
var vid samma tid ca 3000."




Det &r dessa siffror, antalet samer "séder om jdrnvdgen", som
bér sdttas i relation till H&rjedalens samlade befolkning.
Haarstads uttalande: "Sammenligningen er ulogisk og villedende
1 det en forledes til & tro at samene utgjorde 274/3000 av
folkemengden eller narmere 10%", maste bero pd att han har
missférstdtt det jag har skrivit och att han &r daligt k&nd
med geografiska och administrativa férh&llanden i omradet.
"Séder om jdrnvdgen" dr omrdadet sdder om jarnvagslinjen
Ostersund-Storlien. Det &r samebyar sdder om denna linje som
sbker till vinterbetena i H&rjedalen. Att ndmna just dem - med
ndédvédndiga forbehdll - kan ddrfér inte vara sa helt fel.
Husfdrhérsléngden &r emellertid inte den enda k&llan som
berédttar om samernas antal i Hirjedalen vid mitten av 1700-
talet. Det finns ocksd andra kdllor som omtalar samer och som
kan ge en viss uppfattning om deras antal. Som ett exempel kan
ndmnas en forteckning som hjdlpprédsten i Hede, Eric Moért, ar
1769 upprédttade &6ver samer som befann sig i Hdrjedalen.’
Listan inneh&ller visserligen bara 36 namn, men det blir ocksa
sagt att den 4r avgrédnsad till H&rjedalsfjdllen. Att detta &r
det totala antalet samer &r dock langt fradn sdkert. Jag
paminner bara om den s&rskilda sameprédsten Olof Sebrelius’
uttalande fran 1746 i anknytning till upprédttandet av den
férsta husférhdrslédngden f6r samerna i F6llinge lappmark, som
alltsd omfattade savdl Hirjedalen som Jamtland:
"Utom dessa kunna vdl &nnu 20-30 hushdll vandringslappar
finnas, men som dessa aldrig vistas i ndgot visst fj4ll och
merendels vandra af og till pd landsbygden, har jag ej, s&
ldnge de i sddant sjédlvsvald f& framfara, kunnat sddana
anteckan eller under min vdrd taga.™

Kjell Haarstad avslutar sitt utldtande med ndgra synpunkter pa

det jag i mitt fdregdende yttrande skrev om framvidxten av

arkivmaterial. Han &r enig med mig om att, som jag skrev,:
"det arkivmaterial som finns frdn de sydligare samiska
omrddena uteslutande har vdxt fram fér att tdcka de
administrativa myndigheternas behov"

och skriver "sd er det mye riktig". Han &r ddremot inte enig

® F6ér att underlitta en kontroll l&gges det med kopi av
férteckningen. Originalen &r annars att finna i Landsarkivet i
H&rndsand, Domkapitlet i H&rnésand, Visitationshandlingar,
Jadmtland och H&rjedalens lappmarker, 1746-1787, FIIIBD:1.

B * Bromé, Janrik: Jémtlandslapparne p& 1700-talet. I:
Ostersundsposten 10. februari 1906.
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med mig i det jag avslutade den samma meningen med, ndmligen:
"och att det ddrfér ocksd har védxt fram pa
majoritetsbefolkningens premisser."
Hiar kan jag bara ge Haarstad rdtt. Det var fel av mig att
blanda samman de tva meningarna till en. Jag skulle ha anvént
flera ord fér att férklara vad jag menade. Haarstads
fértydligande &r helt korrekt:
"Det skjedde faktisk en vekst i den verdslige
administrasjonen gjennom 1500- och 1600-tallet, men det
skjedde utelukkende for & styrke kongemaktens (statens)
gkonomiske interesser (og dermed ogsd& den enkelte
lensherres inntekter). Majoritetsbefolkningen var dengang
synonymt med bondebefolkningen, og denne veksten skjedde sd
langt fra pa deres premisser. De som oftest utenlandsfgdte
(tysk/danske) lensherrene stod like langt fra bgndene som
de stod fra samene. NAr derfor Lggv med tanke pa
arkivmaterialet "mdste frdga sig f6r vem det har tillkommit
og fér vilket behov och vem som har skrivit det?" er det et
retorisk spgrsmdl der Lggv forventer det korrekte svaret:
ikke for samene. I virkelighetens verden ma en legge til:
ikke for bgndene heller.™
Detta &r helt r&dtt och jag &r fullstdndigt enig med Haarstad.
Den fina korrigering Haarstad gér av den av mig daligt
formulerade meningen ger ocksd foérklaringen till varfér vi har
det arkivmaterial vi i dag har. Den framvidxt som &gde rum pa
1500- och 1600-talet i den védrldsliga administrationen skedde
uteslutande f6r att stédrka kungamaktens (statens) ekonomiska
intressen. Det &dr ddrfdér ocksad klart att férvaltningen fick en
annan utformning i norr, didr det var en samisk
majoritetsbefolkning, &n i séder dadr samerna var i klar
minoritet. I tilldgg var ocksd samerna i detta sydliga omréade,
till skillnad fran l&ngre norrut, en minoritet som f£&r de
makthavande, relativt sett, var av liten ekonomisk betydelse.
Det &r hdr bara pd sin plats att paminna om en formulering som
jag i mina tidigare uttalanden flera ganger har vént tillbaka
till:
Mycket av de arkivupplysningar man finner om samerna 1 det
sydligare sameomrddet i &ldre tid dr mer eller mindre
tillfdlliga notiser som avspeglar den skandinaviska
administrationens framvéxt och inte samernas "framvéxt".

Trondheim 1995-02-28
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Bilase &
Lars Thomasson: PM med anledning av fastighetsagarnas kommentar
1994. 12. 29 till mitt bidrag till sedvanerattsprocessen. :

Q05 03 06
T88/50  CT P/ )

| min inledning anférde jag foljande, som jag finner nédvandigt upprepa: CW/

Som ett inslag i sedvanerattsprocessen vill jag som en bakgrund séka ge nagra
inblickar i "samefragan” i Jamtland-Harjedalen. Man kan, enligt min mening, nam-
ligen inte férsta hur striden om sedvaneratten vuxit fram, om man inte samtidigt har
en uppfattning om i vilket kulturklimat och under vilka férhallanden den samiska
folkgruppen haft att leva och verka som samer och samhallsmedborgare i en gent-
emot dem tidvis bade mastrande och oftrstdende och ibland t.0.m. ringaktande
omgivning.

Jag aterger ur kallmaterialet sddant som jag funnit belysande fér forhallandena for
samerna dar bade gentemot majoritetsbefolkningen och mellan samerna inbérdes.
For att spegla ett kulturklimat blir det ocksa nédvandigt att skildra vissa processer
mera ingaende.

Min 6nskan har varit att darmed ockséa kunna ge domstolen ett viktigt
bakgrundsperspektiv som den annars kanske aldrig skulle ha fatt pa det har
sattet. Jag har ocksa forsokt att gora det pa ett sa lattlast satt som mojligt utan
betungande notapparat men d&nda med tydlig kallangivelse, dar det varit
nodvandigt. Inte heller har jag velat betunga texten med bilagor som
"verifikationer” i varje sarskilt fall.

Mot den har bakgrunden lamnar jag darfor fastighetsagarnas pastaende, att
mitt utldtande "saknar i alit vasentligt betydelse for malets avgorande” utan
kommentar.

Jag har egentligen ingen anledning att éver huvud taget polemisera med
fastighetsagarna. Min bakgrundsskildring &r 1amnad med de syftemal som T
angavs inledningsvis. De kommentarer fastighetségarna sjalva dnda gjort

med anledning av mitt bidrag torde - med ett par undantag - inte heller

behéva kommenteras fran min sida, eftersom de, savitt jag forstar, inte tillfor 2
det jag skrivit nagot for sakfragan annat adekvat innehall. :

-

Vad vill man t.ex. saga med styckena 5-6 pa sid. 15 angaende Ljusnedals w s N
bruk? Pa vilket satt paverkar det innehallet i min redowsnmg av spelet kring,,, [, (. «!
patronen Farup? Och inte blev val hovrattens domslut i fragan om Nils N3
Nilsson Schains monteringsbara stuga pa vinterlandet vid Sonfjéllet av de s ¥ Z\
berbrda och av fragan i 6vrigt intresserade vid den har tiden uppfattat pa M-*'.f“,f;fl
annat satt an ett faststallande av l1ansstyrelsens utslag , dvs. att stugan M5
uppforts pa villkor som renbeteslagen angav. Det utslag som hovréatten L___
"provar forty lagligt faststélla”, &ven om fragan om skyldighet fér Schain att ta Lo p
’m



bort byggnaden inte kunnat "handrackningsvis avgoras”. Av protokoll fran
kyrkostdmma 9 / 6 1935 med Hede pastorats férsamlingar framgar f.6., att
stdmman ansag "Kungl. Maj:ts Befallningshafvande - och icke domstol - vara
ratt forum for &rendets afgérande”.

Fastighetsdgarnas syn pa vad hovrattsdomen i de omtalade fallet egentligen
betyder, har, enligt min mening, samma drag av forsok till bagatellisering av
den verkliga innebérden som fastighetsdgarnas tidigare kommentar till HD:s
dom i det s.k. Langamalet i sin inlaga 8 /4 1992, dar det heter:

Av Hogsta Domstolens staliningstagande att ogilla detta kdromal har ibland

dragits den slutsatsen att domstolen skulle ha funnit att sedvaneratt till vinter-

bete skulle ha férelegat. En sddan tolkning torde dock ej vara riktig. Nagon annan
slutsats av domen kan inte dras annat an att samen agt i férsvar av sin renhjord skjuta
hunden.

Domsluten i Langamalet tal darfor att har upprepas.

Haradsratten: - - - Aven om det finge anses styrkt, att hunden strax fére dess avlivande
ofredat de renar, om vilka Nordfjell haft vard, i allt fall icke visats, att dylika djur vid
tillfallet fatt foras pa bete a ifragavarande mark, finner haradsratten, att Nordfjell

icke varit berattigad att déda hunden. - - -

Hovrétten: - - - Av utredningen i malet maste anses framga, att ifrdgavarande hund
dbdats & trakt, dar renar vid tillfallet fatt féras pa bete,

och enér - aven om Nordfjell icke férmatt styrka att sadana omstandigheter férelegat,
vilka lagligen beréattigat honom att déda hunden - dédsbodeldagarna i allt fall icke visat
sannolika skal for sitt pastdende att hunden blivit dodad utan att sddana omsténdigheter
forelegat ,

samt Nordfjell férty jamlikt 38 § 3 mom. 2 st lagen den 18 juli 1928 om de svenska
lapparnas rétt till renbete i Sverige ar fri fran ersattningsskyldighet, provar Kungl.
hovratten att , med andring av haradsrattens dom, ogilla dédsbodelagarnas darutinnan
forda talan. - - -

HD: Kungl. Maj:t - - - provar rattvist faststéalla hovrattens dom.

Kan fragan om sedvaneréattens betydelse for malets utgang uttryckas
tydligare?

| fraga om Sonfjallet torde den aberopade forskningsrapporten inte langre ha
den tillforlitlighet som fastighetsadgarna lagger vid den, och det samman-
hanger bl.a. med resultatet av den gemensamma syn pa Sonfjallet, som fore-
togs i oktober 1989 av foretddare for naturvardsverket och Mittddalens sa-
meby m.fl. De gemensamma samtal som da férekom leddes av forre lag-
mannen Bengt Boman, ordférande i den da befintliga férhandlingsgruppen
kring renskotsel- och markfragor. Det hedrar emellertid forskaren Leif Kull-
man, som utarbetat rapporten, att han vid det har tillféllet betydligt nyanse-
rade sin uppfattning om hur lavtacket pa vissa sarskilt utsatta delar av fjallet
kan ha férsamrats jamfort med andra delar utan renarnas medverkan. Det
hér har jag férstahandsinformation om, eftersom jag pa uppdrag av samebyn



sjalv deltog i synen. Jag har f.6. offentliggjort den har reaktionen fran Kull-
mans sida bl.a. i bilagda artiklar i Lanstidningen (Ostersund) 29 /11 1989
och i Svenska Dagbladet 4/3 1990. | det har sammanhanget dvergav f.0.
Naturvardsverket ocksa sitt planerade forsok att genom ordningsforeskrifter
begrénsa renbetningen pa Sonfjallet.
s :RJ\

Ochi sin remiss 6ver Naturvardsverkets forslag till forskrifter och skotselplan 4\,\/1,61—
for Sonfjallets nationalpark konstaterade lantbruksndmnden i Jamtlands lan \Mj"
1989.05.31 - utan att for sin del som administrativ myndighet ta stalining till
sedvanerattsfrdgan, som enligt namnden endast kan avgodras av domstol -

féljande: "Sanfjallets nationalpark ligger centralt inom det omrade som ut-

nyttjas for vinterbetning av renar fran Mittadalens sameby. Samebyn havdar
sedvaneratt till ormadet.” Dessutom understryks, att ndgon dom, som séager

att sedvaneratt inte skulle finnas inom nationalparken, ej foéreligger.

Fastighetsagarna har vid mitt citat fran Carl Flodstrém , dar det heter, att
"Herjeadalens och Jemtlands fjell och nermast dertill hérande skogsland ar

frdn urgamla tider nomadernas och renarnas vistelseorter” i sin kommentar
sarskilt noterat det tva orden "nermast dertil” - strukit under dem som varda
séarskild uppmarksamhet. Tva-tre lika viktiga ord saknar jag déaremoti det

citat som fastighetsagarna lamnari sininlaga 27 /5 1993 ang. "Jamtlands
lappmark”, dar man citerar ur mitt arbete Om lapparna i Jamtland och

Harjedalen (1956). | landshévdingedmbetets femarsberattelse 1828, sid |, W
anges, heter det i inlagan, att "Jamtlands lappmark” inskrankes till de norra
delarna och fielltrackterna af Féllinge och Stréms socknar. De uti denna e
lappmark boende lappar utgéra icke 6ver 340, alla sammanraknade och nar

dartill laggs de 60 som vistas i Undersaker, Oviken och Offerdal blir antalet av

allt lappfolk i Jamtland 400 st. | citatet saknas emellertid orden "nu fér tiden”,

och det korrekta citatet skulle lyda (som det ocksa aterges i mitt arbete):

Jemtlands Lappmark inskrankes nu for tiden (har understruket av mig) till etc.

Det ar ju en mycket viktig uppgift, som saledes utelamnats!

| fastighetsdgarnas kommentar har ocksa papekats ett par skrivfel i min
dator. Ang. von DUbens arbete har en atta blivit en nia (skall vara 1873) och i
friga om det s.k. arrendeavtalet en sjua blivit en femma (skall vara 1970-
talet).

Vad som daremot féranleder fastighetsagarnas benamning av Edor Burman

som "f. fjalltillsyningsmannen” ar oklart, eftersom nagon sadan titulatur inte

fanns vid den har tidpunkten. Burman var lapptilllsynsman ( enligt Kungl.

Maj:ts instruktion 1949:693 egentligen "tillsynsman vid lappvasendet”, men "v‘/l"]f]]‘jk
lapptillsynsman var den titel som genomgaende anvandes) och uppgiften

var inte att ha tillsyn éver fjallen utan - som titeln angav - éver "lapparna”.



Hallefors 1995.02.14

Zw Pt gtenci mone

Lars Thomasson
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Debauredaktér Lena Hallerby,

w‘ 13 57 73 Tefefax 618 40 69

Lars Thomasson menar; att debatten fors av ”sameexpener over huvudet pa samerna.

- 3 -.l

cter Nobel har i ett par amklar Vcial "bryla ;

?
i" “tystnaden om samerna” och omtalat “vad

vi dr skyldiga dem i en-civiliserad rittsstat”

Han gor det rakt ‘pa sak och med sa l&nglgaendc
malsittning, att minga sannolikt kommer att
sid dovorat ull bara av det skidlet. For andra

iz ddremot bor det kunna bli et memenlo, i syn- -

nerhet som han pdpckar att samerna i Norden

cfier hand splittrats geograliski, polifiskt, ekono- .
miskt, sprakligt_ och. ocksa .i. vrigt Kulturellt. *
Men dven ur samisk synvinkel dr hags debatun- :

lagg forvisso ett djarvt utspel:

Nar Nobels artiklar scdan foljs av ett gen-'

milé frin Kenncth Awebro, kan man ana att

den hiir debalisericn snart blir som alla foregien-
de. ett filt for® samecxpcrlema" och en~debatt *

om samerna,. som vanligt 6ver deras huvuden.
Avwebros inlidgg 4r dver ‘ensamt ett skolexempel
pa vad jag menar. * .

Det kanske inte hellér 4r Sz’a viktigt ivilken

grad samerna dr ursprungsbefolkning enligt olika

definitioner, hur linge de funnits 1 landet, om !
renskolsel och sprak dr de enda kriterier som

bestimimer den etniska tillhdrigheten cte. Det
kan riicka med att konstalera, atl regeringspro-
positicnen 1976/77:88 om insatser for samerna
klart fastslog ett $drskilt ansvar [Gr staten att
“hdvda et( samiskt niringsunderlag, . framfor
allt inom rennéringen for att en samisk kultur

~ over huvud taget skall bestd™. Det var, sdvitt

jag forstar, for ovrigl (Orsta gdngen under vért
arhundrade som regering och riksdag uttalade
sig om samerna som folkgrupp och samtidigt
avsag alla samer. Dcbatten nu “miste darfor
handla om .vad som ir rcalileter i dag!

| Mhrkigam férbereder rdttegénnar‘

‘I Harjedalen forbereder markigare ritteging-
dr mot-de renskétande samerna, eftersom de
tvcker samerna missbrukar sedvancritten, har
for mycket renar och att_renarna finns pa deras
marker pd otilliten tid. [ upphetsningen blir det
scdan i den allmdnna debatten gdrna en enda
friga av. de olika sirfrigorna, och dirfor ocksa
ldtt en negativ stimning mol samerna som folk-
grupp, oberoende av’ vem som 4ger renarna.
Debattinldggen pd lokaltidningarnas insdndarsi-
dor speglar "renproblemet™, till sin ytterlighet
ocksd "lapproblemet™ (hur det nudn ska definie--
ras), och-de-attityder och virderingar-som foljer-
i deras spdr. Det dr kanske det sistnéimnda man
miste vara mest,observant pd fortsdtiningsvis.

Det hiir iir emellertid ingenting nytt-i Hirjeda- -
len. Problemet dr hundradrigt och framstilldes
av forfattaren Gustal af Geijerstam pa sin tid
som cn “kulturkamp™, i forsta hand mellan "lap-
par och bonder”, renskotsel och jordbruk. Just
nu dr den siledes mer aktucll an pa ldnge.

** Starkt* sammanfattat kan man sdga, att
1800-talets avvittring berdvdde samerna stora
omriaden som de tidigare nyttjat i Hirjedalen.
Renskdtsel nimndes inte ens i avvittringsstad-
gan. Kungl Maj:t fann efter kiagomdl fran samer-
nas sida att de gamla skattefjdllen var otill-
rickliga och att de maste kompletlcras genom
olika fastighetskdp for att ge samerna nagorlun-
da sammanhingande renbetesmarker var, som-
mar och hést, dvs under barmarksbetet. Vinter-
tid hade samerna diremot enligt gammal sedva-
na bétat sina renar utanfor skattefjdllen, pa en-

- skildas marker, och forutsattes ocksd fortsdtta

med det. Det dr det som kallas sedvaneritt.

DEL 1/11

BRANNPUNKT

| Harledslen Iorberedar markﬁgare egangar
mot de renskétande samerna, eftersom de tyc-
ker att samerna missbrukar sedvaneratien.

Samefragoma' 4r av riksintresse

FOTO LEIF R JANSSON
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) ‘Sednnorﬁttod " A
1886 kom den forsia renbelcslagen i Svehgc
.. Dirvid lagfisies bl a-sedvaneritien. Fran lins-
styrelsens och fjdllkommunernas sida uppfatta-
des lagstlﬁ.mngen om sedvanérdtten som négot
. som tvingades pA markigarna i efterhand.

Men regering och riksdag var bestimda i sin i
uppfattning om hur det tidigare varit. Samernas |
vinterflyttningar pd enskildas marker var inte '

bara elt av befolkningen’ talt inttdng utan én

verklig ritt, fdrklarade justitieministern Nils

von Steyern. Och hade de bofasta faul den felak-

tiga uppfattningen att det inte fanns nigon si-

dan ritt och darfor bdrjat bestrida den, méste

den enligt riksdagsulskotiet “genom positiv lag
. éxcr bnngas till giltighet™,

_ Scdvaneratten har direfier bekrifiats av yiter-
ligare tré riksdagar, 1898, 1928 och 1971, Den -
har sledes en stark stillning i var rittsordning.- -

_ Men ingenstans har meningarna om den sa-
 miska. sedvanerdtten varil si dclade, sd linge
och-s& ihdrdigt som just i Hétjedalen. Fragan

" har varit'stindigt"aktuell. Linsstyfelsen fann sig

i ett utredningssammanhang 1940 t o m foran-"

- 1aten understryka, ait det vore forddande om
sedvaneritten skulle underkinnas eller "lappar-
na lata sig skrdmmas frdn att Anvinda sin sedva-
nerat™,

Nagra utslag i Svea hovriitt o¢h Hogsta dom-
stolen har avgjort sedvaneriitien i friga om en-
staka fastigheter i Hifjedalen. De scnaste rens
forsok fran ldnsstyrelse och lantbruksndmnd att
astadkomma ett. mildare ‘klimat genom olika
samforstdndslGsningar. .utan ‘att. sedvaneritten...
behdver provas réttsligt for varje enskild faslig- '
het har dArcmot mlssiyckals. . :

- Skadats av unhotnlng

I skuggan av'en’ fmmviundc ay konﬂ:kl'
.mellan markagare" och’ samer fSrsokte natur- |
vardsverket haromarel enskotseln avlyst i
.. Sanfjillsomridet | Hiucdaleu Sanfjillet blev .
nanonalpark ar:1909,’ sedan idén-om natmnql- i

‘ parker efter amerikanskt monster slagit rot-dven
: hos oss, och har scdermera utvidgats (1988).

Naturvardsverket fick for sig att lavtdcket i fjill-
omrédet allvarligt skadats av renbetning och
fick det t o m bestyrkt i en vetenskaplig under-
sokning vid Naturgeografiska institutionen i
Umea.

Det hedrar emellertid forskaren Leif Kuliman

_alt han vid en syn pd Sanfjéllet tillsammans

med de akliva renskétarna betydligt nyanserade
sitt omddme, sedan samerna gett honom sina
uppfatiningar om hur lavidcket i det aktuella
omridet kunde ha [Orsimrals utan rcnarnas
medverkan '

Mn[édalcns sameby riknar ocksa in Sanfjdl-
Iet i sitt sedvancland, eflersom man betal renar
dir for over hundra ir sedan, och kan av alll
att déma bela sina renar dar med full rdat sa
lingeé sedvaneritlen inte underkédnts av dom-
stol. Det gér siledes inte att som naturvirdsver-
ket gjorde ta fOr sjdlvklart att "renar inte bruka-

-de-vistas dérstides” (prop 1909:125) eller att

'sOka skapa oklarhet genom att pastd att renskot-
sclrédtlen “¢j iir provad™ eller att "rauslaget ar
oklarl

Dc-t ir om sédana hér frz’tgor som, savitt jag
forstar Peter Nobel ritt, det @r sa tyst i Sverige.
Nar jag i hostas t ex forsokte fa rikspressen in-
tresserad av Sanfjillet, fick jag svaret att fragan
var alltfor lokal. Men sd har det varit med si
golt som alla samefrdgor genom dren. De har
betraktlats som sma lokallrdgor utan riksintres-
s¢. Och det ér just ddrfor som de negativa verk-
ningarna i langden ocksd kan bli si forodande.
Mecn det krivdes att det var rikets diskrimine-
ringsombudsman som brot tystnaden!

. LARS THOMASSON

Arttkelfbriattaren ar-f d vice ordf | Svenska Samer-
nas Hlksfbrbund
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Sanfjallet i Harjedalen blev
nationalpark 1909, sedan idén
om nalionalparker elter ameri-
kanskt ménster slagil rol dven
hos oss. Grundtanken med na-
tionalparker var bade lite stor-
vulen och idealiserande. Man
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O Renarna bér f4 beta pa Sinfjallet, menar Lars Thomasson i det har debatlinlagget.

“trodde sig kunna skapa omri-

den, dar "naturen kunde lefva
sitt eget ursprungliga lif"".

Nagon ordord natur har san-
nolikt inte funnils i vart tid, vare -
sig fore eller efter 1909. Hela
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“v&rt land torde vara paverkal av

kultur i olika grader och former.
Inte minst de renskdtande sa-
merna har i den processen gett

exempel pa ett foredomligt sam-

spel manniska — natur,

" Samerna har ritt
att lata sina renar

beta pa Sanfjillet

Sanfjillets nationalpark har
sedermera ulvidgats (1988) och
naturvardsverkel meddelal er-
forderliga forskrilter.

Naturvardsverket pastir nu,
alt renbetning pa Sanfjallel all-
varligt skadar lavidcket dir.
Renbetel bir darfér begrinsas
och omradet lamnas i sitt "na-
turliga tillstand™. Leil Kullman
vid Naturgeograliska institutio-
nen i Umed har i ell arbete, ul-
forl pi uppdrag av natlurvirds-
verket, forst lite ensidigl och -
vigar jag pastad - lite blaogl
styrkt den uppflatiningen. Det
hedrar honom dock, atl han vid

en nyligen genomflord "syn™ pa
Sanfjalle! betydligt nyanserade
sill lidigare omdome, sedan de
renskotande samerna getl ho-
nom sina upplattningar om hur
laviicket pa vissa sarskill ut-
salla delar av [jillet kan ha for-
samrats jamfort med andra de-
lar, utan renarnas medverkan.

For alt styrka uppfatiningen
alt renar inte bor var pa Sonljal-
let cilerar naturvardsverket
forslaget om Sanfjallet som na-
tionalpark (i prop. 1090:125),

"hvilkel [jell hitlills icke Lorde ha
varit besoktl al renar™ och som
genom sitt isolerade lage "lorde
for framtien ulan svarighel kun-

na skydda mot renar”. Sam-
lidigt konslateras dock. all om-

radet "numera” nvlljas av
Mittadalens sameby bade infor
varflyliningen tillbaka till gom-
marlanden och som reservbele
vintertid.

1886 laglastes samernas sed-
vanerill, d.v.s. ritlen all vin-
terlid bela renarna pa marker
utanfor  renbelesjallen  enligl
gammal sedvana. Ingenslans
har emellertid meningarna om
de samiska sedvaneriitten varit
sa delade, sa lange och sa ihér-
digt, som just i Hirjedalen. Det
racker alt hir konslalera, att
sedvanerillen bekrillals av vt-
terligare tre riksdagar, 1898,

1928 och 1971 och att den sile-
des har en slark slillning i var
rattsordning. I prop. 1971:51 un-
derstryker davarande [o6re-
draganden Ingemund Bengls-
son, alt nigon nedre garns [or
sedvanerittsomradet inte kan

“anges. ‘Frosok gors nu- i Har--



'Jaﬂen -~ genom lansstyrelse
‘ och Inntbmksnamnd att sam-
fﬁrsténdsvagen finha“ett "mo-:

{ dus “ vivendi’’: wimellan * renské; -

i tande'same ochimarkagare, for :
att uppna ett slags "arbetsfred", <
utan att grunderna for sedvane-
rétten rubbas "

- 1 rdet perspektwet kommer
ocksa Sanfjallet in.i bilden. Det
gar inte att ta-for sjalvklart: att
renar inte brukade vistas dar-
stades’ (prop. 1909:125) eller att
soka skapa.oklarhet. geom att
péslé, :attirenskotselratten dar
1'ej ar provad" eller att.”rattsla-
get ar oklart”. Gustaf von Di-

Hyoas

ben har i Om Lappland och lap- |

parne (1873) uppgivit, atl har-
jedalssamerna' ' "mindre ofta,
blott under-svaravintrar’ fort
sina renar ner:till Sin{allet. BA-
‘de i de_aldsta lappfogdeberat-
telserna’ och:%i;i'spridda lapp-
{ byprotokoll finns uppgifter om
- renbetning i S&nﬁil]somr&del.
Samerna betar aviallt ‘att dé-
ma sina renar diar med full ratt

" s4 linge deras sedvaneratt inte
. underkints av domstol. Sedva-

nerétten grundar sig f.6. "mind-
‘re pa lapparnas’ viljg' dn. re-
:narnas behov av {6da"” och kan
darfor inte utan vidare betrak-
tas som upphivd, darfor atlt en
langre tid forflutit mellan lap-
parnas besok, havdade l.ex

1919 Ars, Iappkommr.tté Och i
den s.k. Jamtla.ndsulredmngen
: (1940) hette det bl.a. alt det vore
forodande ,om. sedvaneratl.en
.skulle underkannas ‘eller lap-
parna lata sig skrammas frdn att
anvanda sin sedvaneratt". X .

) " Mittddalenis sarneby, som ! be-
rors av ‘naturvirdsverketd’ ut-
 spel, lagger fram'sina synpunk-
" ter' [6r ‘regeringen (rmljo- ‘och
energidepartementet) 'nu pa lis-
dag (2]!11} Renskotarna'” for-
., utsiitles ‘54 'moéta ‘'mera’ lyhdrda
foretradare for landets ledning
an de tvarsikra ljansleman na-
turvardsverket stillde upp med
) pé Sinﬁaﬂet en dag i okl.ober -
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Svegs tingsrétt
Box 205

842 00 SVEG

Mal T 88/90 och 70/91

I egenskap av ombud f6r Idre nya sameby far jag h&rmed
anféra féljande.

Idre nya sameby har konstaterat att vinterbetesmarkerna,
som f6r samebyns vidkommande skulle kunna vara aktuella
inom omstémt omrade, &r av marginell betydelse och da de
dndock av andra skdl ej &r tillgdngliga f6r renbete medger
hdrmed samebyn kdromdlet. Vad gdller rattegdngskostnader
hdnvisar samebyn till f6rlikningsvillkor redovisade av
kdrandena om att vardera parten bdr sina kostnader under
forutsdttning av att talan medges.

Uméa 1995-06-29

Till advokaten Nils Larsson och
férbundsjuristen
Leif Andersson

SVEGS TINGSRATT 1995-06-30

Ni skall senast 1995-07-24 inkomma
med skriftligt yttrande i 3 ex.

Enligt uppdrag

Fiaas Cfree -

Ingrid Vikander Bergman

Kontor: Postadress: Telefon: Telefax: Bankgiro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 090-77 83 10 (vx) 090-12 06 30 354-2727 644 81-5
Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 090-77 67 12 (kk-avd) 5420-7675 (klientmedel)
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Som ombud f&6r samebyarna noterar jag att kdrandesidan, som
har haft upprepade anstdnd, anyo har beviljats f&rlédngt an-
stdnd utan att svarandesidan hérts i frdgan. Tidigaxe
planering har utgatt fran att - né&r datum f6r inledning av
huvudférhandling bestdmdes till den 18/9 1995 - parterna i
god tid fo6re huvudfdrhandlingen skulle ha slutfdrt den
skriftliga forberedelsen i mdlet. Ndr nu detta inte blivit
fallet kan befaras - &ven med tanke pa fdrestdende semes-
termanad och omfattande inl&asningsperiod - att problem
uppstar vad gédller forutsdttningarna foér att inleda huvud-
férhandlingen vid planerad tidpunkt.

I o6vrigt noterar jag att tingsrdtten vid sammantréddet
1994-10-26--10-27 f6r planering av huvudfdrhandling
férutskickade att upprdtta en fornyad sammanstdllning av
parternas /standpunkter i malet, sdsom de uppfattats av
ratten. Det &r givetvis av vdrde om denna sammanstdllning
kan tillgtdllas parterna i god tid f6re huvudférhandlingen.

Ué;eé 1905-06-08
[ /E;W

SVEGS TINGSRALT

FOR KANNEDOM
Kontor: Postadress: Telefon: Telefax: Bankgiro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 090-77 83 10 (vx) 080-12 06 30 354-2727 6 44 B1-5

Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 090-77 67 12 (kk-avd) 5420-7675 (klientmedel)
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jTiLl advokaten Nils Larsson och

forbundsjuristen Leif Andersson SVEGS TINGSRATT
SVEGS TINGSRATT 1995-08-07 nk 1% 08 07

i/,
Ni skall senast 1995-08-22 inkomma ﬁkt/ s 9@:6:/’ 2/)
med skriftligt yttrande i 3 ex. Aktbil

EnL1gt upp rag
df /’ Svegs tingsréatt
Gpp~—" Box 205

Ingr1d Vikander Bergman
842 00 SVEG

Mal T 88/90 och 70/91

Fastighetsdgarna ./. Samebyarna

Med anledning av tingsrdttens féreldggande 1995-07-24
rorande Idre nya sameby fadr jag som ombud hdrmed anféra
foljande.

Fastighetsdgarna pastar felaktigt att Idre nya sameby har
bestritt envar fastighetsdgares talan. Redan vid den munt-
liga forberedelsen 1991-09-16 framhdlls att envar sameby
inte h&vdar renbetesrdtt till hela Harjedalens kommun.
Samebyarna gjorde da bl a invéndning mot att talan utfor-
mats pd ett sddant sdtt att det inte fdreldg "korrespondens
mellan envar fastighetsdgare och den eller de nyttjande-
rdttshavare vars besittningsrédtt bestrides... att parts-
relaterade yrkanden inte foreligger...". I det sammanhanget
férutskickades, att markanvdndningsplaner med kartmaterial
for envar sameby skulle redovisas.

N&8r svaromdlet avgavs 1991-11-20 redovisades kartmaterial
fO8r envar sameby utvisande de omraden respektive sameby
hdvdar sedvanerdtt till, varvid det i vissa fall féreligger
¢verlappning mellan samebyar. Markanvadndningsplanen med
dértill hérande kartbilaga fo6r Idre nya sameby utvisar att
endast en marginell del av kommunen berdres. Det &r for
6vrigt inte helt tydligt om nagon omstd&md fastighet be-
réres. Av redovisat material for Té&nnds sameby framgar att
denna sameby hd@vdar det omrade, som Idre nya sameby nu ej
léngre hdvdar sedvanerdtt till. I £f61jd h&rav kommer even-
tuella réttegdngskostnader bertrande fastighet inom aktu-
ellt omrade att bli féremdl £fO6r reglering mellan T&nnds sa-

Kontor: Postadress: Telefon: Telefax: Bankgiro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 080-77 83 10 (vx) 090-12 06 30 354-2727 6 44 81-5
Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 090-77 67 12 (kk-avd) 5420-7675 (klientmedel)
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meby/berdrda fastighetségare i samband med att envar fas-
tighetsdgares huvudyrkande prévas. Forsavitt fastighetséa-
garna vidhdller att rattegdngskostnader skall utddmas kan
prévningen hdrav i vart fall enbart avse de fastighetsdga-
re, som har sitt fastighetsinnehav inom fdrendmnda omrade.
Aven Idre nya sameby utgdr fran att fragan avgérs i ett
sammanhang med malen i dvrigt.

Vad gdller uppgift om forlikningsvillkor kan jag enbart
konstatera att J&rgen Bohlin och jag uppfattat motpartsom-
budens budskap pd det s&att vi redovisat. D3 den gemensamma
partsavsikten i denna del ej kan klarldggas aberopas ej
nagot forlikningsvillkor.

Umga 199

~-08-04

Kontor: Postadress: Telefon: Telefax: Bankgiro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 080-77 83 10 (vx) 090-12 06 30 354-2727 6 44 81-5
Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 080-77 67 12 (kk-avd) 5420-7675 (klientmedel)
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Undertecknade ombud far hdrmed avge fdljande yttrande &ver
fastighetsdgarnas inlaga fran den 16 juni 1995 (aktbil
946), varvid vi hdnfdr oss till rubriceringen i densamma.

nt Inger Zachri n h prof r Kn B

Ehuru nagot nytt ej anfdres vad gdller forskarna Inger
Zachrisson och Evert Baudou fdreligger dndock sk&dl mot
bakgrund av de diametralt skilda uppfattningar de redovisat
att kommentera anledning h&rtill. Det férhdller sig vidare
pd det sdttet att Inger Zachrisson, som fortsatt sin
forskning om interaktionen samer-nordbor, har sammanstdllt
bl a kartmaterial 6ver de senaste forskningsrtnen, som
skall publiceras pd Statens historiska museums f6rlag.

Med stt6d av detta material har Inger Zacrisson uppréattat
bilagda yttrande frdn den 25 juli 1995, bilaga 1.

Sammanfattningsvis framfér Inger Zachrisson att skillnaden
mellan Evert Baudous och hennes uppfattning pad flera punk-
ter 4r skenbar och beror framfér allt pd att de har utgatt
frédn olika k&llmaterial. Inger Zachrisson har - inom ramen
for forskningsprojekt som letts av Evert Baudou - med
bérjan under 1970-talet och da i skuggan av dittills gdl-
lande historiesyn - bedrivit forskning rérande arkeologiskt
material med utgdngspunkt fran att det skulle kunna vara
samiskt. Forskningen begrdnsades dock inledningsvis till
att avse norra Sverige pa grund av att den allm8nna asikten
alltfort var den att samerna aldrig skulle ha funnits s&der
om Angermandlven. I detta arbete publicerade Inger
Zachrisson 1976 en karta, som ej upptog férhallanden sdder
om Angermandlven. Denna kartsammanstdllning har Evert
Baudou haft som grund f6r en artikel publicerad 1981 d&r
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han &tergav en karta som uppgavs bygga pa Inger Zachrissons
resonemang fradn 1976. Baudous kartsammanstdllning omfattade
emellertid ndstan hela Norrland, dvs mycket mera &n Inger
Zachrissons understkningsomrdde 1976. Aven i fortsatta
publikationer, bl a Baudous yttrande till tingsrdtten fran
december 1994 (aktbil. 906), anvander Evert Baudou kart-
materialet, fig 4, med det begrdnsade understkningomradet
som underlag fO8r resonemang om sd gott som hela Norrland.

Inger Zachrisson redogtr for forskningens utveckling - med
ovan angiven utgdngspunkt f&ér densamma - dd forskningsom-
radet geografiskt utvidgades till att avse &ven forhallan-
den s6der om Angermanslven och vi hénvisar - f8r att hér
inte onddigtvis belasta framtstdllningen med upprepningar -
hdrom till hennes yttrande med tillhérande kartmaterial.
Av detta kartmaterial &r det sdrskilt fig 8-10 som &r av
intresse i f6rhdllande till vad som tidigare redovisats i
malet avseende forhallanden fram till senmedeltiden. Kart-
materialet d&r en sammanstdllning 6ver vad man med dagens
kunskaper kan beteckna som indikationer pd& samisk kultur
och bosdttning i s6dra Norge och mellersta Sverige drygt

2 000 &r tillbaka. Inger Zachrisson kommer i sin redovis-
ning vid huvudftrhandlingen att s&drskilt belysa nu ingivet
material. Yttrandet med tillhérande bilagor &beropas som
skriftlig bevisning med samma bevistema som tidigare av-
givits for Zachrissons yttranden i malet.

Fastighetsdgarna férsdker gendriva samebyarnas stadndpunkt
att det har funnits en tidig samisk kultur i Hdrjedalen
genom att referera till det som utges vara den samlade
historiska vetenskapen, som har gjort gdllande att samer
inflyttat till H&rjedalen i ett forhallandevis sent skede
av historien.

Till att bdrja med kan konstateras att den standpunkt som
fastighetsdgarna redovisat inte har stdtt oemotsagd utan
det har funnits avvikande mening som hdvdats framst av J.
Nordlander; se bilgda yttrande, bilaga 2, av Lars
Thomasson, som funnit anledning att kommentera att fastig-
hetsdgarna hédnvisat till ett arbete av honom fran 1956. Som
Lars Thomasson anfér framfdrde han 1956 att den fdérhidrs-
kande meningen &r att jdmtlandslapparna under senare hdlf-
ten av 1500-talet bdrjat invandra fran de norr om Jamtland
beldgna lappmarkerna samtidigt som han &ven referade till
ovanndmnda J. Nordlander. I bilagda yttrande redogdr Lars
Thomasson for det forhdllandet att han numera &@ndrat upp-
fattning mot bakgrund av senare tids forskningsrén.

Vidare kan konstateras att fastighets&dgarna hé&nfdr sig till
en - numera - dldre uppfattning, som vissa historiker
redovisat. Som ndmnts ovan kastade historikernas &sikter en



skugga &ver forskningsprojekt som Inger Zachrisson var
delaktig i sa sent som under 1970-talet. Det Inger
Zachrisson anfoért i sina yttranden om nutida arkeologiska
forskningsresultat rérande en dldre samisk kultur wvinner
st6d av Knut Bergslands spradkforskning. Knut Bergsland har
givetvis i denna forskning haft anledning att fd&rdjupa sig
i historiskt kdllmaterial. Knut Bergslands slutsats hdrvid-
lag, att samer uppehdllit sig i omrddena sammanh&ngande
sedan senmedeltiden eller fdre angrips av fastighetsdgarna
genom referat till det som varit den tidigare officiella
historiesynen samtidigt som en annan uttolkning gdrs be-
trdffande de dokument Bergsland hdnfdr sig till.

Knut Bergsland gér i bilagda genm&le, bilaga 3,

i svaromal genom att forklara vissa mlssférsténd av
fastighetsdgarna samtidigt som dokumenten - 1) lands-
hdévding Strijks skrivelse fran den 3 mars 1646, 2) utdrag
ur Jamtlands jordebok 1646, forminskad kopia av Hedraeus
karta frdn 1646 och 4) landshtvding Ivar Nilssons resolu-
tion fran 30 oktober 1646 - bildgges genmdlet och avhand-
las. Genom Strijks skrivelse fran 1646 och utdraget samma
ar fran Jamtlands jordebok avseende Marten Jonssons fj&ll
Sarf (och Suule fj&dll) i forening med Bergslands utveckling
av namnen Sarf och Saris samt dennes redogérelse f6r dava-
rande grédnsdragningen 8ver S&rvfjdllet far det hallas for
visst att det 8r det sistndmnda fj&llomradet som avses med

| bendamningen Sarf. Detta omrade kunde Strijk som landshdv-

ding i J&mtland utf&rda frihetsbrev pa sa att det i
jordeboken redan fér samma ar kunde redovisas med Marten
Jonsson som innehavare. Da Strijk dndock h&nvisade Marten
Jonsson till sin kollega Ivar Nilsson i Hudiksvall méaste
detta betyda att 6vrig mark, som omfattades av det frihets-
brev som Marten Jonsson foéretett infdr Strijk, 1lag séder om
davarande gréns mellan J&dmtland och Harjedalen. Betrdffande
fastighetsdgarnas invandning att S&rvfjdllet ligger norr om
det omstdmda omfraddet finns det anledning pdpeka att om-
rdden savdl vdst/nordvdst som ost/nordost om Sdrvfjdllet
omfattas av processen och att kommungrdnsen gar pa syd-
sluttningen av Sdrvfjadllet.

Det bdr sdrskilt framhdllas att Marten Jonsson ben&mndes
finnekongen i Lappefidllen. Han var en ledare for

en datida samisk grupp dér ett flertal familjehushall
ingick. Samerna hade redan dd ett bruk med tamrenar, vilket
dven indirekt kan slutas av landshdvdingen Ivan Nilssons
ovanndmnda resolution. Det finns ingen dokumentation hur
Strijks framstdllning till sin kollega mottogs/behandlades.
Dadremot finns dokumentation om att Ivan Nilsson agerat
efter patryckningar fran allmogen - utan att héra samerna -
genom utfdrdande av resolutionen fradn den 30 oktober 1646.
Av densamma framgdr att samerna hdllit sig undan ndr lapp-
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fogden fdrs8kt indriva skatt och att landshdvdingens be-
fallning gick ut pa att samerna skulle avligsna sig fran
allmogens skogar och "... skynda sigh medh deras Renar ...
till de orter Skogar och Fidll som de sine hemwister
haffua...". Dokumentet visar att under dansk regim
accepterade férhallanden rédrande samer inom Hadrjedalen inte
ldngre hade acceptans, varvid lappfogdens oftrmadga att in-
driva skatt dven kan ha bidragit - "der medh maste Kronan
gd quitt dess plichtige uthlagor" - till utfdrdandet av
resolutionen. I vilken utstrédckning samerna blivit till-
bakadrivna genom landshdvding Nilssons resolution den 30
oktober 1646 och samme landshovdings diktat fran den 7 mars
1648 kan ej med sdkerhet faststdllas.

Fastighetsdgarna har vidare missuppfattat Knut Bergsland
vad gdller ortsnamnet Gl&n. Vi h&nvisar hdrom till vart
yttrande 1995-03-03, s 2, Knut Bergslands sakkunnig-
utlatande 1995-01-29, s 7-8 och nu ingivet utlatande,
bilaga 3, s 6-7.

Som samebyarna tidigare framfért - bl a i yttrandet fran
den 29/11 1994 s 1 - har Inger Zachrisson genom sina ut-
latanden i malet utvecklat att det arkeologiska materialet
visar pd ett fredligt m6te mellan samer och skandinaver
under vikingatid och tidig medeltid i mellersta Skandinavi-
ens inland. Samebyarna gor gdllande att detta fdrhdllande i
fbrening med samiska ortsnamn och ovanndmnda dokument
innebdr att fastighetsdgarnas standpunkt - att samerna
forst under ett sent historiskt skede trédngt in i Hdrjeda-
len norrifran - framstdr som osannolik. Forebringad ut-
redning talar fastmera for att samer uppehdllit sig inom
nuvarande granser for Ha&rjedalens kommun dven efter den
tidsperiod som kunnat verifieras genom arkeologiska ut-
gravningar.

Knut Bergslands yttrande aberopas som skriftlig bevisning
med samma bevistema som tidigare avgivits, dvs till styr-
kande av - i fdrening med Inger Zachrissons utlatanden -
att det har fdrekommit en tidig samisk kultur och att denna
enbart genom sprakforskning kan beldggas ha métt en nordisk
kultur senast under senmedeltiden. Bevistemat utvidgas &ven
till att avse sannolikheten av kontinuerlig samisk bosatt-
ning. Bevisuppgiften utvidgas dven vad gdller muntligt
forhoér med Bergsland till att avse nu ndmnda férhdllanden.

1751 & kodicill

Fastighetsdgarna anfdr med hdnvisning till H&gsta dom-
stolens dom i Skattefjdllsmdlet att kodicillen och Svea
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hovratts universal inte skulle l&mnas st&6d till samebyarnas
framfdrda uppfattning betr&dffande kodicillens betydelse i
detta mal.

Utdver det samebyarna tidigare anfért till st6d £f6r sin
uppfattning far konstateras att fastighetsdgarna i skriften
angivna hd@nvisning till H6gsta domstolens dom - satt i sitt
sammananhang -~ d&r utan betydelse i detta mdl, da det cite-
rade ur domen avser behandlingen av samebyarnas i Skatte-
fjédllsmalet framfdrda uppfattning att kodicillen skulle ge
st6d till byarnas dar framfdrda &ganderdttsyrkande.

Samebyarna konstaterar att kodicillen &ger rattsverkan inom
omstdmt omrade bertrande ddr bedriven renskdtsel, vilken i
likhet med rensk&tseln generellt stdller krav pd tillgang
till sé&v&al barmarks- som vinterbetesmarker.

For kodicillen liksom for de utfdrdade frihetsbreven da
Jamtland/Hdrjedalen ar 1645 kom under svensk htghetsrdtt
gdller samma forhdllande, dvs att det savdl kodicillen som
frihetsbreven reglerar &r omrdden vilka hdvdats som
"uteslutandeomrdden". Det fastighetsd@garna i inlagan redo-
visar som kommentarer till Knut Bergslands i malet i berérd
del l&mnade uppgifter skall fdéljaktligen ses i hdr angivet
sammanhang.

I f6rhdllande till de & sid 5 i inlagan framférda bestri-
dandena betrdffande samebyarnas uppgifter kvarstdr same-
byarna vid i inlagan redovisad uppfattning om sakfdérhdl-
landena.

ittrin

Fastighetsdgarna anfdr & sid 7 att samebyarna skulle ha
framfdrt att "det vid tiden f6r avvittringen funnits upp-
latelse av fasta vinterbetesmarker" utbver att "Det
dessutom skulle finnas en vinterbetesrdtt ddrutdver" &r
frédmmande f&r samebyarna sa& vitt g&ller uppgiften om nagon
form av uppldtelse av fasta vinterbetesmarker. Denna miss-
uppfattning fran fastighets&garnas sida md vara beroende av
den i skriftvaxlingen berdrda fragan om s k fasta vinter-
stamhall, inte framférd av byarna, men vdl i sammanhang med
lagstiftningen. Inte heller lagstiftaren fann anledning att
det skulle som en form av avvittringsdtgdrd utldggas fasta
vinterbetesstamhdll och &ven renskdtselns struktur talar
daremot i vad gdller tillgodoseende av tillgang till n&éd-
vidndigt och uthallit renbete.

Fastighetsdgarna gor gdllande att "samebyarna tolkar in
nagonting helt annat i Mauritz Bd&rnhjelms skrift &n vad
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som dar star." vad avser fragan om utvecklingen av de
dispositioner/funktioner som &r knutna till markutnyttjande
och som idag kan sd@gas ha haft en grund till &ganderdtten.

Samebyarna finner att fastighetsdgarna, for det fall att de
inte accepterar det Mauritz B&drnhjelm beskrivit, ld&mpligen
b6r pakalla nagon form av dokumentation f6r sin egen tolk-
ning.

Fastighetsdgarna anfdr med hdnvisning till professor Bjdrn
Collinders bok Lapparna - en bok om samfolkets forntid och
nutid - att det skulle vara "fel" att hdvda att renskétseln
i Harjedalen skulle vara en form av helnomadism.

Det av fastighetsdgarna atergivna citatet &r i och for sig
riktigt, men pekar samtidigt vidare mot att fragan om
skillnaden mellan "halvnomadism och helnomadism" blir en
akademisk definitionsfrdga. Vare sig verkligheten eller
Collinder motsiger det faktiska férhdllandet att flyttning
skedde - och sker - mellan olika s&songsbetesland varav
barmarksbetesomrddena finns i fjdllomradet och vinterbetes-
markerna i skogslandet. Det forhdllandet att Hadrjedalen &r
mer "kompakt" med kortare avstdnd mellan angivna omraden
fordndrar inte verkligheten sett i ett renskétselperspek-
tiv,

Iwan Lundbergs utldtande

Omndmnd skrivelse av Lundberg avsdg en till undertecknad,
Lars Sandow, gjord arbetsredovisning 1992-11-23. I sitt
utlatande 1994-10-20 hinvisade Lundberg betrdffande sin
uppgift om 60.000-70.000 renar i l&net vid 1890 ars utgang
till att samma uppgift l&mnats av honom i féren&mnda skri-
velse fradn 1992. H&nvisningen asyftar endast en fran offi-
ciellt hall inh&mtad uppgift om antal djur. Ndmda skrivelse
har darfér ej ingivits i madlet. I utlatandet 1994-10-20
redovisade Lundberg k&llan f6r uppgiften, vilket &r det
relevanta.

Med anknytning till uppgiften om 60.000-70.000 renar

har Ivan Lundberg i utlatandet fran 1994-10-20 redo-

visat att det &gt rum en drastisk nedgdng i antalet

renar under 1890-talet for att vid sekelskiftet endast
uppgd till 10.000 i l&net. Under sddana tider med onormalt
lagt renatal har mindre vinterbetesmarker &n gdngse behovt
tas i ansprak. Som exempel har Lundberg redovisat férhal-
landena f6r T&nnds sameby. Sadana tillfadlliga variationer i
renantal &r ovidkommande f&r sedvanerdttens uppkomst och
vidmakthdllande.

Samebyarna kvarstdr i sin uppfattning rdrande de férhallan-
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den som Iwan Lundberg redovisat. I anknytning h&rtill och
mot bakgrund av att Lundbergs berdkningsgrunder ej wvitsor-
das av fastighets&garna far dven foljande besked ldmnas
till fastighets&garna vad avser begdrt besked ifraga om
renantal.

Det finns ett flertal olika felkdllor betrdffande officiel-
la uppgifter om antal renar. Iwan Lundberg har utifran sin
erfarenhet funnit sk&l utgd fran att antalet renar kan vara
lagt redovisat. Vi har i vart yttrande 1993-02-19 (aktbil.
786 s 4) refererat till en utredning (SOU 1968:16) som bl a
diskuterar fréagor betrdffande redovisade renantalsuppgif-
ter, dar det konstateras att det av olika sk&l &r rimligt
att foérutsdtta en viss underskattning i uppgifterna (d&rmed
har vi inte pastéatt att de skdl som redovisats i fdrendmnda
utredning alltfort &r gédllande vad gédller f6rhdllanden
idag; fastmera finns skdl, som det ej finns anledning att
hdr gd in pd, som talar f6r att antalet djur numera redovi-
sas pa ett sitt som aterspeglar det reella antalet). Med
h&nvisning till f6rendmnd utredning finns ej anledning
vitsorda det av fastighets&dgarna i malet redovisade siffer-
materialet sdsom utvisande det faktiska antalet renar &ven
om redovisningen av renantal bygger pd officiella uppgif-
ter.

Fastighetsdgarna uppehdller sig vid férhdllandet att viss
vinterbetning vid sekelskiftet 1800-1900-talet skedde pa
norsk sida. Utdver konstaterandet att detta definitivt
upphdrde ar 1905 i samband med unionsuppltsningen far
konstateras att betningen vésterut liksom den mer sedvanli-
ga Osterut var beroende av de vid varje tidpunkt radande
betesbetingelserna, vilka i sin tur var beroende av klimat-
férhallandena.

Samebyarna bestrider alltsd inte uppgiften att vinterbet-
ning i viss omfattning under vissa ar har skett pa nuvaran-
de norsk sida riskgrénsen. Detta forhdllande var ocksd ként
vid tillkomsten av 1886 ars och senare ars renbeteslag-
stiftningar och utgjorde inte da nagon grund f&ér de konsta-
terande lagstiftaren vid den tidpunkten gjorde om sedvane-
ratten till vinterbete i H&rjedalen.

Fastighets#dgarna redovisar pd sid 10 en mérklig konklusion
om vad som kan vara att anses som otvistligt i malet.
Samebyarna stdller sig fragande till underlaget f6r slut-
satsen och bestrider i vart fall att ndgon sadan pastadd
enighet skulle foéreligga.



Ovrigt

En fraga, som tidigare ej berdrts, med anknytning till
réttegangskostnaderna avser mervdrdeskatt. F6r samebyarna
dr mervidrdeskattedelen i den egna rdttegangskostnaden en
en rdrelsekostnad. I enlighet med praxis kommer samebyarna
darfér ej att yrka ersdttning av motparterna f6r mervadrde-
skattedelen. Samebyarna utgdr fran att motsvarande &ven
gdller f6r fastighetsdgarna. Till undvikande av even-
tuell oklarhet i berdrt avseende och f&r beddmning av
rdttegangskostnaderna i 6vrigt forutsédtter samebyarna att
kommunicering kan ske av kostnadsrdkningarna i god tid
fore slutfoérandet av huvudfdrhandlingen.

Samebyarna konstaterar slutligen, att det kvarstdr att upp-
rdtta en partsrelaterad sammanstdllning utifrdn nu aktuell
sakdgarférteckning och kartmaterial, som utvisar samebyvisa
berdrda fastigheter, till undeld&ttnad vad avser hanteringen
av rattegangskostnaderna pa omse sidor.

| //a_j

Jgrgen Bohlin
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Lars Thomasson: PM 2 med anledning av fastighetségarnas kommentar
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7 33/9‘;(7-];51,@7, ) ALt/
Jag hénvisar till vad jag tidigare anfort i fraga om min énskaﬁﬁﬁge'd@m’stolen--A--@? 'V
ett bakgrundsperspektiv pa samernas situation i Harjedalen 'de senaste ..
hundra aren.

Jag upprepar ocks3, att jag mot den bakgrunden egentligen inte har nagon
anledning att 6ver huvud taget polemisera mot fastighetsdgarna. Men deras
senaste inlaga féranleder dock nagra synpunkter, eftersom de bedémer
sadant som skrivits av mig som ligger utanfér den tidsepok jag velat
informera domstolen om.

Fastighetsdgarna aberopar (sid. 2-3) vad som i fraiga om samerna skrivits
om "den historiska utvecklingen” av Janrik Bromé, Bjoérn Collinder och K.B.
Wiklund och vad som framgar av Johannes Schefferus bok Lapponia (1673).
Darvid "havdar den historiska vetenskapen”, heter det - i motsats till den tes
om tillbakatrangning som Knut Bergsland féretréder - "att samerna kommit
sent till Harjedalen och successivt férsokt trdnga in pa béndernas skattade
marker”.

Av vad jag sjalv skrivit i mitt eget arbete Om lapparna i Jamtland och
Héarjedalen (1956) citeras ocksa i det sammanhanget de inledande fem
meningama (s. 7), dar jag beror frigan om samernas alder dar. Vad jag
atergav var for visso den da mest utbredda uppfattningen. Den uppfattningen
delar jag emellertid inte langre, sedan en modernare historieforskning éver
huvud taget fatt ett bredare perspektiv pa olika historiska kéllor och deras
olika varden, vilket ocksa innebar, att de skrivna kallorna inte langre
ensamma ar utslagsgivande.

Den som kallkritiskt tar del av vad jag skrivit, forstar sannolikt ocksa den
reservation som ligger i min formulering: "Den férharskande meningen é&r,
att jdmtlandslapparna under senare halften av 1500-talet bérjat invandra frén
de norr om Jé&mtland belégna lappmarkerna”. Ordvalet "den férharskande
meningen” (har kursiverat av mig) innebér ju, att det ocksa fanns andra
uppfattningar, &ven om de &nnu inte kunnat géra sig sa starkt gallande. Och
enligt min notanvisning, som dock utelamnades i fastighetsédgarnas citat, var
det K.B. Wiklunds uppfattning (frdn 1928) som jag atergav.

Ett korrekt citat borde haft den notuppgiften med, liksom ocksa den andra
uppgiften i nottexten som 16d: "En fran Wiklund m.fl. avvikande mening har
havdats framst av J. Nordlander, som sokt pavisa, att det funnits lappari
Jamtland hela medeltiden igenom. (Nordlander, Sv. Fornm. féren:s tidskrift X,



s. 216 ff. och XI, sid 327 ff.)” Fastighetsédgarna har inte atergivit de citerade
meningarna korrekt, nar de utelamnat den nottext som hérde till dem,
eftersom nottexten ju ger innehallet ett bredare perspektiv. Jag har f.6.
tidigare varit tvungen pétala brist i fastighetsdgarnas sétt att citera, som ger
texten ett annat innehall. Se mitt tidigare PM 1995.02.14

Den som ocksa kallkritiskt laser vad Janrik Bromé skriver om nar samerna
forst upptrader i Jamtland-Harjedalen, forstar av de tva férsta meningarna (s.
31 i andra delen av Jamtlands och Harjedalens historia) att ocksa Bromé
kunde vara tveksam infér hur det egentligen var, aven om han gav sin
beddbmning utifran vad han fann mest sannolikt. "En befolkningsgrupp, som
ytterst séllan framtréder i det aldre urkundsmaterialet, ar lapparna’,
konstaterar Bromé, och att det "betraffande tiden fér deras forsta inflyttning
och utbredning i de jamtlédndska fjélltrakterna saknas tillforlitliga uppgifter”.

Trots stor alderskillnad kunde jag rakna mig i Janrik Bromés vankrets. Han
gav mig t.ex.manga vardefulla synpunkter i samband med mitt eget arbete
kring jamtlandsamerna, och jag fick féra manga diskussioner med honom om
svarigheterna kring sameforskningen. Med sin yrkesbakgrund och sin djupa
fortrogenhet med historiskt arkivmaterial ar det emellertid fullt férstaeligt, att
han tillhérde den historiska skola, dar de skrivna kallorna i huvudsak &gde
vitsord i brist pa annat lika konkret kallmaterial. Men rent principiellt medger
han , att det - vid den tid han arbetar med fragan - Saknas tillférlitliga

uppglfter

Den éaldre forskningens dominans i fraga om samernas historia och tidigare
ensamratt till sanningen utsatts nu emellertid ocksa for stark kritisk
granskning. Anders L66v har i sitt material i det har malet t.ex . stalit fragan for
vilket &ndamal det &ldre skriftliga arkivmaterialet tillkommit, och som sin
uppfattning framhallit, att "de arkivupplysningar man finner om samerna i det
sydligare sameomradet i &ldre tid &r mer eller mindre tilifélliga notiser som
avspeglar den skandinaviska administrationens framvéaxt och inte samernas
‘framvaxt’ " (Anders Loov 1995.02.28). Och Inger Zachrisson har i sin tur fast
uppmaéarksamheten pa den "etnocentriska helhetssyn, som i princip endast
godké&nner agrara bygder och gardar som ‘fast boséttning’. Samisk
bosattning ses som icke existerande: som 'utmark’ (dvs i férhallande till
bygden) eller 'obebodda omréden’, '6ce land’, 'avsaknad av bygder’, kort
sagt ‘obygd’ ", Hon granskar ocksa kritiskt vad hon kallar "myten om
samernas sena utbredning at sdder i Skandinavien”, framst {6rerédd av
Yngvar Nielsen i dennes arbete 1889. Karnan i en myt ar enligt Roland
Barthes, som hon citerar, att "den far kollektiva férestéllningar, som ar
historiskt och kulturellt betingade, att framsta som eviga och
allméangiltiga”.(Inger Zachrisson 1994.11.19)



Men nytankande i forskningssammanhang moéts i regel av motreaktioner. Sa
ocksé i sameforskningen. Det visar inte minst Kjell Haarstads "Sgrsamisk
historie” (1992), som férsvarar Nielsens s.k. "fremrykningsteori” fér hundra ar
sedan, som enligt Haarstad "star urokket enna i dag”.

Min medverkan i processen begréansar sig till tiden for de senaste hundra
aren, och jag deltar inte i den diskussion som i évrigt férs mellan olika
sakkunniga pa bagge sidor. Men jag har velat beméta den starka férenkling
fastighetsdgarna enligt min mening gér sig skyldiga till i tolkningen av de
historiska uppfattningarna - och dér jag nu i deras senaste inlaga anvénts
som en bricka i det spelet.

Vi kommer alltid att f4 leva med olika historiska sanningar, att man maste
ndja sig med olika tolkningar av sanningen och att det ar ur bredden av olika
uppfattningar som det kan vaxa fram en mera nyanserad bild av
handelsefbrlopp och utvecklingsmdénster. "Den historiska vetenskapen” ar
séledes ingen entydig foreteelse.

Ett par randanméarkningar: Bromés férnamn &r Janrik, och ingenting annat.
Sjalv stavar jag mitt efternamn Thomasson.

Jag bilagger for kdnnedom det anférande, Den samiska kulturkampen i
Hérjedalen. Nagra bakgrundsférhallanden, jag héll vid sametingets
rattsseminarium i Tanndalen 29 maj 1995, publicerat i Samefolket 1995: 6-7,
s. 19-23. (med tidningens egen rubrik: Trycket mot samerna &r speciellt starkt
i Harjedalen). (En mening har dar tyvarr blivit stympad och oklar. Texten s.
21, spalt 3, r 10 ff. skall vara: Jag vill i det hér sammanhanget ocksa fasta Er
uppmarksamhet pa det sérskilda yttrande som samerattsutredningens ordférande -
Hans Ake Wangberg - ldmnade till utredningens huvudbeténkande Sameré&tt och
sameting - drygt hundra &r efter den férsta renbeteslagens tillkomst.)

Héallefors 1995.08.04

i Sy

Lars Thomasson
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TRYCKET MOT SAMERNm -

SPECIELLT STARKT | HARJEDALEN

- Jag kidnner det angeliget att for er sametingsledaméter och andra samer som kommer fran andra
delar av Sapmi fa klarldgga lite av den problematik som varit - och som ir - Hiirjedalssamernas sedan
hundratalet ar tillbaka. Ingenstans i Sdpmi i dvrigt, vigar jag pasta har trycket utifrin mot samerna -
oppet och i dolt - varit och ir sa starkt som hér. Ett tryck som funnit méanga olika former och upptritt

i médnga olika skepnader.

Sa inledde Lars Thomasson sitt uppméirksammade foredrag om densamiska kutlur- och rittskam-
pen i Hirjedalen vid det rattsseminarium som hélls i Tédnndalen i samband med Sametingets mote.
Hir dr hans foredrag i sin helhet:

" Den stiende fragan ndr det giller sa-
merna 1 Jimtland-Hiérjedalen har oftast
varit hur Jinge de funnits hir.

Den tidigare vedertagna uppfattningen
var, att det sedan gammalt funnits samer i
Frostvikenfjillen och i de Gvre delarna av
Stroms Vattudal - i ett ursprungligt sa-
miskt omride - och i Jimtland-Hirjedalen
i Gvrigt frdn 1500-talets mitt. Nya arkeolo-
giska undersokningar och sprikveten-
skaplig forskning hdller dock frigan &p-
pen for en samisk bositining hir ldngt ti-
digare Over ett mera vidstrickt omride.
Jag tdnker dd ndrmast pd Inger Zachris-
sons arkeologiska rén. bl a frin Vivallen
och Knut Bergslands studier av samiska
ortnamn.

Men nytdnkande i forskningssamman-
hang méts i regel av motreaktiner. Sd ock-
sd i sameforskningen. Det visar inte minst
det senaste bidraget, Kjell Haarstads “Sor-
samisk historie™, hdrom dret. som benhért
forsvarar den gamla uppfattningen, som
enligt Haarstad star urokket ennu i dag™.

Stark tilltro till
ikriftliga kallor

[ alla tidigare debatter och i de menings-
yttringar som nu och d& kommer till tals pa
tidningarnas debattsidor kan man om sa-
mernas nirvaro i Hérjedalen spéra en sa
gott som uteslutande tilltro till skriftliga
killor som bevis pa att samer inte funnits i
de hdr trakterna fGrrin i sen tid. Sanning-
en finns med andra ord bara dir. Och det
gor den naturligtvis om det iir det enda
synsdttet,

Universitetsbibliotekarien Anders LG6v i
Trondheim, bordig frin Tinnis. har inga-
ende forskat om samernas ildre historia i
Sortrondelag (det norska linet mitt emot
Hirjedalen). Han har i en granskning av
Haarstads arbete just fist uppmarksamhe-
ten pd den hir ensidiga synen. Det kan al-
drig nog starkt podngteras. hiivdar L3y,
att det arkivmaterial som finns uteslutande
har vixt fram for att ticka de administrati-
va myndigheternas behov och att det dir-

for skett pd majoritetsbefolkningens pre-
misser. I alla dokument finner man, menar
han, sannolikt upplysningar i huvudsak f6r
deras intresse, som dstadkom dokumen-
ten.

Det hir. att det kan saknas uppgifter om
samerna i det gamla bondesamhillets arki-
valier. har Ingwar Ahrén uttryckt liter mer
litterdrt som att samerna - i tdimligen bok-
stavlig mening - rort sig pa ytan genom
historien. "Dar bonden gravt sig fram, ris-
tat runor och omgérdat sin egendom; har
samerna smekt den lavbevuxna marken,
bojt sig for vinden - och gatt ur tiden.”

Vi kommer alltid att fa leva med olika
historiska sanningar, att man maste ndja
sig med olika tolkningar av sanningen, och
att det 4r ur bredden av olika uppfattning-
ar som det kan vixa fram en nyanserad
bild av hindelseférlopp och utvecklings-
maonster.,

For mig @r fragan ndr samerna forst fanns
i Jimtland-Hirjedalen dirtér ingen sir-
skilt viktig friga. Mycket viktigare tycker
Jjag det diremot &r, att samer funnits hir sa
ldng tid, att deras hemortsrétt hir inte kan
ifragasittas.

Motsittningar mellan
samer och bofasta

Kulturkamp kan samerna ségas fora dag-
ligen pd olika sdtt och olika fronter. Det
kan gilla motstdnd mot olika intressen
som med varierande styrka konkurrerar
med renskotseln om nyttigheter i sameom-
radena, eller kamp for ritten till ett kultur-
liv pd i stdrsta mojliga utstrickning egna
villkor f6r alla samer, oberoende av yrkes-
verksamhet eller bostadsort.

En front gick tidigt dir renskotselns och
jordbrukets intressen kolliderade. Mot-

\siéittningar mellan samer och bofasta bott-

|nade i “intressekonflikter vid strodngar, i
jordbrukets utmarker, pd samiska sedva-
neland nedom fjillen.

I de sydligaste sameomriidena kulmine-
rade motsiittningarna i slutet av forra se-
klet. Det fanns emellertid ocksd minga an-

dra ingredienser i forhallandena i Hérjeda-
len, t ex mellan bénder som dgde renar i
vard hos samemna och markigare utan re-
nar.

Motsittningarna - i varierande grad - kom
att uppfattas som en “kulturkamp”, i forsta
hand mellan “lappar och bonder”, renskét-
sel och jordbruk. Det var starkast under
1880-talet och aren kring 1890. Och vissa
understrtémmar frdn den tiden har levat
kvar och dd och dé gett sig tillkdnna i en-
skilda ménniskors eller gruppers attityder
och utfall - en del av det tryck mot samer-
na i Hirjedalen som jag inledningsvis ta-
lade om. Och "renproblemet” eller - kan-
ske lite provokativt uttryckt - "lapproble-
met” (eller hur det nu kan definieras fran
olika parters sida) verkar Hérjedalen f2 le-
va med ocks$ fortsittningsvis.

Nu stér det inte lingre nagra hissjor med
starrsldtter ute pd myrarna. Det finns inte
heller ndgon odlad jord att tala om for re-
nama att gora dverkan pa. Nu #r det den
storskaliga turismen och det kraftigt tka-
de friluftslivet - med fritidsjakt och fritids-
fiske - i ena sidan och renskétseln 4 den
andra som i forsta hand trings om utrym-
met.

Kulturkampens
innehall vixlar

Viistra Hirjedalen ingdr i en av ldnets tre
stora turistkommuner med, enligt uppgift,
ungefir 20 procent av linets totala turist-
omfattning, med en omsiittning pa ¢:a 400
miljoner kronor per ir och | 000 drsver-
ken. Och med ett niit av vigar och andra
kommunikationsleder. ett samhéllsbyg-
gande och en rorlighet dver landskapet
som man for hundra ir sedan inte kunde

gora sig nidgon som helst férestilining om.

Kulturkampen fortsitter alltsd dven om in-
nehdllet viixlar,

Nir STF under 1930-talet uppforde tu-
riststationer vid Sylarna och Storulvan
fisrsokre lappfogden Waldemar Gardham i
ctt yirande till Kungl. Maj:t koncentrerat
forklara hur en 6kande fjillturism negativt
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kunde komma att paverka samernas verk-
samhet. Mot dagens bakgrund ir det fak-
tiskt lite rérande att ta del av det.

For femtio 4r sedan (allts p4 1880-talet)
skriver han, fanns det bara lappliger, hem-
man och fobodvallar pé fjdllet, men dé an-
siigs det vara av allra stérsta vikt att for
framtiden trygga lapparnas fria och ostér-
da bruk av fjillet och intilliggande nod-
vindiga renbetesland. Hur mycket mera
mdste man dd inte uppmiirksamma den nu-
tida “’storml6pningen ** mot fjillet, frigar
han. Den maste inkrikia pé lapparnas 16-
relsefrihet med renhjordama och pa ut-
rymmet och lugnet for renamas betning.
Det fanns en tendens att rasera, tyckte han,
‘vad som under femtio 4r med mgda och
thdrdighet vunnits dt lapparna™. Aret var
dd 1936. Om utvecklingen di bedémdes
som en "stormldpning” mot fjallen, hur
skall dagens utveckling da karakteriseras?

Avvittringen hade gétt hart fram mot sa-

rerna i Jimtland-Hirjedalen, Den kom-
mitté, som 1882-83 forberedde den forsta
renbeteslagstiftningen konstaterade, att de
motétgirder som tidigare vidtagits kom
for sent for att gora ndgon verklig nytta.
"Det som forut vid avvittringen blifvit
gjordt, kunde derigenom ej gérs ogjordt”,
hette det.

Lzget beskrevs av den forste lappfogden,
tidigare linsmannen i Offerdal, Adolf Su-
we pa foljande sitt i hans forsta arsberit-
telse 1885:

"En blick p4 kartan visar obestridligen
huru lapparnes intressen nistan &fverallt
gifvits till spillo. De hafva blifvit tringda
at sidan till fjallen, d& bénder och nybyg-
gare tillagts hufvudsakligen all grisbiran-
de mark och med sine egor framtriinga s
langt mdjligt mellan de egentliga fjillbe-
teslanden & omse sidor.”

Om man byter vt orden “bénder och ny-
byggare” mot modernare foreteelser kun-
de det hiir lappfogdecitatet ocksa gilla for-
héllandena 1995.

Rrukspatron
14t skjuta renar

Att skattefjillen och omgivande hemman
grinsade direkt till varandra medférde sto-
ra problem. Inom fjalljordbruket spelade
ocksd fidbodvisendet en stor roll, och ren-
laven anvéndes dven som stddfoder 4t kre-
aturen. Bonderna var noga med att tala om
kreatursmossa i stillef for renlav.

Forhallandena forsvarades av att det till
ytvidden vildiga Ljusnedals bruk (med en
areal pa c:a sex kvadratmil) - och till vil-
ket bade Lillfjéllets och Anéfjallets renbe-
tesland tidigare avvittrats - grinsade till
och med sina landtungor gick in mellan de
gamla skattefjillen. Bruksdgaren William
Farup ndjde sig inte med att processa mot
samerna utan 1ag ocksd bakom nedskjut-
ningen av renar. Han hade som landsting-
sman och ledamot av riksdagen ocksa en
vidare maktposition i samhillet.

Vad som tilldrog sig i vistra Hirjedalen
kunde naturligtvis inte begrinsas till loka-
la bekymmer utan blev tidigt ett riksin-
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tresse. Till riksdagen férdes problemet
1878, da liberalen Adolf Hedin motione-
rade om, som han utiryckte sig. "Jemt-
lands ldns lappbefolknings nodstiillda be-
ligenhet”. Han menade, att samerna hade
behandlats illa av den bofasta befolkning-
en, och att de borde fa hjilp vid tvister och
rittegangar. Och skulle det kriivas inkop
eller expropriation av mark som samema
behdvde, sa borde staten inte undandra sig
en sddan dtgird.

”Lapparna var
riktiga plagoandar”

I riksdagen torgfordes i det hiir samman-
hanget alla méjliga beskyllnigar och mot-
beskyllningar de inblandade kunde ta
fram, som t ex att

Per Stefan Labba visar i vilka kanaler de oli-
ka sprdken finns i tolkanldggningen.

- lapparna behandlades illa

- Farup inte drog sig for att skjuta ner re-
nar som kom in pa hans marker

- det kanske inte var lapparnas renar som
gjorde skada, utan de bofastas

- det var bofasta rendgare som bar skulden
till det kaos som rédde

- bofasta pé bade hederligt men ocksa ohe-
derligt sdtt kommit Over lappamas renar
och gjort flera av lapparna utfattiga

- det t o m var de rikaste och miktigaste
personernai vistra Hirjedalen som bedrev
den hir trafiken

- lapparna var ndgra riktiga "plagoandar”
for patron Farup

- man ofta inte visste vems renar som gjor-
de skada eller skdts ner, darfor att renarna
var omérkta och forvildade

- lapparna var trotsiga och tvingade sig in
pé ensildas marker med renarna

- lapparna inte hade négon ritt att beta re-
narna utanfor skattefjillen

- de visst hade den ratten, den hade de ef-
ter gammal sedvana

- dom som var fortryckta i vistra Hirjeda-
len. det var majoritetsbefolkningen. inte
lapparna

- for att riktigt forstd lapparna maste man
kdnna till deras “skaplynne™

- lappama inte var mottagliga for nigon ci-
vilisation, dom levde som dom gjorde for
tusen dr sedan

- om lapparna kunde ta emot ndgon civili-
sation, sa var det bara i regel dess njut-
ningar; dess besvilr ville dom inte under-
kasta sig

- att bénderna inte féljde foreskifterna att
inhdgna sina hostackar; dom medverkade
pd sa siu sjilva till dom skador dom an-
klagade lapparna {or

- de dryga skadestdnden utarmade lappar-
na

- den som inte visste hur det var i vistra
Hirjedalen egentligen inte skulle ytra sig
om det

- om man borjade utvidga markerna for
lapparna, skulle pretentionerna oka. kan-
ske hela Norrland mdste exproprieras fér
lapparna

- forhdllandet till lapparna hittills varil
gott, men det berodde mest pi undfallen-
het och tillmétesgdende mot lapparna.

1 den hir - som jag tycker mycket bely-
sande - blandningen av sakargument och
attityder, allvar och raljerande, fakta och
fortal finns naturligtvis en kiirna av san-
ning - eller snarare olika sanningar.Jag
tycker det hir citaten liksom i ett n&tskal
rvmmer samernas beligenhet och historia
i Hiirjedalen inte bara i det di aktuella Ji-
get utan ocksd - med vissa reservationer -
10 1 Var tid.

Krav pa atgirder

Regeringen kinde kravet pa dtgirder och
kiinde ocksd ansvaret fér att forhallandet
mellan samerna och de bofasta forbitira-
des. Och didrmed startade ett genom aila
féljande 4rtionden ochin i véra dagar nist-
an sammanhéngande utredningsmaskine-
ri. "Problemet Hirjedalen” blev dirvid
ndstan som en foljetong.

Eut par mycket viktiga dtgérder och som
i hog grad hérde samman med relationer-
na samer - bofasta, var dels utvidgningen
av “skattefjdll” till “renbetesfjall” och au
renskotselns behov av vinterbetesmarker
garanterades 1 lag. Det férstndmnda inne-
bar, att skattefjillen utokades genom in-
kop av tilliggsmark sé att dretruntmarker-
na skulle bli ndgorlunda sammanhéngan-
de. Och det andra innebar att den samiska
sedvaneritten lagfastges i den forsta ren-
beteslagen 1886.

Det hir sistnfimnda har enlig min mening
varit det viktigaste som dver huvud taget
skett, inte bara i det lige som ridde dé utan
dven fér dagens renskotsel. Att sedvane-
ratten lagféstes for jamtlands- och hérje-
dalssamerna just ndr det skedde var, enligt
min mening, kanske t o'm viktigare én den
fréga som aktualiserades langt senare om
vem som var dgare till de gamla skatefjil-
len.

Starkt motstand
mot lagforslag

1886 érs renbeteslag tradde i Jamtlands
l4n i kraft forst tva dr senare 4n i Norr- och



Visterbottens ldn for att staten under tiden
skulle hinna kdpa in (eller expropriera) s-
dana fastigheter som behévdes for att ge
samerna  tllrdckliga  dretruntmarker.
(Ljusnedals bruk blev ett sidant fastig-
hetstorviry efter Farups dod 1893.)

Lagforslaget hade emellertid matt starkt
motstdnd, frimst fran Kungl. Maj:ts Be-
fallningshavande (ldnsstyrelsen), men
ocksa frin vissa fjdllkommuner. De mena-
de, att samerna skulle visa virdsidshet i
renskdétseln, om de vintertid hade laglig
ratt att beta sina renar pa enskildas marker,
men dédremot inte om de behdvde marki-
garnas medgivande.

Men justitieministern Nils von Steyern

klargjorde 1886 tydligt regeringens upp-
fattning, att samernas vinterflyttningar “a
je trakter som de af gammal sedvana haf-
va besokt, méste vara ett icke blott af den
bofasta befolkningen taldt intrdng utan en
verklig ritt, dfven om ndgot vtiryckligt
lagstadgande {6r denna riitt icke férefun-
nits™.
. Riksdagsutskottet i sin tur fiste upp-
mirksamheten pd att staten vid avvittring-
eniJdmtlands lin férsummat att gora sam-
ma férbehdll som inom Norrbottens och
Viiserbottens lins lappmarker, nimligen
att avvittringen inte inskridnkte samermas
rétt att beta sina renar vintertid si som ti-
digare. De bofasta som dirigenom fiu
uppfattningen, att "lappen icke eger nigon
ratt till vinterflyttningen hade bdérjat be-
strida denna riitt”. Men “icke har sjelfva
ritten genom bestridandet kunnat blifva
mindre dn den i och for sig var”, forklara-
de utskottet. Och hade riitten bérjat bestri-
das. miste den “genom positiv lag dter
bringas till giltighet”,

Landshoévding varnar
for faststilld sedvaneritt

Hotstdndet frin landshévdingen i Jdmt-
lands lin, friherre John Ericson, ger anled-
ning till manga reflektioner Gver vilka at-
tityder samerna mdtte i sitt hemlidn. K.B.
bad t ex regeringen, att “ldnets laglydige
och trogne undersatar” inte skulle utsittas

Br ett "sd lika of6rtjdnt som valdsamt in-
grepp i deras i lag dem tillférsikrade fria
disposition ofver deras skattehemman”,

Och for att fa fjillkommunerna med i mot-
standet mot lagférslaget kallades dessa till
Overldggningar, dir ldnsstyrelsen siirskilt
ville hora deras uppfattning om f6rslaget
“atr gora vissa trakter av Jamtland likstall-
da med Norr- och Visterbottens lappmar-
ker med deraf foljande inskrinkning i jor-
degarnes hittills fria dispositionsritt 6fver
skog och mark™, Med den frigestillningen
var det naturligtvis inte svirt att fd kom-
munerna negativt instillda till forslaget.

Och i riksdagsdebatten hotade landsh6v-
dingen med vad ett lagfistande av sedva-
neritten kunde medféra. Det goda forhdl-
landet skulle med ens upphdra. om sedg-
vaneriitien lagtistes. sa landshévdingen.
"Det skulle i stillet bli en strid pi lif och
dod!”. Man kan ju reflektera Gver vilket
ansvar landshévdingen som regeringens
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friimste foretrddare i Jimtlands ldn kinde
ocksa for lanets samiska betolkning.

Det finns ett viktigt memento 1 samband
med lagfdstandet av sedvaneritten. Nir
lagforslaget granskades av Hogsta dom-
stolen - den tidens lagriadsremiss - ifrdga-
satte HD:s majoritet den rittsliga grunden
for forslaget. Det krinkte, enligt HD, den
bofasta befolkningens dgande- och besitt-
ningsratt. Eftersom det inte fanns nigot
forbehall om att markiigarna madste 1ala
renbetning pa de avvittrade fastigheterna i
Hérjedalen sd var en lagstiftning om sed-
vaneritt en palaga som lades pi fastighe-
terna i efterhand s att siiga. Jag dverldter
at var och en att tolka styrkan av den riitts-
uppfattning som HD intog. Men justitie-
ministern fann inte att sedvaneritten inne-
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Sprakexperten Per Guttorm Kvenangen be-
hédvde inga hdrlurar for ant félja med i debat-
terna.

bar ndgon inskriinkning i markdgarnas ritt
att “fritt disponera éfver sin gendom”. Och
det gjorde saledes inte heller riksdagen.
Men satte sig med andra ord &ver HD:s
rittsuppfattning. .

Formulering med
litterdr underton

Det hir visar ju, att juridiken ensam alla
giinger inte kan vara utslagsgivande. Det
har i nigra samiska sammanhang, tycker
jag, funnits. kanske en Gvertro pa juridi-
kens makt. Skulle HD:s tolkning av lag-
forslaget om sedvaneritten ha varit ut-
slagsgivande, si hade det inte funnits na-
got lagligt stod for den samiska sedvane-
ritten. i varje fall inte i Hérjedalen. I det
hdr fallet var det alltsa ett politiskt beslut
som tog dver. | andra politiska beslut har
det gart at andra hallet. Jag upprepar gima
riksdagsutskottets motivering, med en for-
mulering som, tycker jag har en nistan lit-
teridr underton. och som jag gillar: Om sed-
vaneritten borjat bestridas, mdste den “ge-
nom positiv Jag dter bringas till giltighet”.

Det ligger niira till hands att - utan annat
sammanhang - jimfora med den inrikes-

politiska frdga som just nu, vdren 1995, dr
aktuell och som rér lagridets uppfattning
om forslaget om fordelning av skattepeng-
ar mellan kommunerna. Lagradet har ju
som bekant anmilt en mot regeringen av-
vikande uppfattnig om lagligheten i de
tinkta atgdrderna. Det dterstér att se vilket
politiskt beslut det kan fora med sig i slu-
tinden.

Jag vill i det hir sammanhanget ocksa
fista Er uppmirksamhet pi det sirskilda
yttrande som samerittsutredningens ord-
forande - Hans Ake Wingberg - limnade
till utredninrenbeteslagens tillkomst. Med
tanke pa vinterbetesmarkena, siger han,
att om dtgirder for renskotselriittens stir-
kande skall bli vilsignelsebringande, mds-
te berérda befolkningsgrupper komma till
insikt om atgédrdernas berittigande. Fore-
ligger inte den férutsittningen i dag ir de
nodvéndigt att nu skapa denna insikt. Pro-
blematiken har som synes inte fordndrats
namnvirt, 4r i stort densamma nu som den
var da, trots att ett helt sekel hunnit forfly-
ta ddremellan.

Riksdagsbeslutet 1886 fick inte std oan-
tastat. K.B. i Jimtlands ldn tycks ha tagit
varje tillfdlle att kritisera det och om méj-
ligt ocksd omintetgéra det. I femdrsberit-
telsen 1886-90 ges renbeteslagen hela
skulden for de enligt K.B. férsamrade for-
héllandena. "Lappen upptridde nu ofver-
modigt” hette det, "och gaf ingen synner-
lig akt pa den skada hans djur férorsaka-
de”. Samtidigt ldg det s4 att sdga i sakens
natur att de bofasta - "sedan osidmjan vil
kommit igang” - beredde samerna obehag
ach forluster. Och 1892 foreslog K.B. re-
geringen en renbeteslag separat for Jamt-
lands lin, utan sedvaneritt och med sa-
merna hinvisade helt till renbetesfjillen.

Sedvanerdtten, lagfdst forsta gdngen
1886. och bekriftad i senare lagar 1898,
1928 och 1971, bestdr trots alla anstorm-
ningar mot den frdn férsta stund intill véra
dagar. Men i den nu pdgdende tvisten med
markiigare 1 Hirjedalen befinner den sig
pé nytt i farozonen.

Sedvaneritten
dr inte upphéavd

1919 ars lappkommitté tog ocksa sirskilt
upp sedvanerittsfrigan fér jamtlands- och
hirjedalssamerna. Om vissa trakter giller,
hdvdade den kommittén, att de regelbun-
det bestks av lapparna, medan andra dter -
sdrskilt sddana som ligger ldngre bort frén
fidllen - bara uppstks da renarnas behov
av bete inte kan tillgodoses pd nérmare
hall. Det kunde, enligt kommittén, siledes
¢4 ldng tid mellan bestken pa siirskilda
trakter. och kommittén gjorde den forkla-
ringen. att "sedvaneritten som grundar sig
mindre pd lappamas vilja Zn renamas be-
hov av foda far dirfor inte utan vidare be-
traktas som upphivd, darfér att en lingre
tid fortlutit mellan lapparnas besok™.

Det ir i samband med det hiar kommitté-
arbetet som lappfogde Abraham Staaff gor
sin separatutredning om jamtlands- och
hiirjedalssamernas vinterflyttningar, och
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dir han bl a férklarar, att tiden inte med-
gett en undestkning av alla de trakter
utanfor renbeteslanden, dir samerna vin-
terbetat sina renar. Givet ir emellertid, sa-
ger han, att sidana trakter finns ocksa in-
om Visternorrlands och Gévleborgs lin.
Staaff hade vid den hir tiden varit lapp-
fogde i Jimtlands in i aderton &r, och kin-
de forhillandena vil, En likartad utred-
ning foretogs ocksd under 1950-talet av
forre landskamreraren Elof Huss, pa sir-
skilt regeringsuppdrag diirom som en f6ljd
av eft nytt utredningsbetiinkande 1948 om
renskotseln i Jimtlands lin.

Dessforinnan hade ocksd 1940 ars Jamt-

andsutredning bedomt sedvaneritten som
synnerligen viktig. Det vore férédande for
renskotseln, hette det dérvid, om sedvane-
ritten skulle underkénnas, “eller lapparna
lata sig skrimmas frin att anvinda sin sed-
vaneritt”. Lapparna miste fa trygghet i

rdga om sedvaneritten, var utredningens
uppfattning.

Vad som i samband med sedvaneritten
diremot varit svart ir att exakt ange de oli-
ka marker som genon dren enligt gammal
sedvana tagits i ansprik for renbete. Om
det nu &ver huvud taget &r eller varit mgj-
ligt eller ens nddvindigt.

I nagra fall har sedvaneritten provats i
domstol, dven om man tidigare ként stor
tveksamhet infor domstolsutslag i en fér
olika néringars samexistens si viktig fré-
ea. De mest uppmirksammade fallen. som
forts till Hogsta domstolen bottnade i tvé
hidndelser i Hede under 1930-talet. En
bonde fick en del av sin utesliter i Rinda-
len forstérd av renar. och en annan fick sin
grahund dédad i Langa, dd hunden drev re-
nar. Frigan gillde om samerna hade sed-
vaneritt pa de aktuella fastigheterna eller

J. Utan det prejudicerande 1 frigan hade
drendena aldrig kommit pd HD:s bord.

Hovritten domde
till samernas favor

dede tingslags héradsritt hade forst démt
samerna som ersdttningsskyldiga. dérfér
att de saknade sedvaneritt i omradet, men
Svea hovrétt ddmde dérefter till samernas
favér. dvs att sedvaneritien gillde dir. HD
fillde dom i bdgge méilen samma dag, ]
mars 1937. HD doémde fér sedvaneritt i
det ena fallet (den dodade grahunden) och
mot sedvaneritt i det andra (hdskadorna),
Domen mot sedvaneritten filldes med
rastsiffrorna 3-2. medan de fem justitiera-
den var eniga i domen for samemas sed-
vaneratt.

Det finns négra férhallanden i friga om de
hdr tva domama som ir virda att notera. De
filldes ju samma dag. och de hade i vanlig
ordning beretts i Nedre justitierevisionen
(HD:S kansli). och férslagen dirifran var
foir bigge mdlen ett faststillande av hovriit-
tens dom, enligt vilken sedvaneritien gill-
de i bdgge fallen. Det maste mot den bak-
grunden ha forts en mycket intressant dis-
Kussion mellan de fem justitieraden. For det
kunde vil inte vara sa enkelt som au “var-
dera parten™ skulle fa ritt i ett mal.

Mailet om hiskadan i Réndalen var en
tvist mellan foderdgaren Olof Vestlund
och Mittddalens lappby, eller allra férst
med lappbyordningsmannen Per Rickard
Fjillgren, som omkom i sndskred pd An-
afjéllet 193S. Det dr dirfor lite anmirk-
ningsvart , tycker jag, att ocksd Hede kom-
munalfullmiktige, Iggesunds bruk (skogs-
dgare) och en stor skara markigare i Hede,
som inte var inblandade i mélet. anda gjor-
de tamligen likartade framstillningar till
HD f6r aut piverka domstolen art ta upp
malet till prévning. Hede kommunalfull-
miiktige ville t ex veta, om markidgarna i
Hede “ej dga riitt utan intring av annan be-
sitta och bruka sin lagfingna egendom™.
Hede kommunalfullmiktige tog ju pa det
hir séttet parti for den ena parten i en tvist,
didr kommunen sjélv inte var inblandad.
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Per Kuhmunen, Rendgarforbunder, rvcks
grunna pd ndgot speciellr av den kluriga minen
att doma.

I handlingarna till de s k Rdndalsmalet f6-
rekommer ocksa rent rasistiska utfall mot
samerna. I en av markigarens inlagor he-
ter det t ex att varje besdk med renar pa
hans mark "har skett med sjdlviagen ritt
utan dgarens medgivande”. Men sa slinter
omddmet. di det vidare heter. att om det
vore sedvana, sé skulle “zigenare odh tat-
tare kunna prestera avseviirda krav pa virt
folki Gvrigt™,

Ytterligare ernt par mal hinfor sig till
1930-talet. Ett i Vemdalen. dir hdradsriit-
tens mot samerna fillande dom inte kom
art overklagas. och ett annat stillningsta-
cande till sedvaneriitien pa del av Sonfjil-
let som avgjordes till samernas fordel av
savil linsstyvrelsen som Svea hovriit.

Det hiir har fatt mig aut fraga varfo rang-
reppen pa sedvaneritten var sa markanta

just under 1930-talet. Det vore otéickt, om
man skulle lockas att associera till andra
stromningar ute i Europa vid samma tid.
Men den samiska sedvanerdtten angreps
da, enligt min mening, pé ett sitt som tidi-
gare inte férekommit sedan 1880- och
1890-talen eller senare, atminstone inte
forr dn den hdrom dret inledda markigar-
processen, dir det inledningsvis t o m
framférdes det pastdendet, att samerna
dver huvud taget inte hade ndgon sedva-
neritt alls utanfor renbetesfjillen.

Drastiskt uttryck
av lappfogden

Frin borjan mdste samernas vinterflytt-
ningar ha varit ndgot som s4 att sidga pi ett
naturligt satt ingick 1 landskapets allmén-
na livsforing, om jag nu héller mig till
Hirjedalen. Det fanns sannolikt inget skl
till att pa ndgot sdtt niirmare utforska eller
markera vilka trakter samerna nyttjat som

vinterbetesland. De forsta lagstiftarna ngj- |
de sig ju med att konstatera, att vinterbe- |
tesmarkerna var viktiga bestindsdelar i

renskétselns drscykel och att samema
miste i lag garanteras att ha tillgang till
dem s& som tidigare. Men vilka marker det
i detalj edllde sdgs uppenbarligen som

ovidkommande fragor. Bestken av renar|

hade ansetts som en helt naturlig foreteel-
se och ingenting att tala om.

Jag tror lappfogden Iwan Lundberg upp-
fattade det hir dldre synsittet rétl, ndr han
infor vattendomstolen i malet om Lossens
reglering 1957 helt frankt forklarade, att
om det inte fanns sedvaneritt f6r samerna
pa sodra sidan om Lossen, sd fanns den
over huvud taget inte alls i Hérjedalen.
Vad han ville siga var, tror jag, med andra
ord, att det var ett kineseri man hall pa
med i domstolen, nir man inte begrep bétt-
re. Och da maste han kanske uttrycka sig
lite drastiskt for att fa domstolen att lyss-
na.

Jag sa inledningsvis, att de samiska ratts-
frigorna aldrig &r isolerade fran de olika
samspel som i Gvrigt dger rum i samhills-
livet.

Samema i Jdmtland-Hiérjedalen har varit
en egen minoritet i den samiska minorite-
ten - antalsmissigt, sprakligt och i ett "vt-
teromrade™ utan nagra omgivande buffert-
zoner for renskotseln som i sameomrade-
na i norr. De har darfor ocksé haft en me-
ra utsatt position &n samerna i de nordliga-
re kirnomradena.

Samerna hir har ocksa varit utsatta for
storre segregation fran samhillet i Gvrigt.
Hir fanns t ex sarskilda lappforsamlingar
i tva hundra ar. fram till 1942, med vad det
innebar av isolering i Gvrigt frin de for-
samlingar och kommuner. dir de annars
horde hemma. Inte heller var deras fattig-
vard i det sammanhanget en angeldgenhet
for hemkommunerna utan ett statens an-
svar i sin helhet. (Fattigvarden for samer-
na i Norrbottens och Viisterbottens ldn var
daremot en kommunal angeligenhet. dven
om det fanns et sirskilt statshidrag som
hjilp for kommunemna.)



Kampen om sedvaneritten har hir varit
hundradrig och har ingen motsvarighet pa
annan hall.

Maiste utga fran
verkligheten

Renskdétseln i Hirjedalen har ofta fitt ta
emot klagomal, som egentligen bottnat i
ett gap mellan den renskétsel, som av na-
turférhdllanden och andra geografiska fér-
hallanden varit mgjlig att bedriva och den
renskotsel som myndigheterna teoretiskt
trott sig kunna dstadkomma. Man kan om
vissa férhallanden tala om "tvd olika verk-
ligheter”. Den verkliga renskotseln (som
man férsokte bedriva) och den teoretiska
(som var ett slags Onskerenskotsel) har
forhallit sig till varandra som det heter i ett
rroniskt uttryck inom orienterings-
sporten, Om naturen och kartan inte
stammer, géller kartan. Det var ailt-
sd den teoretiska renskotsel man
skulle efterstraval .

Frostvikssamen Jonas Ahrén. pa sin
tid en rese bland sydsamerna, sa vid
ett tilifdlle, d& diskussionerna gick
som hetast, att "man fir nog utgd
ifrdn verkliga férhallanden, som &r
radande. om man skall kunna kom-
ma till rdtta med renskétselproble-
men”. Och ldnsstyrelsen férstod
ocksa efter hand, som den uttalade i
ett yttrande 1948, att "man maste ac-
ceptera vissa icke onskvirda férete-
elser som en f6ljd av den extensiva
renskétseln”.

Men allvarligast tycker jag har va-
rit den ofta nedviirderande attitvden
mot samerna som jag mott i mitt §
forskningsmaterial. Det finns gott |§
om virderingar och omdémen. som @
varit farliga grogrunder, dirfér att de g
kom frin inflytelserika personer i sa-
nernas omgivning eller tongivande
personligheter i Ianets kulwrliv,

Det hiir har bidragit till, tror jag. de
olika negativa attityder som mott sa-
mema hir tid efter annan, och till
den ldgre virdering eller brist pa
vdrdering de ofta varit féremal (0r.
Det hir har bara funnits dir - det ir
ju oftast 6mtdliga forhallanden. svi-
ra att beligga - men som enligt min
uppfattning tidvis bidragit till au ge
samefragorna en mycket lig status,

Det finns ocksa. tycker jag, en lite skrim-
mande formulering i den sa aktuella rege-
rinspropositionen 1992/93:32 om samerna
och samisk kultur. Till synes obetydlig
kanske, men jag har varit iyhord infor den.

Det idr ju fastslaget, att samerna enligt
HD:s dom i skattefjiillsmalet har jakt- och
fiskerdt enligt urminnes hdvd. men att de i
motsats till andra jakt- och fiskeriittsinne-
havare inte sjilva fir ha hand om den rit-
ten och upplédta den till vem man vill. Det
motiveras ju frin borjan - i lagsuftningsar-
betet med 1886 drs renbeteslag - med att
lappbyarna inte sjédlva skulle kunna admi-
nistrera rittigheterna. Den ordningen kun-
de kanske accepteras pa sin tid. och det

menade ocksd HD for Jimtlands del i skat-
tefjdllsdomen.

Formyndarskap
i over hundra ar

Foredraganden i skattefjillsmalet i HD,
justitierddet Bertil Bengtsson, har bade i
ett sérskilt yttrande till domen och i sena-
re debattinligg forklarat, att de ursprung-
liga skilen for upplatelsereglerna r ohdll-
bara idag, och att det nya forfarandet, som
nu inforts, berdvat samerna 4nnu mera av
deras ritt att bestimma &ver uppldtelserna.
Han har utvecklat sina ysnpunkter vidare i
en mycket klargérande artikel i Samefol-
ket, nr 1 1994,

I sitt yttrande i skattefjillsdomen konsta-
tearde dock Bertil Bengtsson, att bestdm-

Sametingets ordfdrande Lars Jon Allas med demaonstrations-
parapiy,

melserna om upplatelser av jakt- och fis-
Keritt enligt 1971 drs renndringslag inte
var grundlagsstridiga, varfor han liksom
majoriteten 1 HD ogillade samepartens ta-
lan i den delen.

Formyndarskapet har giillt i 6ver hundra
dr. Och alla som pid ndgot hall deltagit i
samepolitik har naturligtvis vdntat pa au
tiden snart skulle vara inne da férmyndar-
skapet skulle hidvas. For samebyorganisa-
tionen 1995 kan ju inte jimftras med lapp-
byorganisationen 1886 i friga om t6rma-
gan att administrera uppldtelser. Personli-
gen har jag ocksa trott. att det verkligen
var de praktiska skilen som varit avgéran-
de, dvs att det 1886 uppdrogs it linssty-
relserna att administrera  uppldtelserna

dérfor att lappbyarna 1886 inte skulle kun-
na klara det. '

I prop. 1992/93:32 skriver dock féredra-
gande statsrddet Per Unckel féljande:
"Huvudmannaskapet och huvudansvaret
for upplételserna av ritt till jakt och fiske
pd statens mark mdste enligt min mening
ligga kvar pd linsstyrelsen.” Men sdkom-
mer den formulering som jag funnit lite
orovickande och som jag faktiskt inte sett
ndgon annans reaktion pa: “Det kan inte
komma ifrdga att $verldamna ansvaret fér
avvigningen mellan de renskétande sa-
merna och andra befolkningsgruppers in-
tressen till en sameby eller intresseorgani-
sation.”

Hir f6rs det, sd vitt jag forstar, fram ett
nytt skil, som inte har nigon som helst
forankring i tidigare argumentering. I bo-
stadsutskottets utlitande med an-
ledning av propositionen har man,
som jag uppfattar det, forsokt ritta
till pdstdendet genom att i stillet
framhalla, att HD i skattefjillsméilet
inte funnit det grundlagsstridigt, att
samerna inte ansvarade for uppla-
telserna. Utskottet dterger siledes
inte den hir meningen i propositio-
nen, och dess tillstyrkan blir darfor
bara, att "utskottet bedémer det som
limpligast art lansstyrelsen alltjimt
har ansvarel f6r administrationen av
dessa fragor”.

Formuleringen, att “det kan inte
komma ifrdga att 6verldmna ansva-
ret” etc har for mig en negativ vir-
dering. Det liter som ett slags till-
rattavisning, som faktiskt kiinns lite
provocerande.

Men det har funnits
nagra ljusglimtar

Men det har funnits ocksi en och
annan ljuspunkt i den offentliga de-
batten. Nir riksdagen 1898 skulle ta
stidllning till férslaget om en ny ren-
beteslag som bl a tog bort riitten f6r
bofasta att ha skotesrenar hos sa-
merna i Visterbottens och Jimt-
lands lin, fGrdes ocksd debatt om
"hégre™ och "ligre™ kulturer. och
“vikten™ av att den bofasta befolk-
ningen Skade framfér att “en i alla
fall utdéende lappbefolkning nigot
lite lingre bevaras™. En ledamot i Forsta
kammaren sa dd bestimt ifrdn att han inte
ville inldta sig pd ndgon vidlyftig utligg-
ning om “lapparnas liv eller hurudan lap-
pen dr”. - "Hurudan han &@r”, sa han. "be-
tyder intet fér mig. Honom bor ske riiut,
han md vara ond elle god™.

Det vore viil en god utgangspunkr i det
fortsatta lagstiftningsarbetet: Lappen bor
ske riitt. Han ma vara ond eller god!”

Pa Sametingets mdite
Olle Andersson, text och foton

23
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Kompletterande material fran Inger Zachrisson infor huvudférhandlingarna i
sedvanerittsprocessen (renbetesmalet) i Hirjedalen

Det maste vara svart for den som inte sjélv &r arkeolog att forsta varfor tva forskare
tycks ha sd olika syn p4 samernas tidiga historia i Harjedalen. Skillnaden &r dock
pa flera punkter skenbar och beror framfér allt pa att vi har utgatt fran olika
kallmaterial.

Det var forst pd 1970-talet som man pa allvar borjade studera arkeologiskt material i
Sverige med utgdngspunkt frén att det skulle kunna vara samiskt — och initiativ-
tagaren till det var Evert Baudou.

Men dé levde dnnu kvar den historiesyn som den store svenske arkeologen Oscar
[Montelius publicerade i kartform 1917 (i “Germanernas hem”, Nordisk Tidskrift
1917; fig 1). Det streckade omradet betecknas hir som “Germanernas land 2000 f
'Kr”. Grénsen i Sveriges inland norrut 4r dragen genom sédra Lappland. Montelius
|beskriver i artikeln “De ariska folkens hem” i samma tidskrift 1921 germanernas
slédktskap med arierna, och hur stérre delarna av Asien, Afrika och Amerika “lyda

nu under ariska folk”.

Inom ramen fér det stora forskningsprojektet Norrlands Tidiga Bebyggelse, som
Evert Baudou ledde, fick jag 1971 i uppdrag att studera samiska bjérngravar i norra
Sverige och Norge. 1974 kunde jag visa att ldmningar av bjérngravar fanns s& langt
soderut som i Jamtland och Tréndelag (se Lappish Bear Graves in Northern
Sweden, tills. m. E Iregren, Early Norrland 5, Sthim 1974). De flesta tycks vara fran
nyare tid; en vid Angermanéilven dr troligen frén jdrnaldern (fig 2).

Dérefter gav mig Evert Baudou i uppdrag att gd igenom de da kinda arkeologiska
fynden i norra Sverige frédn ca Kr f och framét, for att forséka se vad som kunde
betecknas som samiskt respektive nordiskt. I direktiven ingick att endast behandla
omrédet fr o m Angermanilven och norrut. Den allménna &sikten var ju &nnu att
'samerna aldrig skulle ha funnits séder ddrom i #ldre tid. 1976 kom min publikation,
'med en karta éver de platser som behandlades (fig 3; se Lapps and Scandinavians,
i'Archaeological Finds from Northern Sweden, Early Norrland 10, Sthlm 1976).

I en resonerande text gjordes ett forsta forsok till tolkningar. De var d4 dnnu
H mycket forsiktiga. Som sdkert samiska vdgade jag endast beteckna platser med fyra
slag av fynd: nigra gravar frdn 1300-talet och framat, ett tiotal offerplatser frén
1000-talet och framét, ett tiotal boplatser med foremél fran tiden efter 1500 (en eller
tvd frén medeltid ingér) samt sarskilt nedlagda bjérn- och renben fran framst tiden
efter 1500. Som synes ingar knappast nidgonting frén tiden fére ca 1050/1100
(forntiden).

1981 lade s Evert Baudou fram en viktig artikel (“Foréndringar inom jégarkulturen
vid Lule dlv”, Luledlvssymposiet 1-3 juni 1981, Skrifter fran Luledlvsprojektet 1,
Univ. 1 Ume& 1981) ddr han bl a tolkar de omdiskuterade s k stalotomterna fran
vikingatid-medeltid i svenska och norska fjallomridden som k&tatomter anlagda av
sjosamer (1981, s 144f).

Vidare pdpekar han att ett visst slag av s k asbestkeramik fran sldre jarnalder
(se hans karta i yttrande till tingsratten april 1993) ar utmairkande for samisk
kultur, och framhé&ller att han redan 1974 uppstillt hypotesen att boplatser med
| sddan keramik tillhért de “fenni”, dvs samer, som Tacitus ndmner (1981, s 140).

—
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I samma artikel frdn 1981 publicerade Evert Baudou en karta (fig 4) som sigs
bygga pa mitt resonemang 1976: “Fangstboplatser med sidkert samiskt fyndmaterial
fran historisk tid (stora punkter) och &ven fran dldre fingstkultur (sm& punkter).
Efter Zachrisson 1976:96f.”. - Det visar sig vara 14 platser med foremal fran nyare tid
(framst cal600-1700-tal) och en eller tva platser med medeltida foremal.

Men Baudous karta omfattar sd gott som hela Norrland, dvs mycket mera &n
mitt undersskningsomréde. Han har uppenbarligen forbisett att material séder om
Angermanilven aldrig togs upp pa min karta. Av hans karta fir man intrycket att
inga samiska platser forekommit séder om Lappland. Under senare tid har jag
bérjat studera mellersta Norrland och da kunnat tolka ett antal lamningar hédr som
samiska.
| Det &r alltsd en fordldrad karta 6ver en begridnsad undersékning som far ligga
till grund for Evert Baudous fortsatta publikationer (t ex 1987 for att beskriva 1300-
%talet atergiven i hans yttrande till tingsridtten dec. 1994, fig 2). Han anvinder sig
inte heller av andra slag av samiska fynd, enllgt hans egen definition,
asbestkeramik (dldre Jarnalder) eller katatomter (yngre jirnalder), och inte heller
av min karta éver samiska bjérngravar (frdmst nyare tid). Om dessa tas med, tédcks
ocksd omradet ner till norra Jimtland-Angermanland, och stora delar av de
senaste tva &rtusendena.
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8 1985 publicerade jag en ny tolkning av de vikingatida gravarna pa Vivallen i
drjedalen, som samiska (i festskrift till Evert Baudou, se min litt. forteckning 1
dpmi 8, 1985a). Vid utgrédvningen samma ar pa boplatsen intill patrdffades en

typiskt samisk katatomt frdn 800-talet (och senare en annan fran 1200-talet). Efter

?tt forst ha varit tveksam, anser ocksd Evert Baudou att tolkningen som samisk &r
iktig.

1988 sammanstidllde jag gravar frén yngre jdrnalder med nordiska

4 etallféremal i norra Norrland och kunde visa att dessa gravar var samiska. Det

: giller bl a det kdnda gravfiltet p4 Lingsn vid Angermanilven. Baudou haller idag

Eled om att det kan tolkas som samiskt (fig 5-7). Dessa kartor (i tryck 1991, se min

W SATRORRAE AT
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itt. forteckning i Sdpmi 8, 1991a) kan alltsd ses som ett komplement till och en
evision av min karta fran 1976 (fig 3 ovan).
1994 lade jag fram en karta éver samiska vikingatida och tidigmedeltida fynd och

latser i s6dra Norge och mellersta Sverige (se mitt yttrande till tingsrdtten nov.
1994, fig 10). Jag blev férvadnad dver hur mycket det fanns att ndmna, trots att det
bara dr toppen av ett isberg vi ser: det 4r ju enbart daterade foremal och platser, och
bara sddant som vi med de kunskaper vi har idag vagar beteckna som samiskt.
I &r, 1995, 4r det mojligt att sammanstélla det hir kartmaterialet éver vad man
med dagens kunskaper kan beteckna som indikationer pa samisk kultur och
boséttning i sédra Norge och mellersta Sverige, drygt 2000 &r tillbaka (ur min del av
manuskript till monografi, som kommer att utges pa Statens historiska museums
forlag; fig 8-10).
Av kartorna framgér att den samiska bosédttningen pa Vivallen inte pa nagot sitt
var unik for sitt omrade. Det finns en rad daterade ldmningar av samisk kultur och
boséttning fr&n omradena omkring, sadvil samtida som &ldre. Vi kan vénta oss fler
liknande platser.
Detta faktum bekriftas av ett antal skrivna kéllor med uppgifter om samiska
forhallanden, méjliga att bestdmma till tid och plats (fig 11-12; ur samma
manuskript som ovan; fig 12 efter Hans Gude Gudesen, Merovinger tzden i Ost-
Norge, Varia 2, Univ. Oldsaksamling, Oslo 1980). Det 4r dnnu ett kallmatenal som
inte tidigare sammanstéllts och beaktats av arkeologer. Det ger ytterligare
'information.
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Jag har for fig 8-10 utgatt frdn féljande indikationer/kriterier pa att den s k
fangstkulturen, finn, 1 mellersta Skandinavien under jidrndlder-medeltid var lika
med den samiska:

a) kdtatomter/gammetufter (rund/ovala; pa boplatser)

b) hdrdar av samiskt slag (p& boplatser)

c) asbestgods av Sdrdisniemi 2-typ (pa boplatser)

d) ndversvepningar (i gravar)

e) depositioner av horn och kranier av dlg och ren (pa gravar)

f) skinnskrapor av jarn av finsk-ugriska/samiska typer (i gravar)
g) pilspetsar av jirn av samisk typ (i gravar; bortskjutna)

h) héngen av samiska typer (i gravar)

i) fagelskulptur av samisk typ (jfr nordl. héillristningar) (i grav)
j) vissa funktionsférdndringar av foremal, t ex spdnnen (i gravar)
k) slagna stenredskap av hdrda stenarter (i gravar)

1) skidor av samiska typer (myrfynd)

m) samisk schamantrummehammare (pa boplats)

n) vdvkam av samisk typ

Vad géller fasta fornldmningar kan vidare framhallas att centrala termer ifraga
om konstruktion och anvindning av fangstgropar for dlg i Jimtland pa 1700-talet
anses ha samiskt ursprung,

och att s k insjogravar ofta har namn pad ‘finn’ eller ‘lapp’ (ex i Jamtland,
Hérjedalen, Dalarna).

De hér exemplen fran de senaste 25 arens forskning visar att arkeologerna dels hela
tiden fir nytt material att arbeta med, dels hela tiden stiller nya fragor till
materialet, och di kan f4 nya svar. Vi far bittre och bdttre kunskaper, och vi tvingas
inse att tidigare antaganden kanske inte alltid stdmmer och darfor maste
omvarderas.

Stockholm den 25 juli 1995

/A@W %{;‘é 2V FEng

/Inger Zachrisson/



404 OSCAR MONTELIUS,

Germanernas Jand 2000 fr £ N (betecknadt genom streckning), ‘De cmriden

(Finland, ryska Ostersjsprovinserna och landet kring Weichsel m. m.), dit germa-
ner redan under stenildern utvandrat, diro ej angifna pi kartan.

Fig 1. Ur O Montelius: Germanernas hem, Nordisk Tidskrift 1917.
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Fiv. 79 Map showing the bear
\'J eraves {a ) and the deposits of bear
bones ( ® ) in northern Norrland.

- =- Boundary between the Lapps’
summer tenitory and their spring
and swtumn territory. - Boun-
ury hetween the | apps’ spring

and aulumn territory and their
winter territory, Borders after

) Munker 1953, Rediuwn by

Fig 2. Ur I Zachrisson & E Iregren
(Early Norrland 5), Stockholm 1974.

i . PR Gunnel Kleist,

» Lappish Bear Graves in Northern Sweden,



Fig. 4. The find sites discussed (the numbers are to be found
in the Catalogue). The position of point 46 is not exactly
known. For the Arjeplog district see Fig. 5.

Fig 3. Ur I Zachrisson, Lapps and Scandinavians, Archaeological Finds from
Northern Sweden, (Early Norrland 10), Stockholm 1976.
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Fig 3. F&ngstboplatser med s&kert samiskt fyndmaterial
frdn historisk tid (stora punkter) och Hven fréin
dldre fangstkultur (sm& punkter). Efter Zachris-
son 1976:96fF. :

Fig 4. Ur E Baudou, Ff:iréindrin_gar inom jégarkulturen vid Lule dlv, Luledlvs-
sygzposiet 1-3 juni 1981, Skrifter fran Luledlvsprojektet 1, Universitetet i Umed 1981.



Fig 1. Gravar med skandinaviska 800-talsféremal av silver eller brons

B Skeletigravar

© Owvriga fynd av sidana {Gremal

/4 Den s k skandinaviska kulturgransen, dvs nordgrinsen fir
sammanhangande nordiska bygder ca ér 1000 e Kr

Fig 5. Ur I Zachrisson, Hur gravar kan spegla relationer mellan etniska grupper.
En studie av v:kmgatlda arkeologiskt material frdn norra Sverige. I

Gravféiltsundersékningar och gravarkeologi, (Forskning foér kulturmiljovard 3),
Riksantikvariedmbetet, Stockholm 1991.
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Fig 2. Gravar med skandinaviska 900-talsféremal av silver eller brens
®  Gravkdgar med brandgravar

B Skelettgravar

©  Ovriga fynd av sadana féremal

Fig 6. Ur I Zachrisson, Hur gravar kan spegla relationer mellan etniska grupper.
En studie av vikingatida arkeologiskt material frdn norra Sverige. I
Gravfiltsundersékningar och gravarkeologi, (Forskning for kulturmiljovard 3),
Riksantikvarieimbetet, Stockholm 1991.
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Fig 3. Gravar med skandinaviska 1000-falsféremal av silver cller brons
B Skelettgravar
©  Ovriga fynd av sédana foremal

Fig 7. Ur I Zachrisson, Hur gravar kan spegla relationer mellan etniska grupper.
En studie av vikingatida arkeologiskt material frian norra Sverige. I:

Gravfaltsundersékningar och gravarkeologi, (Forskning fo6r kulturmiljévard 3),
Riksantikvarieimbetet, Stockholm 1991.



Fornldmningar och féremal av samiska tvper séder om den s k skandi
kulturgridnsen. Nagra daterade exempel: ca 800-1500 e
1. Vivallen, Hirjedalen: boplats med 2 kétatomter med hdrdar av samisk typ;
gravar med néversvepningar, 12 pilspetsar av samisk typ, 5 hédngen av
samiska typer, karakteristiska fordndringar av foremal; ca 800-1200
: 2. Ovre Rendal, Hedmark, boplats: kulturlager m skdrvsten, samisk
; trumhammare med samisk-nordisk ornamentik ca 1160-1260
3. Urdevassbotn i Hol, Hallingdal, boplats: kitatomt ca 875
4. Osmundset i Hol, Hallingdal, boplats: kdtatomt ca 1100
5. Byrkjedalstgten 1 Hol, Hallingdal, boplats: kdtatomt ca 1310
6. Hollo i Al, Hallingdal, boplats: kdtatomt ca 1250
7. Innerdal, Hedmark, boplats, 3 kdtatomter, 1400-1500-tal
8. Grgv seter, Vang, Valdres, boplats, 3 katatomter, ev. skinnskrapa av jiarn (f.
1 ldmningarna av torvkata), vikingatid-medeltid
9. Finntjgnnan, Sgr-Tregndelag, offerplats, ca 800
10. Vikarsjoarna, Hérjedalen, skrapor av flinta (i grav, 1200-tal)
11. Veidholmen, Mgre og Romsdal, vavkam, ca 1200-1500
12. Asnes, Hedmark, skida, ca 1120
X. Pilspetsar av jarn, ca 1000-1200: Hedmark (omrédet Engerdal-Folldal-Leten-
Elverum, 9 st; Dovre minst 2; vdstra Hérjedalen 6 st, forutom Vivallens 12)
?. Sundbornsmossen, Dalarna, trolig seite av tr3, pollendaterad till
vikingatid

Fig 8. Ur 1 Zachrissons del av Manuskript till monografi om interaktionen samer-nordbor under
jdrnalder-medeltid i mellersta Skandinavien, ztt utges pi Statens historicka museums forlag,
Stockholm.



kulturgrinsen. Ndgra daterade exempel: ca 550-800 e Kr

1. Tisjén, Dalarna, skinnskrapa av jiarn, 500-tal (i kvinnograv); skrapor av sten
2. Horrmundsjon (N Bredsundsnicset), Dalarna, skinnskrapa av jarn, 700-tal i
kvinnograv)

3. Rénningstjdrn, Harjedalen, skinnskrape/or av jarn (i mansgrav, 6/700-tal)
4. Alvdal, Hedmark, skida, ca 585 (myrfynd)

5. Sundsj6 sn, Jamtland, skida, ca 710 (myrfynd)

6. Horrmundsjon (S Bredsundsniset), Dalarna, pilspetsar av dalasandsten (i
grav, 700-tal)

Fig 9. Ur I Zachrissons del av Manuskript till monografi om interaktione.n samer-nordb?r u:}der
jarnalder-medeltid i mellersta Skandinavien, att utges i Monografi-serien, Statens historiska
museums forlag, Stockholm.



Forglammngar och foremal av sami
kulturgrdnsen. Nagra daterade exemnpel: ca 500 f Kr-550 e KI:

O. Boplatser med asbestgods av Sédrdisniemi 2 (Kjelmgy)-typ

1. Krankmartenhdgen, Storsjon, Harjedalen, horn- och kranietak av &lg och ren pa
gravar, samt samlingar med brédnda &dlgben 1 stensattningar (gravfalt m 30-tal
stensattningar, ca 200 f Kr-200 e Kr, beldgen pa stenaldersboplats)

2. Smalnéset, Lossen, Hérjedalen, horn och kranietak av dlg och ren samt
kvartsitforemal pa gravar, dat. t. ca 75 resp. 510 e Kr (gravfilt m 30-tal
stenséttningar, ca 100 f Kr-100 e Kr)

3. Halvfariudden, Ovre Grundsjon, Harjedalen, renhorn daterade till ca 515 e Kr pa
en grav (gravfalt m 7-8 stensédttningar)

4. Furnes, Hedmark, skida; ca 135 e Kr

5. Fdarnds, Mora sn, Dalarna, skida, ca 385 e Kr

6. Vikarsj6arna, Harjadalen, slagning av kvartsit under jarnalder pa fangstboplats

Fig 10. Ur I Zachrissons del av Manuskript till monografi om interaktionen samer-nordbor under
jarn&lder-medeltid i mellersta Skandinavien, att utges i Monografi-serien, Statens historiska
museums forlag, Stockholm.



KALLA, AR SAMER SAGS BO | MELLERSTA SKANDINAVIEN MOTSVARAR UNGEFAR DAGENS SE

Alfred av Wessex Alfred: 'nordvast’ om svearna, |Varmland-Dalarna el omr. NV om Vr Lund 1983
och Ottar, Ottar: 'dster om nord(=norr)mannens land’ omr. oster om (hela) Norge Lund 1983
ca 890 ": N om nord(=norr)minnens land=enbart samer

Adam av Bremen,

i granslandet mellan sveoner och nord(=norr)man'|Vastmanland och Dalarna

Nyberg 1984

ca 1070

'norr' om 'sveonernas land eller Sverige',

(norr = nordvést)

Ambrosiani 1985

grannar_med 'varmldnningarna’

strax N om S Varmland-S Vastmanland

Welinder 1993

norska lagar,

Eidsivathingslag [= Oppland, dvs =

nedskr. fore 1120

Hedmark,Raumarike,Hadeland,Dalar=SO No

Bergsland 1975

Borgarthingslag [= Vik(in), dvs =

kustomradet kring Oslofjorden

Halvorsen 1987

Historia Norvegiee,

i skbggrna i 'zon 3' (efter 'kusten' o 'bergen’) -

skogsomr. ldngs 6éstgransen av (hela) Norge

Bergsland 1975

ca 1190 (mkt mer info om SO Norge &n 6vr. Norge) |Halvorsen 1987
7

Agrip, vid Tofte i Dovre (Oppland) Dovre Salvesen 1980
1190-tal

Snorre Sturlasson,

i Hadeland; Dovre; Oppland

ca 5 mil N om Oslo; Dovre; S Norges inland,

Salvesen 1980

1230-tal

Fig 11. Ur I Zachrissons del av Manuskript till monografi om interaktionen samer-
nordbor under jirnalder-medeltid 1 mellersta Skandinavien, att utges i Monografi-
serien, Statens historiska museums forlag, Stockholm.
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Fig. 21

De ¢vre deler av Telemark hgrte til Borgartingslovens jurisdiksjonsomréde pd 1200-tallet,
men dette synes a vere resultat av senere omdisponeringer. Ingen av lagdémmene kan fores
tilbake til for 800. Eldst er Gulatinget, som av flere forskere antes & ha blitt organisert i det

Sde drh. (Holm-Olsen 1266, Robberstad 1266). De to @stlandstingene er noe yngre, ihvert-
fall som institusjoner betraktet (1000 - 1100).

Fig 12. Ur H G Gudesen, Merovingertiden i (@st-Norge, Varia 2, Universitetets
Oldsaksamling, Oslo 1980.



Angdende renbetesmdlet i Hdrjedalen T 88/90 og T 70/91

1) UB
Fastighetsdgarnas anfersler av 16/6 1995 7r8§@@6}r;05?2

LLOO0OCOg

: 7 sepngoeetoddoucy

av 29. januar 1995 paberoper eldre behandlinger av sydsamenes

Nar fastighetsdgarna i sin kritikk (s. 1-5) av min uttalelse
historie, tor jeg minne om at historiens grunnlag er dokumenter.

Da K.B. Wiklund (1868-1934) i 1928 utga sin avhandling "Huru

ldnge har det funnits lappar i Jdmtland och Hidr jedalen" (Fastig-
hetsdgarnas bilaga 3), kunne han ikke ha kjent sin efterfelger
Bjorn Collinders stedsnavnsopptegnelser fra 1942 eller hans publi-
kas joner Lappische Sprachproben aus Hdrjedalen, Uppsala 1942,

og Ordbok till Sveriges lapska ortnamn, Kungl. ortnamnskommissionen
1964, heller ikke Hedrzuskartene fra 1646, utgitt av Janrik Bromé

i 1934 og 1945, ikke landshevding Hans Strijks skrivelser av 3.
mars 1646 (mitt bilag 1), og heller ikke Jidmtlands feorste svenske
jordebok fra 1646 (mitt bilag 2).

Janrik Bromé kjente naturligvis Hedreus-kartene, men var ikke
sprdkmann og befattet seg ikke med samiske stedsnavn. I sine

boker (Fastighetsdgarnas bilaga 1-2) refererte han mange tidligeré
lite kjente dokumenter, men han gjenga dem ikke alltid fullstendig.
Under omtalen av samens frihetsbrev av 3. mars 1646 (Bilaga 2,

s. 164) understreket han s&ledes samens plikter, men utelot

passusen om samens rett.

Angjeldende dokumenter og mange andre kom ferst frem i sin helhet
under det store Skattefjdllsmélet, i juris dr. Gunnar Prawitz's
store dokumentsamlig, spesielt Renbetesfjdllen I-IV, 1967, behandlet

med diverse tillegg i min Utredning for Skattefjdllsmilet om de

sydlige sameomrd&ders historie til omkring 1751 (573 s.), i Samernas
Vita Bok III:1-2, 1975, bl.a. med avskrift og facsimile av Strijks
skrivelser (s. 196 og 527/528). Xerox-kopier av angjeldende doku-

menter er med ogsé;min bok Bidrag til sydsamenes historie, Tromse
(1995), hvorfra vedlagte bilag 1-4 er hentet.

Da fastighetsdgarnas anfersler er beheftet med betydelige mis-
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forstdelser og uneyaktigheter, er det pa sin plass & presisere

de mest relevante punkter.

1. Landshevding Strijks skrivelser av 3. mars 1646. Bilag 1.

Avstéelsen av Jimtland og H&dr jedalen fra den danske til den
svenske krone fant som kjent sted den 31. oktober 1645.

Den svenske administrasjons ferste direkte befatning med omraddets
samer fant sted den 3. mars 1646, da Jdmtlands ferste svenske
landshegvding Hans Strijk ble oppsekt p& Sunde prestegard av to
samer, Marten Jonsson "finnekung uti Lappefidllen" og Thomas
Jonsson "fiellde Lappe", som hver seg representerte en samegruppe
(med "husmenn", slik litt senere dokumenter viser; Marten Jonsson
var foreovrig gift med Thomas Jonssons sester, var altsa ikke hans
bror slik Bromé tenkte seg, Fastighetsdgarnas bilaga 2 s. 164).
Begge presenterte sitt frihetsbrev pa& "sine fidller" resp. "Marck
och fidll" som de tidligere hadde fatt av den danske Xongens
"betidnte" (formodentlig foged). De hadde altsa utvilsomt legal
bruk fra fer 31. oktober 1645.

Da "finnekongens" fjell strakte seg dels til Norge, dels til
Hdr jedalen og dels til Jdamtland, kunne landshevding Strijk bare
"bebreva" ham pa de fjell som herte under Jdmtland, og skrev
anbefalel%ﬁrev til sin kollega Ivar Nilsson (i Hudiksvall) at
han skulle skriftlig meddele Marten Jonsson sine "frihets
vilkor" (gi ham frihetsbrev) pa den del av hans fjell som horte
under HHr jedalen. Som "finnekonge", representant for sin gruppe,
hadde altsa Marten Jonsson utvilsomt legal bruk ogs& i Hir je-
daken fra fer 31. oktober 1645.

Thomas Jonssons "March och fidll" 14 i sin helhet innenfor Jdmt-
land: "Dronnerijs" og "Hittefidll", senere kalt "skattelappfiellet
Tranris" og "Hittingz skattelapfiell" (1737), seonnenfor vass-
draget med Hottdjen, samisk Hihtegen-jaevrie (Collinder 1942).

Han fikk derfor straks sitt frihetsbrev fornyet - altsd av lands-
hovding Strijk, ikke av Ivar Nilsson slik fastighetsdgarna har
misforstatt Bromés omtale av dokumentet. Som man kan se, inne-
bar frihetsbrevet ikke bare de forpliktelser som Bromé re-
fererte, men ogsd retten til & ha sitt skattland "omolesterad
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och oqualld" av naboer og andre. Om dokumentets rettslige betyd-
ning henvises atter til professor i rdttshistoria Gerhard Hafstroms
utredning Urminnes hdvd till skattefjdllen i Jdmtland och H&r je-
dalen i Samernas Vita Bok III:2, 1975.

2. Jdamtlands jordebok 1646. Bilag 2.

I min uttalelse av 29. januar 1995 stdr det s. 4 at Sarf og
Saris kom i Jdmtlands jordebok "fer 1950", som pa norsk betyr
tidligere enn 1650, nemlig 1646 og 1649. Dette har fastighets-

dgarna misforstatt som "frdn 1650", formodentlig ved sammenblanding

av norsk "feor" med svensk "for" (pd norsk "for"), og benektet

at Sarf finnes i jordeboken (anfersler s. 3).

Jordebok for Jdmtland 1646 (Prawitz's kopi, bilag 2) har under
"Kalls socken" (i Unders8ker tinglag) vitterlig

"Marten Jonsson for Sarf och Suule fjdll 3.-"

"Thomas Joensson fdr Dundris och Hottoms fjdll 4:16"
Dette er i overensstemmelse med landshevding Strijks skrivelser
av 3. mars 1646, for Marten Jonssons vedkommende den del som 14
i Jdmtland og som landshevdingen hadde "bebrevat" ham pd, og for
Thomas Joenssons vedkommende frihetsbrevet pd "Dronnerijs" og
"Hittefidll".

Jordebok for Jidmtland 1649 (facsimile meddelt av Lars Thomasson
i 1960) har

"l Marthen Hanssdm for Saris och Swalfidl i

"1% Thomas Joensson fér Dunderijs och Sarisfidl 4.16"
Forstnevntes efternavn ma vxre en feil, og sistnevntes annet
fjell m& bero pa4 sammenblanding, for provinsialfiskal Rafael
Pdlssons liste fra samme &r, 1649 (jf. min Utredning 1975 s.
185 f., 199) har under "Undersdkers Lapparne"

"Madrthen Joensson for Saris och Siullfidll ....... 3"

"Thomas Joensson for Drunderijs och Hetungsfidll 4.16"
den annen altsd helt i overensstemmelse med frihetsbrevet og
jordebok 1646.

1646 Sarf, i et annet eksemplar av samme jordebok Sdrf, er som
vist i min uttalelse av 29. januar 1995 (s. 1) samisk Sarve, i
Collinders skrivemdte sar'vé "dalgdngen omkring Sdrfan" (1964
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s. 189); "Sdrfadn" = Sdrvan, samisk Sarven-johke. Saris md som

likeledes vist leses Sar-ris og er det samme som moderne samisk
Saarfielh, dvs. Sirvfjdllet (navnet omdannet efter Sdrvan, Sdrv-
sj.). Begge navn finnes i felgende setning fra Collinders oven-
nevnte sprdkprover fra 1942 (s. 34, overs. s. 94), anfort i bi-
lag til Inger Zachrissons uttalelse av 19 november 1995, i nor-

malisert rettskrivning: Johke-njeanehkh aaj bdetiejijjen juhtien

dom Sarvem vAdlese Saarfieli gdajka. 'Ogsd Handdlssamene kom

flyttende ned Sarve-dalen til Saarfjellet (Sdrvfjdllet).' -
'Die Leute von Handdlsdalen kamen auch am Sarv-Tal (Sdrvdalen)
herabgezogen gegen Sarfjdllet (Sarvfjallet).' (kart s. 94).

Sarf = Sarve er altsd en dal, Saris = Saarfielh et fjell, og

navnene er helt forskjellige, men i jordeboken har de samme

funksjon, nemlig & markere sydgrensen for "finnekongens" omréde
i Jdmtland. Swalfidl / Siullfidll av 1649 m& vere det samme som
1646 Suule fjd11, fjellet mot Sul i Verdal, nordgrensen for hans

omrdde, slik ogsd senere dokumenter viser (se Bidrag til sydsamenes
historie, 1995, s. 87).

3. Hedrzus-kart 1646. Bilag 3.

P4 det kart- som Hedraus tegnet i 1646 for rikskansler Oxenstierna
personlig, utgitt av Bromé i 1945, er grensen mellom Hir jedalen
og Jdmtland trukket nordvestover stort sett efter vannskillet
mellom Ljusnans og Ljungans vassdrag, over Sdrvfjdllet (uten navn)

og den overste av Serve sidgarna (Sdrvsj.) til Helagsfijdllet.

Grensen stemmer klart med jordebokens Saris - Sarf, altsd med

grensen for det omrdde av "finnekongens" fjell som Jdmtlands
landshevding kunne "bebreva" ham pd. Men som tidligere nevnte
var grensen et stridsspersmdl mellom begndene fra 1482 helt til
ar 1800. P& det kart som Hedrzus tegnet for dronningens kanselli
i 1646, utgitt av Bromé i 1934, er grensen nordvestover efter
Ljungan, og senere ble den som kjent skjevet langt videre nord-

over.

Kartenes navn Serve sidgarna og Servan Fluvius er som vist av

samisk opprinnelse: Sarven-jaevrieh, Sarven-johke (Collinder og
Hasselbrink 1942). Men de ble tydeligvis meddelt Hedrzus av bender,
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som altsd md& ha 1lant navnene og tilpasset dem til sitt mé&lfere

(som var norsk) feor 1645, jf. 1646 Lussnan, Jingnan, Weiman,

Herian, m.fl.

Mordsaken fra 1652, som Bromé har gjort rede for (Fastighets#dgarnas
bilaga 2, s. 165 f.), viser at en samefamilie, trolig "husmenn"
under "finnekongen", i 1630 hadde fast tilhold i Ljungdalen og
hadde tamrein, som efter mordet p& hele familien ble tatt av
bendene (hirjedeler og trendere). Ifelge Bromé kan denne volds-
gjerning ha vert en grunn til at samene skal ha fortrukket fra
omradet, men disse beonders brutalitet kan dog ikke tas som tegn

pa samenes pdstdtte "framtrdngande sdderut".

4. Landshevding Ivar Nilssons resolution 30 oktober 1646. Bilag 4.

Av landshevding Strijks brev av 3. mars 1646 til landshevding
Ivar Nilsson sees som nevnt at "finnekongen" Marten Jonssons
gruppe fra for 1645 hadde legal bruk ogsd i Hirjedalen, dvs.

sennenfor grensen Saris - Sarf i Jamtlands jordebok og pa& oven-

nevnte Hedrzus-kart. Hvorvidt landshevding Nilsson reagerte pa

dette brev, er visstnok ukjent.

Av landshzvding Nilssons resolution av 30 oktober 1646 sees at
den ble fremkalt av almuen i Hdr jedalen som sendte utsendinger
til Hudiksvall for & klage pd sine samiske naboer, som altsd ikke
ble hert.

Av resolutionen sees imidlertid ogs& at vedkommende samer, som
hadde tamrein, var skattskyldige til H&ar jedalen, at de altséd fra
for 1646 hadde legal bruk der, i likhet med hva landshevding

Strijks brev viser.

Noen klare forestillinger om grensen kan landshevding Nilsson
neppe ha hatt, for det tales bare legselig (tydeligvis efter hdr je-
delenes utsendinger) om at samene skulle forvises "till de orter
Skogar och Fidll som de sine hemwister haffua bdre". Resolutionen
kunne sdledes ogsd ha tjent hirjedelenes fremtrengen nordover

i det omstridte grenseomrade, f.eks. i 1652 til Ljungdalen, som
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ligger nordenfor ovennevnte grense i jordeboken og pad Hedrazus-

kartet (rikskanslerens).

Hiér jedelenes klage pa& samene gjaldt ferst og fremst jakten, at
samene "utskjuta alla de djur och foglar som der finnas kunna".

Pa denne tid var skytevapen ferst nylig kommet i alminnelig bruk
(Bromé, Fastighetsdgarnas bilaga 1, s. 35) og kunne sikkert lett
fere til konflikter. Som skattskyldige til Hirjedalen m& jo samene
fer 1646 ha kunnet leve i noenlunde fordraglighet med bendene.

I de n®rmest foregdende &r kom det tilsvarende klager fra bendene
vest for Hdr jedalen, som fglge av nye konflikter om jakten, ikke
av samenes pastdtte "fremtrengen mot syd" (se Bidrag til sydsamenes
historie, 1995, s. 53 ff.). Konflikter i forbindelse med beitet
kom ferst senere, som felge av bendenes utvidede bosetning og
setring (fidbodar).

5. Gl&n.

—

ﬁJ jeg aldri pastatt at sjenavnet Gldn skulle vere ldnt fra samisk,

Som understreket i min uttalelse av 29. januar 1995 (s. 7), har

slik fastighetsdgarna stadig misforstér (s. 1), men tvert om at
de samiske navneformer (opptegnet i 1942 av Bjorn Collinder og
Gustav Hasselbrink) er 1lé&nt fra nordisk, nemlig fra nordiske
former eldre enn de eldste kjente nordiske navneformer:

(1) i Tdnnds 1645-46 Gldin (Hedrxus), 1697 Gleedsion, 1720 Gled-

sion, 1777 Glan, etc.; samisk Kleaden-jaevrie eller Klearen-

jaevrie, fellesnavn for de to sjeene eller spesielt St. GliEn,
i motsetning til oht je Kleade, L. Gldn;

(2) i Oviksfjdllen 1480 Glee, 1646 Glidn, moderne Glen(sjon),
i Hallens bygdem&l glein, gldin; samisk Klieren-jaevrie, med

Glens lappldger og Klieren-johke, Aran.

De senere nordiske formers -n er den bestemte artikkel, slik
1480 Glee viser klart, mens den samiske -n er en genitivendelse,

selve navnene altsd Kleade, Kliere.

De samiske former gér entydig tilbake p& en eldre samisk form
*Kleade eller *Gleade med en spirantisk gf(samme lyd som den gamle
nordiske lyd). Denne kan ikke forklares som noe samisk innskudd,
men mad representere den spirant som er forsvunnet i 1480 Glee,
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1646 giig, osv. (de nyere former med artikkel er trukket sammen
til én stavelse). De samiske former forutsetter en nordisk form
*Gledi eller Glede, dvs. - som den kjente germanist dr. Ottar
Greonvik har gjort meg oppmerksom pad - en akkusativ—dativg form
av et sjonavn *Gledir. Dette er en meget alminnelig type fjord-
og sjenavn i gammelnorsk, f.eks. Lysir (lysefjorden) avledet av

1j6s 'lys', Bedir, lydlig parallel med *Gledir, som tydeligvis

er avledet av glaH—r, som i gammelnorsk ogsd betyr 'klar, lysende'
og er kjent som tre fjord- og sjenavn. De samiske former gir altsa

en perfekt forklaring av det nordiske navn.

Samer ma altsd ha 1ant navnet sad lenge det hadde formen *Gleai(r),
fer lyden § forsvant i den nordiske uttale av navnene, dvs. iall-
fall for 1645, resp. 1480, rémeligvis i lopet av middelalderen.

Da den samiske navnetradisjon er feort videre til var tid (1942),
na det nedvendigvis ha vert samer i omrddet gjennom hele denne
tid.

Navnet forutsetter naturligvis samkvem mellom nordisk- og samisk-
talende fra middelalderen av. Den vestre Gldn ligger en snau mil
sydvesé for Osjesjon i det gamle "lappskatteland" Skarnja (min
uttalelse av 29. januar 1996 s. 6). Dette er nordvest for Skar-
varna, som ifelge en kartlegging i 1688 var grense for Fundsdalens
omradde, bl.a. med den bekjente Vivallen (Harald Hvarfner, Jdmtlands
och Hirjedalens Historia, arkeologisk inledning, 1962, s. 164).
Fundsdalen er som bygd kjent fra 1546, men hadde i 1557-1559 bare
tre skattebetalende bender (Hvarfner, s. 162). P4 de kanter ma

det altsd ha vert god plass for jakt av gammel type bade for
bender og samer, og for samers reindrift, iallfall fer den faste

bosetning begynte & skyte fart gjennom det neste hundredr.

6. Valmésen

Den tidligere gdrd Valmédsen ved den nu neddemte Lossnen har som
nevnt i min forrige uttalelse (s. 4 f.) samme navn som garden
Valmdsen i Hattfjelldal (Helgeland), notorisk fornorsket fra samisk
Vealman-tjuvvelge "Asen ved stilla" (like ost for den store elv
Vefsna). Garden ved Lossnen ble ifelge Erik Modin (1911, s. 232)
bosatt fra Busk-gdrden i Fundsdalen pd& 1700-tallet, ifelge Anders
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Logv fra Tannds i 1770~arene. Stedet skal ha vert en glimrende
fiskeplass (Modin), som rimelig for en vealma 'stille, dypt
stykke i elv' (ogsd 'lang og smal sje', se min forrige uttalelse
s. 5).

7. 1646 Walman

P4 ett av Hedrzus-kartene finnes Walman, nu Valmen, et tillep
til Ljusnans vestre bielv Ré&nden, 1646 Ranndan, p& estsiden av
Sanfjdllet. Badde lydlig og betydningsmessig synes det rimelig
4 forklare navnet som tilpasset bygdemé&let fra samisk vealma.

Sanfjdllet ligger halvannen mil syd for utlepet av SHdrvan, samisk
Sarven—-johke, i Ljusnan, en halv mil ovenfor Hede. Hede, i bygde-
malet Hea (bestemt form), er omtalt som sogn, kirkested, allerede
i 1403, men navnet vitner om et perifert forhold til H&drjedalens
eldste bosetning: gammelnorsk heildr 'hei, ubygd land, fjellvidde'.
Gjennom hele dalen gikk det sikkert ferdsel fra meget langt
tilbake i tiden. Men de diskuterte stedsnavn og dokumenter viser
noksd klart at det fra gammelt ogsd mi ha vert samer i omradet.

Oslo, 4. juli 1995

Knut Bergsland

Prof, dr. Knut Bergsland 1995 “D ?“ 1 [t

Jeppes vei 3
0768 Oslo 7
TIf. 1459 08
8. juli 1995

Renbetesmdlet i Hidrjedalen T 88/90 og 70/91
Min uttalelse av 4. juli 1995

Rettelse: s. 4, linje 8 nedenfra
1482 skal vare 1480.

°{i;bﬂtzfﬁﬁfg511;AJ{E?1*41_



~

/3. 7
Py . ov_ _is ; S /&61 SVEGS TiNGL.
Ur lanstyrelsen i Harnosands lins” arkiv

Registratur 1646 AII:l mlc 15 g 14
Pag. 3. Dato: 3 Martij 7 84/ 0 6)9?)

.
\J.\ cCCRCiceiceeeciagiey) cil
—— - —— ———— ————— — ’[ ‘ fi ;
- "-"‘

Till hr Iwar Nillsson angdende finnekongen i Lappefiéllen
Nast Broderwenligh hellssenn, Later Jagh min K.BY férnimma, att
P4 Wnderskrifne Dato war Zedellwijsare Marthen Jonssnn finne=-
gh uthj Lappefidllenn, hos migh i Sundz Prastegdrdh, och
rzsenterade sitt frijheetz breef som han opd sine fidller af

S K. M betiinte bekommett hafuer. Och efter een part af samme

idllen stracka sigh till Norige, een deell till Herredalen och
een deell til Jemptelandh, S& hafuer iagh wdll bebreefuat honom
opd de deels fiZll som h#8r under liggia, och honom efter hans
begdren recommenderer till Hr Landzhdfdingen att han honom pid
den deel som till Herredalen lyder och skriftteligen sine

frijheetz willkor meddeela will., Af Sunde Pradstegardh.
Hans Strijk.

Frijhetz Breeff opd Lappefidllerne i Jemptelandh.
Jag Hans Strijk, Gior Witterligett, att Thomas Jonssonn fiellde
Lappe hafuer migh presenterat sitt frijheetz breeff, som han
till fOrenne af Hans K. M:tt i Dannemarck beti&nte opd sin Marck
och fidll nutatt och haftt hafuer, Och aldenstund samme fiZdllen
som de 4bo och bruka Zre nu tillijka med Jempteland fallne Wnder
Swerige. Altsd opa Hen: K. M?z min Allernddigste Drottnings
Vegnar, Wnner och bewillier iag samme fi&ll benembd Dronnerijs
om skatter Twd Rd och derdfuer een lithen fiZlldh derhos
iggiandes be? Hi;tafiﬁ;;LEen Rd, skatta fordenskull beggie
iellerne Tree RA in specie som honom Wtgtra bdr, medh diur-
ékiutningh som af allehanda slag falla kan, att gdra sin skatt
il Crohnan. Och skall han Wara férplichtad att f6rhdlla och
m:quwgiﬁghiPnom s"EE“?I§1§€§§7§E£€§EIEH_och grentzer, och
1nthett wijdare i négon métto wara eller gora boﬁHEEHE‘EE deris

e ——

:Befgiigg‘?EEHenskull allom dem som wederbor att de honom uthj

dette sig gifne frijheetz breef opa bem?e fieller omolesterad

och oqualld forblifwa ldtha. Til stdrre sZkerheet sdttas for-

under mit eget Signete och Wnderskrefuen hand. Af Sunde Pridstegdrdh.
Hans Strijk.

Avskrift av xeroxkopia

november 1975, p
Knut Zergsland
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Renbetesfjdllen

o

Fijdllen i Frostviken och Hotagen

Utredning
av

Gunnar Prawitz

Den 15 februari 1967




Inledning

~

Jdmtland kom under svensk administration &r 1645, Redan foér
+1646 fOreligger en jordebok for landskapet, uppstidlld efter

sk modell, I denna fdérekomma lappar i tre socknar, ndmligen

Kalls socken (2) ~
Marten Jonsson f8r Sarf och Suulke £j&dll ' 3=
Thomas Joensson £8r Dundris och Hottoms fy8l11 4:16
Offerdals socken (70D ;
Olof Andersson i Stenenfj&ll 1:16
0lof Sjulsson : “ : 1:16
Mans Sjulsson 1:16
Jéns Sjulson | 1:16
Marten Sjulsson 1:16
E Jon Andersson ' l:16
: f% Olof Tomasson 1216
Mats Torkelsson & = 1:16
: % Clemet Milsson 1:16
E | - olof Torkelsson 1:16
3%1 "Lapparna pad Hammerdalsfjdllen" ﬁU
f%} Lars Torkelsson f0r sitt fjdll 3=
{i% Tomas Larsson | A v ' 3:-
#6: ( Torkel Andersson &* T el afowas e ' . 3:-
Joen Clemetsson ' ) 3i-
Anders Nilsson B
t0lof NMilsson ‘= 07l Thetioon £
Under de nédrmaste 8ren efter 1646 redovisas lapparna pd ungefdr ||l

‘ amma s&tt.

Mellan &ren 1648 och 1653 har Marten Joensson f8r Sarf och
Sule £j4l1 &ndrats till Joen MAartensson f&r Saris och "Cronones!

———'_-—!—l—hn—-——__‘_‘____
jdll., "Dundris" har utbytts mot "Tranris", Vidare ha i Hammer-
—

1sfjdllen:Torkel Andersson utbytts mot Torkel Larsson och' Olof

,"c;

lsson mot Olof Olofsson.
I 1662 &rs jordebok har ett nytt £j&ll tillkommit i Kalls soc-
n, ndmligen "Nils Jonsson f&r Taverdals och Flattron £j&11 1 :+16".
P W OUEE

e = AN
{] Offerdals socken ha Olof Sjulsson eftertr&tts av Clemet Mansson

ki

% och Jon Andersson av MArten Jdnsson samt Hammerdalslapparna hén-

Peorts till Stréms socken.
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Karta dver Jamtland och Hiirjedulen saml Sirna ach [dre socknar § Dalarna.
Uppriittad omedelbart cfter freden 1645 av markschejder Zhomas Krivle(fersson Hedrivus.

Orginalel, slorlek 105 % 135 em, furvaras i Krizsachivel,
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Gédvleborgs léns landskanslis arkiv. Landsarkivet i Hiédrndsand.
Brev- och resolutionskoncept 1639-1676; AILIIa:l.
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Den 30 oktober 1646.
e 105 g

HKM:t ./. //jﬁp@&y CST;?EZ)E'

Jag I.N, . ’“MJMWZTE?WI,)

Gidr her medh witterligitt, att eméddansom gemene Allmoghen i Zerce-
1

larna haffa gitnom deras Uthskickade hir hoss migh Klageligren

sigh beswdrat Ofwer en Hop Lappar oca Lossefinnar som wistas dex

‘kringh pd Fidllen och fahra 0f[we]r alla deras egor och Skogar

och Uthskiuta alla de diur och Foglar som der finnas xunna, och
icke dedh allena uthan och stidla derass Wéner sampt HZstar och
annan Boskap dem ifrdn, medh myckett annatt mera forfidngh hinder
och skada som de dem p& &iskillige sdtt tilfoga, att Bondhen der
igenom helt f£6rblitt och Utharmatt warder; Eliest warder och aif
Lapparnas Fougde klagatt ati nér han skall haffua aff dem deras
t1lbdrlige Skatt haffua de stuckitt sigh p&d hembligh orter undan der
de inte wara bOre och han Fougden inte wett dem att finna, der
medh mAdste Kronan g& quitt dess pl[i] chtige Uthlagor. Hwarffire
befalles uppd Hogstb:te HXi:ts sampt mitt dragandhe Kall och Em~-
betes widgna hdrmedh alwalighen alle de Lappar sampt Lossfinnar

som der pd Skogarna her til wistas haffwa att de nu effier demnne

. dagh skynda sigh medh deras Renar och alla andra pagagie derifrén

och till de orter Skogar och Fi#dll som de sine hemwister haffua
bbre, Och hwilken Lap eller Lﬁg%inne som sigh hareffter der pa
skogarne finna later och BOnderne dedh ringaste inpass tilfogar, den
samma skall Befalningzmannen der i Landet medh Lendz~ och Sochne-
nes £Orméns tilhielp lata fatt taga och fengz_ligh. till R&tt fora
och sddan effter firegdngen dom och: ransakningh, sd& for hanss
brdtt som £8r olydno, effter Lagh uthan anseende plichta lita,
att de sdlunda, som godwilleligen eij willia, mi3ge aff Bdndernes
Skogar dreffne warda. HEr alla detta angd haffua sigh horsamblig-
hen widh straff som Lagh formidr att effferrdtta. Actum Hudikzwalén
den 30 Octob: 1646.

(Underskrift saknas)

i;;xyrkes pd tjénstens vidgnar:
ﬂ
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YaXfrid Larsson
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JVEGS TINGSRATT

1995-09-04

Till advokaten Nils Larsson och
férbundsjuristen Leif Andersson

Ni bereds tillfalle att senast 1995-09-15 001
inkomma med ev. yttrande i 3 ex. ;’éﬁ;/%%qf}')e/@il,)
Enligt uppdrag C/’)éﬂ("/ P :{P)

EbvﬂﬁV{a___jg_,,
Ingrid Vikander Bergman

Svegs tingsriatt

Mal T 88/90 och 70/91

I yttrande fré&n den 11 ds forutskickades att samebyarnas
sakkunnige Anders Loov skulle komma att komplettera med
visst material. Vi kan nu inge ett kort kompletterande
utldtande dar L&6v anknyter till tidigare utlatanden
avseende det forhallandet att Okningen i antalet upplys-
ningar om samer i arkivmaterialet inte &terspeglar en
6kning av antalet samer, bilaga.

L66v har sammantstdllt och i diagramform &skadliggjort
uppgifter betrdffande dop fran de kyrkobdcker han tidigare
refererat till. Diagrammet visar att Skningen i antalet
upplysningar om samer avspeglar den skandinaviska admini-
strationens framvdxt bland samer och inte samernas "fram-
vaxt". Lo66v har dven upprédttat ett diagram som utvisar
utvecklingen av kyrkobotckernas tdckningsgrad i procent och
h&rmed askadliggbres att under 1500-talet pabdrjas en ringa
kyrkobokfdring, som successivt far en allt stdrre t&ckning
men det drojer till sekelskiftet 1700/1800 innan kyrkobdck-
erna helt t&cker Jamtland/H&rjedalen och Trdndelag. De tva
diagrammen kompletterar varandra pad sd satt att antalet
registrerade dop Okar i takt med att kyrkobokfdringen far
en allt battre té&ckning.

Nu ingivet utldtande aberopas som skriftlig bevisning till
styrkande av att arkivupplysningar om samerna i det syd-
ligare sameomrddet i &ldre tid avspeglar administrationens
framvédxt och inte samernas "framvaxt", vilket &dven utgtr
motbevisning av fastighets&@garnas tes att samer inflyttat
till H&rjedalen under ett sent skede av historien.

Vad gdller bevisningen i &évrigt i madlet har vi noterat
foljande vid genomgang av det omfattande aktmaterialet.

Tingsrdtten har i protokollsbilaga 1 till protokollet fran



sammantréddet 1994-10-26--10-27 som skriftlig bevisning
noterat dels yttrande av Anders L&6v ab 844 (bilaga 4 till
vart yttrande 1994-04-28, ab 841, dels ock under p 3.10
utldtande avgivet av professor emeritus Knut Bergsland den
8 april 1994 (ab 842 A). I skrift synes vi ej ha dberopat
ndmnda handlingar som skriftlig bevisning - utan blott
framhdllit detta vid ovanndmnda sammantrdde - vilket vi nu
f6r ordningens skull goér.

Bevistemat f6r Anders L&b6vs forendmnda utldtande preciseras
till styrkande av att folkmdngd och resursutnyttjande varit
sddant att det funnits utrymme £f6r en utveckling av ren-
skbtseln fram till renbeteslagstiftningen pa 1880-talet.

Knut Bergslands fdrendmnda utlatande dberopas med det
bevistema som antecknats av tingsrdtten, dvs till styrkande
av att kodicillen varken vid dess tillkomst eller senare
skulle vara inskrénkt i sin till&mplighet f6r samer i H&ar-
jedalen.

Knut Bergslands utlatande 1994-10-24 med bilagor i form
av utdrag ur den norska samerdttsutredningen, ingivet med
vart yttrande 1994-11-29 (ab 894), aberopas jadmval som
skriftlig bevisning till styrkande av samma bevistema som
avgivits for 6vrig bevisning hdnfdérlig till kodicillen
sasom det antecknats i ovanndmnda protokollsbilaga p 3.10
och 3.11. Av den utredning som Bergsland tillfért malet i
denna del kommer markerade avsnitt i samerdttsutredningen
att foredras (s 169 och 178 samt 185) vid huvudférhand-
lingen.

Det skall hdr tillaggas att forhdér ej aberopas med
Bergsland betré&ffande aberopad bevisning hé&nférlig till
kodicillen.

Ordningsmdssigt far vi &ven dberopa Knut Bergslands
skriftliga bemdtande av fastighetsdgarnas pastdenden ifrdaga
om juris doktor Gunnar Prawitz och Knut Bergslands historik
i skattefjdllsmédlet liksom pastdenden om Bergslands ut-
redning om sydsamernas &ldre historia, bilaga 2 (ab 936)
till vart yttrande 1995-03-03 (ab 934), som skriftligt
sakkunnigutldtande. Utlatandet &beropas till motbevisning
av fastighetsdgarnas pastdenden i frdga om skattefjdlls-
malet och Bergsland fdrené&mnda utredning.

Samebyarna Oversdnder hdrmed en battre kopia av Hedraeus
karta (bilaga 3 till Bergslands utldtande 1995-07-04).

Slutligen far samebyarna, som delgivits en inlaga

avseende bevisning genom vittnesintyg, redovisa att de

bestrider att sadan bevisning far aberopas. Harvid

aberopas de mycket strikta reglerna avseende tillatligheten

av isddan/ bev1sf6r1ng, som endast medges i extrema undan-
sfal Sadan situation foreligger ?i/

ea(ti s-pa =31 //
San o Jorgen B lln



H

0 =~ A

- -ﬂ?-_ 0]
o Crayy)
ANDERS L@@V g C— 153 2)

KOMPILETTERING OCH UDVECEKILINCGC
AN TIDTGCGARE TDITLATANDEN
i mal T 88/%0, T 70/91 vid Svegs Tingsrdatt

i,&-

I mina tidigare utlatanden har jag refererat till genomgangna r"
kyrkobécker och andra arkivalier. En av mina grundteser, som
jag d& pa olika sétt flera ganger har aterkommit till, &r den
om att dékningen i antalet upplysningar om samer i
arkivmaterialet inte visar nagot om "framvidxten" av antalet
samer. I mitt yttrande av 1995-02-28 formulerade jag tesen
s&lunda:

"Mycket av de arkivupplysningar man finner om samerna i

det sydligare sameomradet i &ldre tid &r mer eller

mindre tillf&lliga notiser som avspeglar den

skandinaviska administrationens framvéxt och inte

samernas "framvaxt”.
Under sakkunnigfdrhéret avser jag att hdnfdéra mig till ett
diagram som pa ett AskAadligt sdtt belyser detta.
Diagrammet berdttar om samtliga ddp av samiska barn jag har
funnit registrerade i kyrkobdckerna fram till Ar 1850 inom
det undersdékningsonrdde jag arbetat med i min sydsamiska
forskning. Det &r den delen av det sydsamiska omradet som
ligger sdder om gr&nsen mellan J&mtland och Lappland i
Sverige och mellan Tregndelag och Nordland i Norge.
De olika regioner jag har delat upp omrddet i &r det inget
behov fér att gd in pa, utan nd&mner jag bara att region 5-6
dr det omrdde pa svensk sida didr renbetesprocessens samebyar
befinner sig och angrénsande omrdden pa norsk sida.

Aven on diagrammet bara berdttar om antalet doépta barn per
10-Arsperiode eller kanske riktigare, tack vare att det bara
berdttar om antalet ddpta ger det en bild av utvecklingen. Pa
diagrammet har jag anbragt nagra lodrédta streck fdrsedda med
bokstédverna a-i. Bak placeringen av dessa streck, som
kommenteras h&r nedan, ligger speciella tilldragelser eller
utvecklingstendenser som férklarar &ndringen i antalet
upplysningar om ddpta samiska barn under perioden 1650~1850.
P4 sa satt belyser de mitt i tidigare yttranden framférda syn
om att 6kningen 1 antalet upplysningar om samer avspeglar den
skandinaviska administrationens och kristendomens framvaxt |
bland samerna och inte samernas "framviaxt!. :

Trondheim 28. augusti 1995

WM



a)

b)

c)

d)

£)

I bdrjan har vi ndgra ganska f& infdrelar. De skriver
sig frdn en enda kyrkobok, den fér Offerdal i védstra
Jemtland. Det var en kyrkobok som blev férd innan lagen
om foéring av kyrkobodcksr konm (1686) och som blev férd pa
privat initiativ av kyrkoherden, Oluf Bertilsson, kanske
efter ménster fran Danmark.

S4 kommer Kirkeordinansen av 1685 och Norske lov &r 1687
som palade da norska prédsterna att fdra kyrkobok och den
Svenska kyrkolagen av 1686 som befallde att de svenska
pré&sterna skulle g&ra motsvarande. Vi far alltsd mot
slutet av 1600~talet en begynnande registrering av
gamiska dop i kyrkobdckerna.

Men alla prédsterna kom inte igadng med férandet av
kyrkob&cker med en gang och det stora nordiska kriget
(1700-1721) gjorde att manga kyrkobdcker har gitt
férlorade. Det 8r fortfarande ocksa bara ett begrédnsat
antal samer som later dépa sina barn.

Missionsverksamheten kommer igdng pd norsk sida med
etablerandet av Misjonskollegiet ar 1714. PA svensk sida
kommer den igdng senare, men fick en puff framat med
Thomas von Westens berdmda brev till prédsterskapet i
Jémtland 4r 1723. Hela tiden &kar ocksd kyrkbéckernas
tdckningsgrad f6r allt fler och fler
prestegjeld/férsamlingar. Den uvecklingen framgdr av det
andra diagrammet.

Féllinge lappférsamling etableras &r 1746. Med en gang
dkar antalet registrerade samiska dop kraftigt. Den
stora forsamlingen som ursprungligen omfattade alla
samer i J&mtland och Hdrjedalen delas efter hand upp och
antalet dop okar efter hand som fler och fler samer
later dodpa sina barn.

Hérefter f&ljer en stabiliseringsperiod d4 antalet dodpta
barn per 10-arsperiod dr tédmligen konstant.



g)

h)

Efter 1770 &r det inte en kraftig folk®ékning, men en
fullsténdig ¢vergang till att 14ta ddpa alla barn och
att man fdr Kyrkobdcker som t&cker nédstan alla &r och
ndstan hela omradet. Man madste ocksa observera var
dkningen kommer. Den dr sdrskilt stark i det nordllgaste
onradet Namdalen/Frostviken (reglon 1- 2), ‘de omraden
som sist Kom under Ryrxkans 1nrlytande._, _

Man skall heller inte se bort frédn att det &r
tillfélliga svéngninger. Bilden blir n#mligen nagot
annorlunda och inte sa mycket upp och ned om man lager
ett diagram som berdttar om utvecklingen éver 20~
arsperioder. )
Omkring &r 1800 &r det en reell neddng i antalet samer.
Bakgrunden till detta &r konflikter med bénder og
nybyggare som gbr att manga samer tvingas bort fran sina
gamla bruksomraden. Under den hdr tiden var det ockséd en
hog dddlighet p3d grund av smittkoppor och sjdlvmord.
Sjdlvmord var bland den samiske befolkningen,:/vid den
h&r tiden, faktisk den ndst vanligste dddsorsaken efter
olyckor, framst drunkning. Férklaringen till detta
tragiska faktum &r att det dr en foreteelse man métexr i
kulturer som befinner sig under stress, i vara dagar '
exempelvis bland den indianska befolkningen i Nord-
Anerika.

Under tiden 1830~1850 &r det en &kning i antalet d¥pta
barn. Smittkopporna har kommit under kontroll genom
vaccinering, men det &r kanske ocksa andra fdrhalanden
som spelar in, inte minst periodiska svdngningar som man
ofta finner i sma& populationer.



Samtlige dgpte i forskjellige regioner. 10 ars perioder.
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Enligt uppdrag
£ 7

Ingrid Vikander Bergman

Svegs tingsratt

Mal T 88/90 och 70/91

I anledning av tingsrédttens féreldggande 1995-08-24 &
aktbil 991 far vi hdrmed anfdéra foljande.

| Vidkommande fragan om envar sameby bestritt envar fastig-
v hetsdgares talan far vi hanvisa till hela den avgivna
redovisning samebyarna l&mnat betrdffande huvudyrkandet i
malet. Bestridandet av kd&romdlet har betingats av fdljande
omstédndigheter.

Fastighets&garna har i sitt yttrande fran den 18 resp 20
augusti i Ar hénvisat till att de i inlaga fran februari
1991 anfért att nagon uppdelning mellan byar inte skett och
att kdrandena "...uppfattat att samtliga byar h&vdar r&att
till hela det pastadda vinterbetesomradet." Denna uppfatt-
ning &r ej betingad av tidigare besked fran samebyarna utan
fastmera har samebyarna redan under den utomprocessuella
handl&ggning med hénvisning till markanvé@ndningsplanerna
deklarerat att de utg6br "... en komplett redovisning av
omrddet fOr vinterbetning, vilket sjdlvfallet &r det samma
som det omrade till vilket samebyarna hdvdar ratt till
sadant bete.", vilket budskap ftrmedlades av JOrgen Bohlin
i ett brev fran den 13 juli 1990 till advokaten Nils Lars-
son.

I Vidare har samebyarna under den tidiga delen av malets

| forberedelse efterlyst partsrelaterade yrkanden, vilket
varit betingat av att envar sameby ej hdvdar sedvanerdtt
till samtliga de fastigheter som varit eller &r aktuella i
malet. Vid den muntliga fdrberedelsen 1991-09-16 har same-
byarna vidare redovisat "... att envar sameby inte hdvdar
renbetesrdtt till hela Harjedalen". Nu fOrsdker Fastig-
hetsdgarna bortfdrklara denna deklaration frén samebyarna
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genom att hdnvisa till att den skulle ha avsett en fraga om
rdttegdngshinder. Givetvis &ndrar inte samebyarna sin havd
av renbete under f6rloppet av en muntlig férberedelse!

Vad fastighets&dgarna redovisat har varit kartor 6ver sock-
narna, vilket i sig kan vara av allmé&nt intresse, men full-
stdndigt intetsdgande, liksom kartbilagan till stamnings-
ansBkan, vad gdller l&gesbestdmning av fastigheterna. Det
dr riktigt att samebyarna sjédlva, som en konsekvens av
fastighetsdgarnas fullstédndiga passivitet vad gdller att i
detta avseende bidra med information, nédgats bekosta
framtagandet av kartor. Dessa utvisar emellertid inte
granserna for fastigheterna och den punkt pa kartan som
envar fastighet utmdrks med utgér centrum av fastigheten.
Detta kartmaterial infdrskaffades i det senare skede av
processen da vi bedtmde att fastighetsdgarna ej hade for
avsikt att tillhandahalla erforderligt kartmaterial.

Kdromadlet i dess helhet omfattar stora arealer med stor
spridning inom samebyarnas i huvudsak &atskilda vinterbete-
somraden. Savitt kunde bedtmas av den stdmningsbilagerade
kartan berdrdes samtliga instamda samebyar, dock i var-
ierande grad. I avsaknad av fastighetsl&dgesangivelse har
det synts som en bade &ndamdlsenlig och praktisk atgérd att
envar sameby kartmdssigt redovisar de vinterbetesomraden
som hdvdas. Denna redovisning &r konsekvent i enlighet med
redan fore och under processen l&mnade besked. Av denna
redovisning framgdr emellertid ej fastighetsbeteckningar
inom omrddet, men i huvudsak kan envar fastighetsidgare fa
klarhet om vilken - och i vissa fall vid &6verlappning -
vilka samebyar som havdar sedvanerdatt.

Den av samebyarna gjorda redovisningen innebar salunda att
det fo6r fastighetsdgarna - men ej fo6r samebyarna - var
mdjligt att - undantaget ett begrénsat antal fastigheter -
gora en fastighetsuppdelning hanférlig till respektive
samebys vinterbetesomrade. Vid den muntliga férberedelsen
1991-09-16 var det omdjligt f&6r samebyarna att redovisa en
instdllning fra&n envar sameby visavi envar fastighetsé&dgare.
Dadrtill kommer att samebyarnas grédnser har en avsevird
ldngd och i avsaknad av en redovisning O6ver fastigheternas
exakta geografiska l&dge komplicerades sdrskilt en redovis-
ning betrdffande fastigheter h&nfdrliga till grénsomradena.
Av samebyarnas redovisning genom markanvandningsplanerna
framgdr dock att samebyarnas i huvudsak atskilda h&vdeom-
rdden tidcker in hela det omstédmda omradet - dock ej nddvin-
digtvis samtliga fastigheter - om man d&rmed avser omrdadet
inom den yttergrédns som kdrandena uppdragit. Vad samebyarna
kunde redovisa vid den muntliga fdrberedelsen var darfdr en
inst&llning, grundad pa d& forutskickad markanvd@ndnings-
redovisning, som omfattade bestridanden hdnfdrliga till
samtliga fastigheter. Samebyarnas bestridande av k&romalet
vid den muntliga férberedelsen 1991-09-16 skall ses mot
denna bakgrund.

I konsekvens med framfdérd uppgift, att envar sameby hdvdar
delar av det omstadmda omradet, framlade envar sameby mar-
kanvandingsplaner 1991-11-20 av vilka framgar de omraden



som envar sameby hdvdar. Vi hé@nvisar for 6vrigt till ett
avsnitt i yttrandet (aktbil 696), s 7 frédn och med rubriken
Sameparternas markanvdndning till rubriken Bevisfrdagor,
varifrdn bl a kan noteras att envar sameby har karnomraden
f6r vinterbete, men ocksad reservbetesmarker och att same-
parterna hdvdar sedvanerdtt till samtliga trakter, d&r
kdrandena har sina fastigheter bel&gna savitt kunnat ut-
ldsas av kdrandefdrteckningen, men att f6r vinnande av
klarhet erfordras kartmaterial. Det kartmaterial som same-
byarna infdrskaffat har ej medgett en sdker identifiering
av fastigheter i gransomrdadena.

Samebyarna gor gdllande att deras redovisade inst&dllning
till k&romdlet varit tillfyllest for mdlets hittillsvarande
férberedelse men har i yttrandet 1995-08-11 konstaterat att
det aterstdr att uppridtta en exakt forteckning 6ver fastig-
heter, som ligger inom respektive samebys vinterbetsomrdde,
for att bl a mdjliggbra en hantering av fordelningen av
rdattegangskostnaderna. Denna forteckning, som i och f6r sig
kan ifrdgasdttas om den aligger samebyarna att upprdtta,
har utifrdn en visuell j&mforelse av tillgdngligt kart-
material ej varit m&éjlig att upprédtta betrdffande de fas-
tigheter som ligger i granszonerna. Med teknik, som same-
byarna ej forfogar 6ver, har nu dven gransfastigheterna
kunnat registreras pa ratt sameby genom datorbehandling av
digitaliserat kartmaterial vid lantmateriverket.

Envar sameby kommer att snarast och senast 1995-09-11 inge
en registersammanstdllning som kompletterar tidigare redo-
visade markanvéningsplaner och helt bygger pa dessa. Regis-
tersammanstdllningen skall utvisa de fastigheter som envar
sameby hdvdar sedvanerdtt till. Envar sameby bestrider
sdalunda yrkandet betrdffande de fastigheter som salunda nu
fullt ut kunnat redovisas. E contrario kan saken &ven
uttryckas sa, att envar sameby medger talan betrdffande de
fastigheter som ej finns angivna pd registersammanst&ll-
ningen fér respektive sameby, vilket medgivande - som
framgar ovan - varit en utredningsfrédga h&nfdrlig till en
sdker l&gesidentifiering, vartill fastighetsdgarna ej
bidragit.

Sammantaget kan d& konstateras att det fdreligger bestri-
danden fran samebyarna betrdffande samtliga omst&dmda fas-
tigheter, fordelat enligt markanvdndningskartorna, pa satt
hdnvisades till vid ovanndmnda muntliga forberedelse. Det
4r sdlunda en missuppfattning hos fastighetsdgarnas ombud
att envar sameby bestritt envar fastighets&dgares talan,
vilket samebyarna aldrig framfort.

Slutligen vidkommande Idre nya sameby sd utvisar en j&m-
forelse mellan markanvandningsredovisning och den stam-
ningsbilagerade kartan att endast en marginell del kunde
bertra omstadmt omrade. Nagon mdjlighet fbreldg ej att pa
grundval av fastighetsdgarnas redovisning identifiera
fastigheter i omradet och den stédmningsbilagerade kartan
redovisar overhuvudtaget ej ndgra fastigheter. Det &r
fullsténdigt obegripligt hur fastighets&garna kan pastad att
en jamforelse mellan kartan som bilagts stdmningsansdkan



och Idre nya samebys markanvédndningsredovisning skulle ge
vid handen att i markanvadndningsredovisningen angivet
vinterbetesomrade inte berdr ndgon av k&randenas fastig-
heter. Detta skulle mycket vdl kunna vara fallet om be-
slutsunderlaget vore inskré&nkt till det férendmnda men
fastighetsédgarna har givetvis uttalat sig utifran sin
faktiska k3&nnedom om forhdllandena, vilket méste vara
forklaringen till férendmnda anmdrkningsvdrda pastdende. Nu
genomfdrd databerarbetning av digitaliserat kartmaterial
klarlédgger ndmligen vad fastighets&dgarna mdste ha k&nt till
fradn den tidpunkt de tog del av samebyns markanvandnings-
redovisning, n&mligen att nagon omstdmd fastighet ej ligger
inom av samebyn tidigare i malet hd&vdade marker.

Vi kan konstatera att fastighetsdgarna har anhdngiggjort
talan mot Idre nya sameby utan att samebyn givit anledning
ddrtill. Det hade alegat fastighetsdgarna att avvakta den
markanvédndningsredovisning som Jorgen Bohlin férutskickade
i sitt brev 1990-07-13 till Nils Larsson. Om de gett sig
tid att ta del av redovisningen skulle - med fastighetsd-
garnas kd&nnedom om sina egna fastigheter i fdérhdllande till
samebyns redovisning - det ha framstdtt som fullsténdigt
klart att samebyn ej hdvdar sedvaneridtt betrédffande ndgon
omstdmd fastighet. I vart fall har fastighetsdgarna visat
férsumlighet genom att ej avvakta mottagandet av fdrut-
skickad markanvdndningsredovisning och &dven senare genom
att ej klarl&gga forhallandena. I anledning hdrav skall
fastighetsdgarna ersdtta Idre nya sameby dess kostnader i
malet.

/

Uied 1995-09-01 o

Sakdon Jprgen Bohlin
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Svegs tingsritt
via fax 0680 126 64

T _88/90 och 70/91

Forutskickad sammanstdllning av berdrda fastigheter i
férhdllande till samebyarna kommer p& grund av f&rsening
hianforlig tilll Fastighetsdata vid lantmédteriverket att
distribueras onsdagen den 13 ds till dels tingsrédtten
dels direkt till Leif Andersson.

o ( /
quéin Bo n

Kopia till Leif Andersson fax 063 14 59 11

ra1
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/63

Svegs tingsritt

MAl T BB/90 och T 70/91
Rkthilaga 99%

I anledning av tingsrdttens fireléiggande & aktbil 995 far
gamebyarna redovisa fSljande instéllning.

Bertrda samebyar har ingen erinra mot att tingsrdtten
avskriver respektive mdl ketréffande de fastligheter dir
talan dterkellats.

Betridffande fastigheterna Hede Kyrkby 23:22, Tannie Funnis-
dalen 16:24, Alvros Kols3tter 9:4 och 10:4, Vemdalens
Kyrhkby 43:10 och Taunds Fundgdalea 10:9 Br det frégs om
Aterkallelse grundad pd dnskemél att ej delta 1 processen
och i konsekvens med samebyarnas tidigare standpunkt

i eddana fall yrkag cj nigon exsitining f8r rittegingskost-
nad. Avekrivning kan sdlunda ske omglente i desea fall.

Betriffande fastighatarna Hede Viken 12:4 och Ytterhogdal
viken 40:1, THnnés Fundsdalen 6:6, Ténnds Funiisdalen 43:28
och vendalens Kyrkby 47:18 har berdrda samebyar #n sé
lédnge ett otillrdckligt underlag f¥r slutligt atdlinings-
tagande vad géller eventuellt rittegdngskostnadsansprdk. vi
undersdker forutsidttningarna att £3 erforderliga besked
under denne vecka. Tills vidare maste darfdr samebysima
forbenhalla sig ra8tten att framstdlla yrkande om rdttegangs-
kostnadar, vilket 1 sddant fall fdrutslittes kunna ske 1 ett
gammanhang innan handliggning av mdlet slutfdzres.

vVad g8dller festigheter redovisade under p 1 - 63 fdreligger
aj ndgon erinran dbetxdffande anmélda fUréndringar. Be-
triffands don nytillromnas footighoten Hede Randalen 2:10

(p 28) bestrider Mittédalens ovch Tlnnids sonebyar 4garen
Ivan Halvarssong talan; n8x fastighetens ezxakta ldge blivit
k&nd kan nagon av desga samaebyar komma att medge talan.
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Advokatatna umed 12 september 19985

PER-OLOF NORDIN
LARS BROBERGER
LARS OLOF NORDIN
LARS SBANDOW
QUNNAR SWANSTROM

OLLE JAGER

Notarius publicus | Umed

Advokat Nils Larsson

Advokaten Lars Broberger via fax 023/280 74

/Gp

Angdende Idre nya samby

Med anknytning till gdrdagens telefonsamtal far jag h#rmed
ordningssamt bekrdfta, att Idre nya sameby f&rlikningsmés-
sigt fOresldér, att vardera parten stdr sina Kkostnader i
renbetesprocissen, Grunden fOr detta fOrslag 8r att Idre
endast har hidvdat marker av ringa omfattning inom H&rjeda-
lens kommun i £f8l1jd varav kostnaderna bdr std 1 proportion
hértill. Att vardera sidan stdr sina kostnader #dven vid ett
medgivande 8r vanligt férekommande och kan rimligen ej mdta
nadgon erinran fran berdrda forsékringsbolag. H4r kan ju
ocksd s#gas att det ligger en tvist i rédttegadngskostnads-
fragan, vilket g¥&r saken - en uppgbrelse - 48n mer invind-
ningsfri vad gdller réttsskyddsvillkoren.

d)v g h#ilsning

Kontor: Postadrass: Talefon: Telofax: Bankglro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 090-77 B3 10 (vx) 080-12 06 30 354-2727 644 81-6

Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 090-77 67 12 (kk-avd) 5420-7675 (kliertmedal)
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SM 5/90
Huvudfdrhandlingen i mélen T 88/90 och T 70/91

Samebyarna fadr infér huvudfdrhandlingen i mdlen med bdr-
jan den 18 september 1995 redovisa féljande.

1. Lars Thomasson dr f£6rhindrad att ndrvara vid det till
den 17 oktober kallade f&rhoret pga kommunalt f6rtroende-
uppdrag. Samebyarna fdresldr att f£Orhéret tidigareliggs
till torsdagen den 12 oktober.

2, Vad gdller sakkunnigfdrhoret med Iwan Lundberg kan
forutskickas att denne - inom ramen for avgivet bevigtema
- ocksa kommer att héras rorande de fd8rhallanden som har
angivits i aktbil 819 f&r fastighetsdgarnas vittnen. For-
horet med Iwan Lundberg dger dock rum fdére fastihetsidgar-
nas vittnesforhor och 1 anledning hdrav far samebyarna
forbehdlla sig rdtten att hadlla fortsatt £6rhdér med Iwan
Lundberg om innehdllet i vittnesutsagorna skulle ge an-
ledning dartill.

3. Samebyarna far dven fdrutskicka att det i borjan av

kommande vecka inges viss komplettering infor.sakkunnig- ©
forhoret med Anders Loov avseende i1 diagramform samman-

stdllda uppgifter belysande den samiska befolkningsut-
vecklingen m m i anslutning till tidigare redovisade

uppgifter och inom ramen f6r bevistemat.

4. FOr presentaticonen av materialet i huvudfdrhandlingen
dr det noédvdndigt att ha tillgang till teknisk utrust-
ning. Samebyarna utgdr fradn att tingsrdtten later kon-
trollera att hogtalaranldggningen i Folkets Hus fungerar
tillfredsstdllande samt att tillgdng finns till barbar
mikrofon. Vidare dr det onskvdrt att storbildsskdrm fér
visning av OH-bilder finns pd plats forutom att tillglng
finns till skrivtavla dvs inte enbart s k blddderblock.

5. For partsombuden utgar vi ifr&n att det finns tillgang
till arbets- och uppehdllsrum. Vid de dagar da fdrhér
skall hdllas med sakkunniga férutsdtts att sdrskilt ar-
betsrum finns disponibelt dven f&r dessa.

6. Samebyarna fAr slutligen f6resld att hédr ovan praktis-

ka frdgor samt de som kan finnas fran fastighetsdgarom-

buden kan bli féremal £0r en telefondverldggning till

utklarande av samtliga arrangemang. SVEGS TINGSRATT 1995-08-21

Till

advokaten Nits Larsson och
forb.jur. Leif Andersson
fdr kdnnedom, enl. uppdrag

il e

Ingrid Vikander Bergma

Umed den 18 augusti 1995

Samebyarna

Joxrfgen Bohllin

-77;7",éé/y/iéaﬂﬂé;ﬁﬁ2217
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TELEFAX FRAN
AHLGRENS ADVOKATBYRA HB

Advoiatsrna 12 :
BER OLOE NORDIN UMEA soptomber 1995
LARE BROBERGER

LARS OLOF NORDIN

LARS BANDOW

GUNNAR SWANSTROM

OLLE JAGER

MNotarfue pubBeus § Umeb
Advokaten Lars Broberger

Till; Advokatbolaget
Attention: Advokat Nils Larsson
Telefaxne: 023 280 74

Fram: Larg Sandow

Artal sirlor: Y, inklusive detto fdrséttsbled

Bilagt svarom&l i det nye milet och yttrande betriffande
aktbil 995, 1047 och 1048, vad giiller réttegingskostnader
betraffande nu aktuella dterkallelser emotser jag en be-
krédftelse pa att ndgon invéndning om kvotreducering h¥nfdr-
lig till de fastigheter som nu Klivit av e] kommer att
géras betrdffande samebysrnss kommande yrkande om ritte-
gangskostnader mot Kvarvarande fastighetsfgare. Fér vi
an sddan bekrdftelse, vilket &ven praktiskt underldttar
hanteringen 1 allra bdgsta grad, kommer négot rétte-
gangskostnadsansprdk ) att framstillas betriffande
avgéende fasztigheter.

Vad giller Idre och frégan om uppylrelse betridffande
réttegdngskogtnader aterkomwer jag under dagen.

M vantig hHlsning

o
Konon Postadress: Yeteton: Tedetax: Bankglre: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 1a? g9C~-T7 B3 10 (v} C90-12 06 30 542727 6 4481-5

Ory nr 996KI-0301 90 04 UMEA IC-77 B7 12 (k- ave) 84707673 (Rhetmadel
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TELEFAX FRAN
AHL.GRENS ADVOKATBYRA HB

Advokatema uveA 13 september 1995
PER-OLOF NORDIN

LARS BROBERGER

LARS OLOF NORDIN

LARS SANDOW

QUNNAR SWANSTROM

OLLE JAGER

Notarlug publicus | Umed

Advokaten Lars Broberger

Tilk: ILelf Andersson

Attention:

Telefaxnr: €63 14 59 11

Fran: Lars Sandow

Antal sidor: 4, inklusgive detta férs#ttsblad

Med anknytning till mitt telefonsamtal i dag far jag
dversdnda en kopila av mitt faxbrev fran den 12 ds
till Nils Larsson och uppftljande brev i dag till
hoqom.

ig h3lsning

Kontor: Postadress: Telefon: Telefax: Bankglro: Postgire
Renmarkstorget 8 Box 137 080-77 83 10 (vx) 0890-12 08 30 354-2727 € 44 81-5
Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 050-77 87 12 {kk-avd) 5420-78675 (klientmedel)
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TELEFAX FRAN
AHLGRENS ADVOKATBYRA HB

ez

Advokaterna umeA 13 september 1995
PER-OLOF NORDIN

LARS BROBERGER

LARS OLOF NORDIN

LARS SANDOW

GUNNAR SWANSTROM

OLLE JAGER

Notarlug publlcus [ Umed
Advokaten Lars Broberger

Till:

Advokatbolaget

Attention: Advokaten Nilg Larsson

Telefaxnr: 023 280 74

Fran;

l.ars Sandow

Antal sidor; ‘'vd, inklusive detta forséttsblad

Ang Idre

Jag anknyter till gardagens faxbrev med fdrslag till upp-
gbrelse vad g8ller Idre. Vi har idag mottagit Er rétte-
gangsinlaga fradn den 12 ds. I anledning av vad som anfdres
under rubriken RB 18 kap 7 § tog jag nyss kontakt med Leif
Andersson. Jag uandrade om uppgiften i 3 st "féranlett
onddig rattegang", som motiverades i 2 st av att JB och jag
ej fOrstatt fOrhdllandena rérande Idre, och det dérav
"darfor" féranledda yrkandet avsdg Idre eller om det var
fraga om ett yrkende avseende ré&ttegdngskostnader i ett
vidare perspektiv. Helt klarldggande &r ju inte skrivningen
och Leif Andersson meddelade mig att jag nog kunde utgd
fradn att yrkandet avsag kogstnader 1 ett sadant vidare per-
spektiv. Jag framftrde da att om den uppfattningen vid-
halles sd fdr#éndras férutsdttningarna for det avgivna
férslaget till uppgdrelse g8llande Idre.

Intagna positioner pd Omse sidor leder tyvérr till att vi -
utdver en saklig genomgdng av malet - mdste uppehdlla oss

Kentor:

Postadress: Telefon: Teletax: Bankgiro:

Renmarkstorget 8 Box 137 080-77 83 10 (vx) 080-12 06 30 354-2727
QOrg nr 884000-0301 S01 04 UMEA C90-77 67 12 (kk~avd) 5420-7675 (kllemtmedel)

Postgiro
8 44 B1-5
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vid frédgestélliningar rdrande det sdtt som talan utfdrts pa.
Nagra ekonomiska skal for att uppehdlla tid och kraft pa
dessa fragor fdreligger ej. Med - Atminstonse forliknings-
vis arealmédssig syn pd Idre =~ &ar det frdaga om marginella
kostnader darvid fastighets#dgarna kan yrka resterande
kostnader mot kvarvarande samebyar. Och vad g8ller Kost-
nader 1 ett vidare perspektiv - varvid jag utgdr frén ett
fradn Er sida relaterande till medgivandena frén respektive
sameby - ligger ju #&ndock allt arbete pd den bestridda
delen av madlet omfattande alla fastigheter.

Nu aktuella fragor r&rande bl a Idre skall v&l dagordnings~
mi#ssigt avhandlas i1 slutfasen av réttegdngen i samband med
hanteringen av r#ttegdngskostnaderna. Det finns v#8l didrfér

Kontot: Postadress: Telefon: Telefax: Bankgiro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 030-77 83 10 (vx) 080-12 06 30 364-2727 6 44 81-5
Org nr 9840000301 S01 04 UMEA 080-77 67 12 (kk-avd} 5420-7875 (klientmadel)
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Sveqgs tingsratt

M&l 85/95

I aegenskap av ombud f&r samebyarne f£faAr vi hirmed avge
foljande svaromil,

YREANDE

Envar sameby bestrider de fastighetsidgares talan & vars
fastigheter respektive sameby hivdar sedvaneritt till
vinterbete. E contrxario medger envar sameby de fastighets-
dgares talsn & vars fastigheter respektive sameby ej hdvdar
gedvanecitt till vinterbete.

GRUNDER MM

Vad gdller grunder, cmst3ndigheter till stdd fOr talan samt
bevisning aberopas vad samebyarna anfért i midl T 8§8/90 och
70/91.

Samebysrna konstaterar att talan 8r viackt i ettt mycket sent
skode av renbetesprogcsscen, vilket #ir till nackdal ur hand-
laggningssynpunkt. Sammantaget féreligger bestridanden fran
samebyerna betrdffande ssmtliga omstimda fastigheter, fbr
delat an)ligt markanvindningskartorna, som ingivits i huvud-
mdlet, F&zr samebyarna tillgéingligt kartmaterial omfattar ej
i dettas mdl aktuella fastigheter &ven om de 1 grova drag
kan inczangeras inom samebyarnas 1 huvudsak atskildy via-
terbetesonrdden. Osdkerhet rdder betrdéffande vissa fas-
tigheter vad g#lle:r hinforlighet till ratt sameby 4 vissa
gra3nsomréden wellan samebyarna. Vi undersdker fOrutsétt-
ningarna att: under denna vecka hénfOra respektive fastighet
till x3tt sameby. Tills vidare kan instdllningen till
yrkandet ej redovisas utfdrligage &n som skett ovan.

Jérgon Bohlin

TOTALT ANT. SID @7
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Svegs tingsritt

MAl nr T _88/90. 70/91 ogh 85/95

I anledning av fastighets&dgarnas inlaga fran den 11 ds
avseende frége om hinder f&r huvudfdrhandling far vi
anfdra f&ljande.

Samebyarnag redovisade instidllning att h#vda ritt till
vinterbete begrénsat till fastigheter hénfdrliga till
respektive gamebys markanviindningsredovisning kan inte
anses utgdra nagon nyhet for fastighetstigarna, vilket
framgdr av det material vi har hénvisat till i virt yttran-
de 1995-09-01 (som vi formodar har erhdllit aktbilagenr
1046). Den i vart yttrande 1995-08-11 omndmnda kvarvarande
dtgidrden att uppritta en partsrelaterad sammanstidllning
utifridn da sktuell sakdgarfdrteckning, som i och f¥r sig
redan 8r inaktuell pé& grund av i dagarna av fastig-
hets8igarna anmdlda £fOrandringar av fastigheter i processen,
och kartmaterial, som utvisar samebyvisa berdrda fastig-
heter, har fdr hanteringen av mdlen ingen betydelse vad
gdller grunder, omsténdigheter i sak och bevisning.

Syftet med registersammanstillningen Mr givetvis att under-
l8tta hanteringen nér det giller sortering av fastigheter
visavi envar sameby och darmed m&jliggdra behandlingen av
rdttegangskostnaderna.

Den omstidndigheten att samebyarna endast hivdar vinter-
betesritt inom den egna samebyns markanvdndningsomréde in-
nebdr inte stt sedvanerdttsfragan ddrmed dr avgjord genom
medgivanden betraffande andra omraden endr envar samebys
bestridande #dndock innebdr att det sammantaget fdreligger
sedvanerdtteansprdk betrdffande samtliga fastigheter.
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Forseningen, som vi omndmnde i gardagens meddelande till
tingsrédtten, avseende den frin lantmiteriverket bestillda
digitaliserade understkningen #ndrar inte pd férutsdtt-
ningarna att handliagga huvudfdrhandlingen. Som vi anfort 1
vdrt yttrande 1995-09-01 har fastighetsigarna haft tillgdng
till samebyarcrnas markanviéndingsredovisning sedan lang tid
tillbaka och dirmed mojlighet att hénfdra sina fastigheter
till respektive sameby.

Fastighetsligarnag pastaende om en "#ndrad instdllning” fran
samebyarnas 3ida 8r alltsd inte korrekt. Detta framgadr ju
tydligt senast av var ovan angivna inlaga 95-09-01.

Enligt samebyarnas uppfattning fdreligger diarfdr inget
hinder mot huvudférhandling som kan h&nfBras till nu av-
handlat férhdllande.

Vad géller 3vriga anférda forhdllanden #&r det 1 och fér sig
olyckligt att skriftvaxlingen &nnu ej 8r slutfdrd. Detta
forhdllande drabbar parterna pd likartat sitt. Samebyarna
#r fOr sitt vidkommande beredda att inleda huvudidrhand-
lingen den 18 ds. Huruvida de av fastighets#garna redo-
visade sk#len #r tillréckliga f&r att instdlla utsatt
huvudf¥drhandiing dverlater vi h#rmed till tingsrétten.

Vi fdrutsitter emellertid att besked 1 frdgan erhdlles
under torsdagen den 14:e till undvikande av de ridttegangs~-
kogstnader, som skulle vara forenade med ett beslut om
ing}éll_ huvudfdrhandling sedan den v#l inletts.

"

Jbrdfen Bohlin

@oo2
pa2
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advokaten Nils Larsson och ves cumnm
fbf‘bundﬂ]uristen Le‘if Andersson’ ‘Jr" anllml-nncnluuuun
f6r kdnnedom

Enligt uppdrag

¥>f Svegs tingsrédtt
ngrid Vikander Bergman

Mal T 88/90 och T 70/91
Aktbilaga 995

I anledning av tingsrédttens fdreldggande & aktbil 995 far
samebyarna redovisa féljande instdllning.

Bertrda samebyar har ingen erinra mot att tingsrdtten
avskriver respektive mal betrdffande de fastigheter dir
talan Aterkallats.

Betrdffande fastigheterna Hede Kyrkby 23:22, Té&nnds Funnds-
dalen 16:24, Alvros Kolsidtter 9:4 och 10:4, Vemdalens
Kyrkby 43:10 och Ténn#s Fun#sdalen 10:9 &r det fraga om
dterkallelse grundad pd Onskemdl att ej delta i processen
och i konsekvens med samebyarnas tidigare standpunkt

1 saAdana fall yrkas ej nagon ersdttning for rdttegangskost-
nad. Avskrivning kan sdlunda ske omgdende i dessa fall.

Betrdffande fastigheterna Hede Viken 12:4 och Ytterhogdal
Viken 40:1, T&nnds Fundsdalen 6:6, T&nnds Fundsdalen 43:28
och Vemdalens Kyrkby 47:18 har ber®rda samebyar 4n sa
lidnge ett otillrdckligt underlag for slutligt stéllnings-
tagande vad g#dller eventuellt rdttegdngskostnadsansprak., Vi
undersoker férutsdttningarna att fa erforderliga besked
under denna vecka. Tills vidare mdste darfér samebyarna
forbehdlla sig rétten att framstd&lla yrkande om rattegangs-
kostnader, vilket i sadant fall fOrutsdttes kunna ske i ett
sammanhang innan handldggning av malet slutfdres.

Vad gdller fastigheter redovisade under p 1 - 63 féreligger
ej nagon erinran betrdffande anmédlda foréndringar. Be-
trdaffande den nytillkomna fastigheten Hede Randalen 2:10

(p 28) bestrider Mittddalens och Tdnnds samebyar &dgaren
Ivan Halvarssons talan; ndr fastighetens exakta liage blivit
kdnd kan nagon av dessa Samebyar komma att medge talan.
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Ovriga samebyar medger talan.

Aktbilaga 1047

I anledning av tingsrédttens fdreléiggande & aktbil 1047 far
vi som ombud meddela att berdrd sameby ej har nagon erinran
mot att tingsr8tten avskriver mdlet savitt det avser
Hirjedalen Tols 1:2. Erhdllen fdorklaring till att Ater-
kallelse ej skett tidigare accepteras och nagot réttegdngs-
kostnadsansprak féreligger ej.

Aktbila 1048

I anledning av tingsrdttens forelaggande & aktbil 1048
s far ber®rd sameby, Handd¢lsdalens sameby, redovisa att det
ej féreligger nagon erinran mot att malet avskrives be-
triffande fastigheterna Vemdalen H&n 2:11 och Vemdalen
Kyrkbyn 20:9. Samebyn yrkar ej ers#ttning for rdttegdngs-
kostnad.

Vad gédller fastigheter redovisade under p 1-22 fdreligger
ej nadgon erinran betrdffande anmdlda féradndringar. F&ljande
redovisning kan lamnas betraffande de nytillkomna fastig-
heterna Hede Kyrkbyn 29:3, Linsell Ransjo 4:6, Hede Viken
25:9, Hede Viken 16:6, Lillh&rdal Orrmo 10:12, Lillhdrdal
Ostansjo 6:3, Lillh&rdal Ostandjoé 7:7, Sveg Eggarna 6:8,
Sveg Kotten 3, Sveg Ytterberg 24:7, T&nnds Fundsdalen
62:55, Vemdalen Kyrkbyn 41:11 och Alvros Rismyr 1:4.

Envar sameby bestrider de fastighetsdgares talan & vars
fastigheter respektive sameby hdvdar sedvanerdtt till
vinterbete med ren. Motsatsvis medger envar sameby de
fastighetsagares talan 4 vars fastigheter respektive sameby
ej hivdar sedvanerdtt till vinterbete. Sammantaget fore-
ligger bestridanden fran samebyarna betrédffande samtliga
tillkomna fastigheter, fdrdelat enligt markanvidndnings-

~/ Kartorna £f8r respektive sameby.

Samebyarna konstaterar att det &r till uppenbar nackdel att
fastighetsdgarna redovisar tillkomst av ytterligare fastig-
heter i detta skede av renbetesprocessen. Samebyarnas kart-

et material omfattar ej nytillkomna fastigheter 4ven om de i

grova drag kan inrangeras inom samebyarnas i huvudsak
Atskilda vinterbetesomraden. Os#kerhet rdder betrdffande
vigsa fastigheter vad g#ller hénfdrlighet till r&tt sameby
i en del grédnsomraden mellan samebyarna. Samebyarna fo6r-
sbker att under denna vecka klarldgga férhallandena.

Umed 1995-09-12

arys dpw Jorgen Bohlin

andow
enl uppdrag
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TELEFAX FRAN
AHLGRENS ADVOKATBYRA HB

Acvokaterna UMEA 15 september 1995
PER-OLOF NORDIN

LN oo SVEGS TINGSRATT

LARS SANDOW 1995-09-15

GUNNAR BWANSTROM Till fastighetsédgarna genom

OLLE JAGER ombuden advokaten Nils Larsson

- { =
'\J'\ T AL
NotlUs OBAOGH och férbundsjuristen Leif Anderssow- i

Advokaten Lars Brob v f
B S N1 ombedes kontakta tingsrdttem =7 1% 09 |5
om Ni inte erh3lLler de nedan ut[ovade S
handlingarna. f‘iy/ﬁ' C/y,q/fdf‘ﬂ/p‘r
Dot Ltk b L 7L I

Ingrid Vikander Bergman
enl. uppdrag

Tin: Svegg tingsratt

Teletaxnr: 0680/126 64

Fran: Advokat Lars Sandow

Antal sidor: J , inklusive detta f£¥rséttsblad

Faxledes dversiéndes ett yttrande rérande aktbilagorna 1041
och 1070 samt ett yttrande rérands aktibilagan 1092.

Vi ombesdrjer #ven faxdistribution till Nils
Larsson och leif Andersson.

PS 13/-/2;.?5”—-;' / K 397 SErzox
’
e it a(ejen .

Komtor: Postadrgss: Telalon: Teletax: Bankgiro: Posigiro
Renmarkstorget B Box 137 080-77 B3 10 {wx) 090-12 08 30 354-2727 8 44 B1-5
Org nr 9e4000-0301 901 04 UMEA 090-77 67 12 (kk=-avd) 5420-7875 (kllentmedel)
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Oversinds gm fax till advokaten
Nils Larsson och férbundsjuristen
Leif Andersson, fér kdnnedom

Gocleed fp

Ingrid Vikander Bergman
enl. uppdrag Svegs tingsratt

Mal T 88/90 och 70/91

Med anledning av fastighetsdgarnas yttrande fran den 12 ds
(aktbil 1046) betridffande vadr inlaga fran den 1 ds far vi
anfora fdljande.

Det fastighets#garna anfér gendriver pd intet satt var
redovisning i vadr fdrenamnda inlaga. Vi hénvisar i allt
vdsentligt till densamma med tilldgg for foljande kommen-
tar.

Kiromalet avser ju talan frdn envar fastighetsdgare att fa
faststdllt att ndgon vinterbetesrdtt ej foreligger fran
ndgondera sameby. Nagot annat kan talan ej avse som den nu
utformats. Den redovisade instéllning avseende bestridan-

—~ det av kdromalet tar sikte hdrpa -~ bestridandena fran
samebyarna (mark; ej fran envar sameby) &r hé&nfdérliga till
samtliga fastigheter - samtidigt som samebyarna 1) efter-
lyst partsrelaterade yrkanden och 2) korrespondens mellan
envar fastighetsdgare och den eller de nyttjanderdttshavare

~— vars besittningsratt bestrides 3) meddelat att envar sameby
ej hivdar renbetesrdtt till hela Harjedalens kommun samt 4)
hela tiden hénvisat till markanvandingsredovisningarna fOr
envar sameby savil fore det att ridttegdngen anhéngiggjordes
av fastighetsidgarna som under handldggningen av malen.

Fastighetsdgarna har ej skilt pa att samebyarnas

i huvudsak atskilda hdvdeomraden tdcker in hela det omstém-
da omradet och att envar sameby endast hdvdar ritt till
del d&rav.

Det skulle ha varit fullstandigt inkonsekvent om respektive
sameby havdat ratt utanfor sina redovisade vinterbetesmar-
ker. Daremot ar det omfattande sorteringsarbetet av fastig-
heterna visavi envar sameby i konsekvens med samebyarnas
redovisade instdllning och till underl&dttnad fér handlégg-

To0@ LILYYSDNIL SOIAS ¥992T 0890 XV¥d ST:0T Hid $1/60 &8.
P3921 8896
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ningen.

Mot bakgrund av samebyarnas redovisning saknar fastighets-

dgarnas stdndpunkt, att samebyarna och partsombuden fdran-

lett ontdig r&ttegadng, helt grund. I stdllet &r det sa att

kdromdlen - 1 den utstrackning som de ej korresponderar mot
hdvdade vinterbetesomridden - framstdr som opdkallade.

Umed 1995-09-14

ndow Jorgen Bohlin

LN

Dérs Sandow
-
enl uppdrag
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Svegs tingsréatt

Mal T 88/90 och 70/91

Med anledning av fastighets&dgarnas yttrande fran den 12 ds
(aktbil 1046) betrdffande var inlaga frén den 1 ds far vi
anfdra foljande.

Det fastighetsd&garna anfdr gendriver pa intet satt var
redovisning i var férenadamnda inlaga. Vi hdnvisar i allt
vasentligt till densamma med tilldgg for foljande kommen-
tar.

Kédromdlet avser ju talan fran envar fastighetsdgare att fa
faststdllt att ndgon vinterbetesrdtt ej foreligger fran
nagondera sameby. Nagot annat kan talan ej avse som den nu
utformats. Den redovisade instdllning avseende bestridan-
det av k&romdlet tar sikte hdrpa - bestridandena fran
samebyarna (m&rk; ej fran envar sameby) dr hdnfdrliga till
samtliga fastigheter - samtidigt som samebyarna 1) efter-
lyst partsrelaterade yrkanden och 2) korrespondens mellan
envar fastighetsdgare och den eller de nyttjanderdttshavare

vars besittningsrédtt bestrides 3) meddelat att envar sameby

ej hdvdar renbetesrédtt till hela Hdrjedalens kommun samt 4)
hela tiden hdnvisat till markanvdndingsredovisningarna f6r
envar sameby savdl fore det att rédttegangen anhéngiggjordes
av fastighets&@garna som under handl&ggningen av malen.

Fastighetsdgarna har ej skilt pa att samebyarnas

i huvudsak atskilda hdvdeomraden t&dcker in hela det omsté&m-
da omradet och att envar sameby endast hdvdar ratt till
del darav.

Det skulle ha varit fullstdndigt inkonsekvent om respektive

sameby hdvdat rdtt utanfdr sina redovisade vinterbetesmar-
ker. Daremot &r det omfattande sorteringsarbetet av fastig-
heterna visavi envar sameby i konsekvens med samebyarnas

redovisade instdllning och till underl&@ttnad f6r handlagg-



ningen.

Mot bakgrund av samebyarnas redovisning saknar fastighets-
dgarnas stdndpunkt, att samebyarna och partsombuden f&ran-
lett onddig rédttegang, helt grund. I stdllet &r det sa att
kéromdlen - i den utstrdckning som de ej korresponderar mot
hivdade vinterbetesomraden - framstar som opakallade.

Umed 1995-09-14

I3

Lars Sandow Jérgen Bohlin

jﬁ&béhgandow
“enl uppdrag
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Till fastighetsdagarna gm

advokaten Nils Larsson och Ve

férbundsjuristen Leif:-Anderssoap,

--------------- e L= 1L

fér kdnnedom.

(6versdndes med fax)

D77l [
ngrid Vikander Bergman

enl. uppdrag

Svegs tingsrltt

Mal T 88/90, 70/91 och 85/95

I anledning av vad fastighetsagasrna anfdér i aktbil 1092
rérande grunder, omstédndigheter till sttd f&r talan och
renantal far samebyarna redovisa féljande, varvid forst
skall framhillas att det enligt samebyarnas uppfattning ej
fO0religger nagon &ndrad instdllning fradn deras sida. Fas-
tighetsdgarna har varit obetagen m&jligheten att tidigare
gbra aktuella invEndningar helt oberoende av den anledning
man nu ha&nfoér sig till och det &r uppenbart att sa varit
fallet i vart fall sedan samebyarna redovisade sina re-
spektive markanvandningsplaner.

Grunder

Samebyarna bestrider att de grunder som samebyarna &beropat
uteslutande &r hénfdrliga till respektive samebys nyttjan-
de. Kollektlviseringen av rensk&tseln genom renbeteslag-
stiftningen pd 1880-talet fértar ej verkan av tidigare hdévd
av vinterbete genom enskilda gamer. Verkan av hdvd 8r ej
inskrankt tilll eller berocende av att viss enskild same
suttit p& skattefjall ingdende i sameby.

Omsténdigheter i sak

Fbre 1886 &rs renbeteslag foreldg redan en viss Kollektivi-
gering genom sambruk. Samerna sjdlva anvidnde begreppet
Sita, som enligt definition av Ernst Manker i De atta
arstidernas folk 1963, s 68, och &ven litt Acta Lapponica
VII, 1953, vwar "flyttlagets Rollektiv, de familjer som
f6ljs a4t pa flyttningarna och sk&ter gina renar i samma
hjord inom i2tt gemensamt disponerat betesomréde; de rend-
gande samernas egen lilla samfundsbildning med privat
dganderdtt %ill djuren, kollektiv skddtsel av hjorden och
gemensam nyttjanderatt till marken". Som exempel hérpd har
vi under finnekongen 1 Lappefidllen Marten Jonsson ingaende
familjehushdall, som vi anfért i yttrande 1995-08-11 s 3 n
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(aktbil. 975). Dessa flyttlag har &ven fOréndrats genom att
in~ och utflyttningar forekommit bl a i samband med gifter-
mal, vilket dven inneburit flyttning av renar mellan dessa
grupper.

Genom 1886 Ars renbeteslag kollektiviserades renbetet -

- viss kollektivisering genom sambruk féreldg redan som

: n&mnts 1 foregdende stycke - genom att de tidigare lapp-

i skattefjéllen och lappskattelanden sammanfdrdes till lepp-

| byar inom vilka renbetet blev gemensamt. Envar same blev
h&nvisad att utnyttja betet endast inom omrédet for den

! lappby han tillhérde. Aven efter lappbyindelningen har
forekommit in- och utflyttningar i byarna och samarbete

[ byarna emellan med gemengamma renskiljningar etc. Fér-

A N dndringar har #ven #gt rum betr#é#ffande lappbyindelningar,

J vilket bl a fastighetsigarna sj¥lva redogjort £or.

» Endr sedvaner#dtten emanerar fran renskdtsel utédvad av samer
r i egen samfundsbildning, som sélunda fSregatt omorgani-

P A seringen 1 lappbyar, och vidmakth&llits av samer i de i

| administrativ ordning indelade lappbyarna - med fSrekomman-
de fér#éndringar av lappbyindelningen, in- och utflyttningar
i byarna och samarbete mellan byarna - kKan nagot Krav inte
uppstdllas pa att de grunder som samebyarna adberopat ute-

| slutande 4r h&nférliga till respektive samebys nyttjande.

' Kollektiviseringen av renskdtseln under 1880-talet fortar
o] verkan av tidigare havd av vinterbete genom de organisa-
tionsformer gom enskilda samer tidigare ingdtt i. EJ heller
Br verkan av h3vd inskrinkt till av fastighets#garna dasyf-
tat forhé&llande rérande 1 samebyn ingéende skattefjill. Av
nu anfdrda gkél kan ej heller nagot krav uppstéllas ett
renar i ett omrdde skall ha kommit frdn en och samma sameby
fOr stt sedvanerdtt till renbate skall finnas.

Vad fastighetssigarna anfdr rérande omsté&ndigheter saknar

./ pa anfdrda sk#l betydelga.
vad som nu sktualiserats padverkar e€j samebyarnas sak-
framstéllan 1 &vrigt.

o, Renantal

Vad fastighetsdgarna anfdr i fraga om renantal talar foOr
samebyarnas tidigare redovisade standpunkt att det antal
djur som f&rekom under tidsepoken fdér tillkomsten av den
fOrsta renbeteslagstiftning ej kan ha funnit sin ftda
vintertid inom nuvarande omrade fdr renbetesfjéillen utan
erforderxligt uthdlligt bete har funnits i skogslandet

-15

Jérgen Bohlin

Kamor: Postadress: Telefon: Telefax; Bankgire: Postgiro
Banmarkateraat 8 Box 137 080-77 83 10 (vx) 090~12 96 30 3%4-2727 684 81-5
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Advokatarna
PER-GLOF NORDIN
LARS BROBERGER
LARS OLOF NORDIN
LARS SANDOW
GUNNAR SWANSTROM
OLLE JAGER

Notarius publicus | Umed
Advokaten Lars Broberger

Till:
Attention:
Telefaxnr:
Fran:

Antal sidor:

LRF Juridiska Byra
Leif Andersson
063 14 59 11

Lars Sandow

En,

m rmn 1 m

uMed 15 september 1995

n 1lni

inklusive detta fbrsattsblad

let
Jag har A5:51 mottagit Ditt fax d&r Du uppger att Du &nnu
ej erhdllit den samebyvisa registersammanstéllningen med
anmodan att Jorgen Bohlin eller jag ser till att Du far den
pa annat s&tt. I anledning harav tog jag omgdende kontakt
med Bror Persson pa lantmédteriet, varvid jag erhdll det be-~
skedet att Din byra vigrade ta emot materialet (!) sam-
tidigt som man undvek att uppge var man kunde na Dig. I
anledning h#érav har Jdrgen Bohlin gett direktiv till Bror
Persson att lamna in materialet till receptionen pa Hotell

ig hdlsning

dar det finns i tvd ex fOr Er rdkning.

Kdannedomskopia till Nils Larsson och Svegs tingsratt

Kontor:
Renmarkstorget 8
Org nr 894000-0301

Postadress:
Box 137
901 04 UMEA

Teleton:
080-77 83 10 {vx)
080-77 67 12 (kk~avd)

Telefax:
080-12 08 30

Bankgiro:
354-2727
5420-7675 (kilentmedel)

Postgiro
644 81-5
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Mal T 88/90, 70/91 och 85/95

I anledning av vad fastighetsdgarna anfor i aktbil 1092
rérande grunder, omstdndigheter till stéd for talan och
renantal far samebyarna redovisa foljande, varvid férst
skall framhdllas att det enligt samebyarnas uppfattning ej
féreligger ndgon &ndrad instdllning fran deras sida. Fas-
tighetsdgarna har varit obetagen m&jligheten att tidigare
gbra aktuella invdndningar helt oberoende av den anledning
man nu hdnfdér sig till och det &r uppenbart att sa varit
fallet i vart fall sedan samebyarna redovisade sina re-
spektive markanvandningsplaner,

Grunder

Samebyarna bestrider att de grunder som samebyarna dberopat
uteslutande dr ha@nforliga till respektive samebys nyttjan-
de. Kollektiviseringen av renskdtseln genom renbeteslag-
stiftningen pd 1880-talet fortar ej verkan av tidigare héavd
av vinterbete genom enskilda samer. Verkan av hdvd &r ej
inskrédnkt till eller beroende av att viss enskild same
suttit pa skattefjdll ingaende i sameby.

Omstidndigheter i sak

Fore 1886 ars renbeteslag foreldg redan en viss kollektivi-
sering genom sambruk. Samerna sjdlva anvdnde begreppet
Sita, som enligt definition av Ernst Manker i De atta
drstidernas folk 1963, s 68, och &ven litt Acta Lapponica
VII, 1953, var "flyttlagets kollektiv, de familjer som
f6ljs &t pa flyttningarna och skéter sina renar i samma
hjord inom ett gemensamt disponerat betesomrade; de reni-
gande samernas egen lilla samfundsbildning med privat
dganderdtt till djuren, kollektiv skdtsel av hjorden och
gemensam nyttjander&dtt till marken". Som exempel hdrpa har
vi under finnekongen i Lappefidllen Marten Jonsson ingdende
familjehushall, som vi anfért i yttrande 1995-08-11 s 3 n



(aktbil. 975). Dessa flyttlag har &dven forédndrats genom att
in- och utflyttningar forekommit bl a i samband med gifter-
| mal, vilket &ven inneburit flyttning av renar mellan dessa

grupper.

Genom 1886 ars renbeteslag kollektiviserades renbetet -
- viss kollektivisering genom sambruk fdreldg redan som
namnts i foéregdende stycke - genom att de tidigare lapp-
skattefjdllen och lappskattelanden sammanfdrdes till lapp-
byar inom vilka renbetet blev gemensamt. Envar same blev
! h&nvisad att utnyttja betet endast inom omradet f&r den
g lappby han tillhérde. Aven efter lappbyindelningen har
forekommit in- och utflyttningar i byarna och samarbete
byarna emellan med gemensamma renskiljningar etc. For-
dndringar har &dven &gt rum betrdffande lappbyindelningar,
vilket bl a fastighetsdgarna sjdlva redogjort for.

Endr sedvanerdtten emanerar fran renskdtsel utdvad av samer
I i egen samfundsbildning, som sdlunda fdregatt omorgani-
seringen i lappbyar, och vidmakthdallits av samer i de i
administrativ ordning indelade lappbyarna - med fdrekomman-
\ de foéradndringar av lappbyindelningen, in- och utflyttningar
i byarna och samarbete mellan byarna - kan nagot krav inte
uppstdllas pd att de grunder som samebyarna &beropat ute-
slutande ar hanférliga till respektive samebys nyttjande.
Kollektiviseringen av renskotseln under 1880-talet fortar
ej verkan av tidigare hdvd av vinterbete genom de organisa-
tionsformer som enskilda samer tidigare ingatt i. Ej heller
4r verkan av hdvd inskrédnkt till av fastighetsdgarna asyf-
tat forhallande rorande i samebyn ingdende skattefj&ll. Av
nu anférda skdl kan ej heller ndgot krav uppstdllas att
' renar i ett omrdde skall ha kommit fradn en och samma sameby
foér att sedvanerdtt till renbete skall finnas.

[ Vad fastighets&garna anfdr rdérande omstadndigheter saknar
pa anforda skdl betydelse.

Vad som nu aktualiserats paverkar ej samebyarnas sak-
framstdllan i &vrigt.

Renantal

Vad fastighets&garna anfdr i fradga om renantal talar f6r
samebyarnas tidigare redovisade standpunkt att det antal
djur som fdérekom under tidsepoken f8r tillkomsten av den
forsta renbeteslagstiftning ej kan ha funnit sin foda
vintertid inom nuvarande omrdde for renbetesfjdllen utan
erforderligt uthdlligt bete har funnits i skogslandet

6sﬁeru2;

/ /
mea 95-09-15
Sandow Jérgen Bohlin
Kontor: Postadress: Telefon: Telefax: Bankgiro: Postgiro
Renmarkstorget 8 Box 137 090-77 83 10 (vx) 080-12 06 30 354-2727 644 81-5

Org nr 994000-0301 901 04 UMEA 090-77 67 12 (kk—avd) 5420-7675 (klientmedel)
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Mal nr T 88/90 och 70/91

Beredd tillfdlle att avge yttrande betrdffande fastighetsad-
garnas inlagor fran den 31/8 1995 (aktbil 1041) och 5 ds
(aktbil 1070) far vi h&rmed avge f6ljande yttrande.

Aktbil 1041

Yttrandet avser tidigare avhandlade delmoment. Det fére-
ligger mycket begradnsat behov av ytterligare genmdle
och dven med hdnsyn till tidsbrist far det avfattas kort.

r Zach

Samebyarna har uppdragit at Inger Zachrisson att granska
professor Evert Baudous nya utldatande. Inger Zachrissons
utlatande bifogas och &beropas som bevisning med samma

bevistema som gdller hennes tidigare utlatanden i mdlet,

bilaga 1.

Enligt vad som forutskickats kommer Evert Baudou att
komplettera med ytterligare ett utlatande i malet och

i sadant fall forbehdller samebyarna sig r&tten att hora
Inger Zachrisson roérande det nytillkomna utlatandet.

Lars Thomasson

Recensionen av f d riksantikvarien Sven Lundgvist g&dllande
Kjell Haarstads bok "Sorsamisk historia" har rént en kri-
tisk kommentar frdn Anders Lo6v i en artikel i tidskriften
Heimen nr 1 - 94, se vart yttrande 1994-04-28, bilaga 6 med
sdrtryck s 28-35 ur Heimen (aktbil 845). I n&mnda

artikel referar LOOv till ett dokument som i sig &r till-
racklig som kdllmaterial for att tillbakavisa Kjell Haar-
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Svar pa Evert Baudous yttrande till Tingsrétten i Sveg aug. 1995, ang.
sedvanerittsprocessen i Hiirjedalen

Arkeologen Oscar Montelius lade 1917 i kartform fram sin uppfattning om det
‘germanska omrédets’ utstrickning it norr i Skandinavien (se fig 1 i mitt senaste
yttrande till tingsrétten, juli 1995).

Evert Baudou presenterade en liknande historiesyn 1981, och vidhaller den
fortfarande. Han anser att i princip allt skall ha varit liktydigt med nordisk kultur
soder om en tydlig grans fran viist till dst, tviirs over Skandinaviska halvén, under
flera tusen ar. Han har sedan férskjutit den tdnkta grinsen ndgot séderut, till
nordligaste Jimtland-Angermanland, och sagt att den skulle ha uppstatt p g a brist
P konlakt, socialt och geografiskt.

Det var alltsd en gdng en allmén uppfattning, och tar man inte in nigot nytt, si
blir den kvar som en myt.

I Baudous senaste yttrande till Tingsriatten (aug. 1995, s 2) stér att “Det giller att
undvika godtyckliga definitioner som kan vara styrda av forutfattade meningar”.

Uppfattningen om en sadan absolut grins mellan ‘svenskar’ och ‘samer’ 1
higsta grad #r uttryck for en forutfattad mening. Den representerar idag tillika en
foraldrad och etnocentrisk historiesyn; den visar en brist pa verklighetsuppfattning,
en orimlighet, Den baseras ocksa pa bortforklaringar av etablerat material.

Baudou har &nnu ej definierat vad han avser med ‘nordisk kultur', trots att jag
upprepade ganger i mina yttranden till Tingsritten efterlyst det. Det han tycks
mena dr att allt skulle vara nordiskt séder om denna s k skandinaviska
kulturgrins. Jag anser det vara en godtycklig definition; den utgar inte fran nagra
kriterier som bygger pa det arkeologiska eller andra material.

I den understreckare av 1. Lundmark i Sv D (som Baudou citerar ur i sitt senaste
yttr., aug. -95) star féljande:

“Tidigare utgick man fran att samerna kommit vandrande med sin kultur
firdigutvecklad. Den uppfattningen lever fortfarande kvar i folkdjupet dér man
garna férestéiller sig att etniska och kulturella sérdrag star o¢ver historisk
foréindring. Enligt den uppfattningen var de som kom till Norrbotten séderifran
naturligtvis resliga, blonda svenskar med négot bla-gult i blicken redan da. och
négonstans skulle da de tva folken ha motts och dragit upp en gréns mellan sig.

Det finns inga forskare som tror pa négot sddant langre.”

Baudou siger (s 2 i senaste yttr.) att “centralt i hennes [Zachrissons] etniska
forskning” &r, att “hon beslutat sig for att skillnader i néringar 1 ekologiskt olika
omriden dr etniskt skiljande i det arkeologiska materialet”, Baudou hévdar att det
dr en hypotes som han inte ancer stimma; dérmed skulle enligt hans asikt allt jag
ligger fram automatiskt falla.

Men att det fanns en tydlig skillnad mellan fornlimningarna i de tvd ekologiskt
olika slagen av omraden #r inte i forsta hand min syn, utan den idag allmént
raddande, som ses nedan (Selinge, Forsherg, Sundstrom m fl).

Diremot kédnner jag inte till ndgon arkeolog som idag har samma uppfattning
som Baudou.
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Beldggen for samisk bosdttning i sédra Norrland-norra Svealand i dldre tid blir
istdllet allt fler. Jag star heller inte ensam vad giller detta. Som exempel pa négra
som i skrift uttryckt en sddan uppfattning kan jag ndmna arkeologerna professor
Ake Hyenstrand, Stockholms universitet, docent Bjérn Ambrosiani,
Riksantikvarieimbetets Birka-projekt, professor Stig Welinder, Universitetet i
Tromsg, professor dr philos. Arne Emil Christensen, Universitetets Oldsaksamling,
Oslo, samt bland sprikforskare professorerna i finsk-ugriska sprdk Knut
Bergsland, Univergitetet i Oglo, Larg-Guonar Larsson, Uppsala universitet, och
Pekka Sammallahti, Uledborgs universitet, och professorn i nordiska sprak Else
Mundal, Universitetet i Bergen. Bergsland och Mundal har ocksa lagt fram en
- mangtald beldgg ur historiska kiillor.

Var nu vil framste kinnare av Sveriges fornldmningar, professor Klas-Géran
Selinge vid Riksantikvariedmbetet, var redaktér och huvudforfattare till det band av
Sveriges Nationalatlas som behandlar vara kulturminnen (utg. 1994). Av den karta
tver jirndldersgravar i norra Sverige (med Dalarna) som han dir visar (se mitt
yttr. 1994, fig 6) framgéar klart vad som ocksd betonas i det textavenitt som hér till
kartan: “Jarnaldersgravar i Norrland och Dalarna finns i tva helt olika miljéer med
till storsta delen olika fornldmningstyper”.

Selinge har vid upprepade tillfdllen kritiserat Baudous grundsyn vad giller
sédra Norrlands jarnéalder. Selinge framhaller att en jamférelse mellan
fornlamningar och fornsaker fran fingstmark respektive bygd visar klara
skillnader mellan & ena sidan en rorlig fangstkultur i inlandet, & den andra en fast
agrar kultur vid kusten, vad géller ekologi, utbredning och antal fornldmningar,
liksom gravtyper. I t ex Jamtland och Hirjedalen kan denna skillnad mellan olika
system foljas in i medeltid (1976, 1979, 1982, se ref. i min text 1 Sdpmi 8, inlémnad till
Tingsritten 1992). -

Selinge vander sig emot Baudous asikt att jirnaldersbosidttningen i inlandet
skulle vara baserad pa pélsdjursfangst, jirnproduktion, handel, boskapsskétsel och
akerbruk, med de tva senare som basndringar, och sdger att insjogravarna inte kan
ha samma hérstamning som bygdernas gravar; ingjogravarna maste tolkas utifréan
sin egen miljé. Det rumsliga sambandet mellan dessa gravar, boplatserna i
omradet och den genomgéaende fangstmiljon 4r klar och ovederséiglig.

Lars Forsberg, tillforordnad professor i arkeologi vid Umed universitet, har i
gamma volym av Nationalatlasen publicerat en karta over fdngstkulturens sena
boplatser, ner till och med Ljungan, dvs norra Hirjedalen (se mitt yttr. 1994, fig 5).
Hir finns heller ingen gréns frén 8st till vést. Dessa fingsthoplatser gar i tid fram
till ca 500 e Kr, skriver Forsberg. Det &r alltsd samtidigt som (nordiska) bygder finns
i kustlandet och vid Storsjén i Jémtland.

Néar Baudou séager att byggnadsskicket i det inre av Mellannorrland till storsta delen
ar okdnt (s 4 i hans yttr, av aug. 95), eller att hoplatserna i inlandet dnnu inte &r
funna (1988) — da maste det bero pa att han letar efter rester av rektangulira
langhus. Men fédngstkulturens boplatser sig i regel inte ut sa.

Vad som tidigare framhallits av t ex Selinge har nu tva yngre arkeologer visat
exempel pa: de svirdaterade fAngstboplatserna av (icke-nordisk) stenalderskaraktir
i ndrheten av ingjiigravarna hor ihop med dessa. Sddana boplatser visar sig i vissa
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fall vara g4 sena som fran vikingatid (se Dalin 1995, Hakansson 1995).

Bitr. lansantikvarie Jan Sundstrom, Ume&, som Baudou &beropar 1995, har en
illustration av hur bondekultur och fAngstkultur samverkat (se mitt yttr. 1994, fig 7).
Observera hur han och den kollega, Anders Hansson, pa Jimtlands ldns museum
som tecknat bilden, tdnkt sig att fingstkulturens boplats kan ha sett ut. Sundstrém
var tidigare antikvarie pd ldnsmuseet med sdrskilt ansvar fér Hirjedalens
fornldmningar, Hansson &r det nu.

Sundstrém tolkar f & de jirnrika gravfynden (tidigare kallade depafynd) frin

Hirjedalen som tillhoriga fangstkulturen, Baudou anser dem déremot (sid 5 i hans
senaste yttrande) “sasom tillhorande en nordisk hefolkningsgrupp”.
Det dr ocksé dags att sl& hal pd en annan myt, den om bofast och icke bofast. Man
kan fraga sig varfor inte fasta kitor far kallas fast bosittning, bara for att de som
bott i dem ocksa kan ha haft flyttbara kitor sommartid, I s fall borde ju ocksa
gardagens ‘nordbo’ med fidbodar, och dagens svensk med sommarbostad,
karakteriseras som ‘nomadiserande’ och utan ‘fasta boplatser’.

Vad giller byggnadsmaterial torde ldnghuset i bygden, t v pA Sundstréms bild,
ha haft viggar av lerklinat flitverk, medan kéatan i fangstmarken, t h, har haft
véggar av stdende trivirke, tdckt med nédver och torv. Det senare har varit vil sa
‘fast’ som det forra. Byggnadstekniken limnar dock mycket olika spar efter sig,
mojliga att urskilja vid dagens arkeologiska undersdkningar: stolparna som bar
huset t v stacks ner i marken, medan de i kitan vilade ovanp4 den.

Mellersta Skandinavien har alltsd under lang tid, &tminstone tiden Kr £-1500 ¢ Kr,
haft sdvdl samisk som nordisk kultur och bosédttning; jag har schematiskt
illustrerat det tidigare (se mitt yttr. 1993 fig 1).

De karakteristiskt samiska foreteelser som jag presenterat pd tre kartor i mitt
senaste yttrande (fig 8,9,10) avfirdas alla utom Vivallen av Evert Baudou i hans
senaste yttrande, “Eftersom Zachrigson inte har négon tillfredsstdllande definition
av “samisk”, s& saknar kartorna betydelse.”, sdger han.

Men tillfredsstidllande definitioner varfér en rad fornldmningar och fornsaker
maste definieras som samiska har jag upprepade ganger lagt fram i mina tidigare
inlagor till Tingsrdtten. For att rubba den férutfattade mening som Baudou
representerar behdvs dock tydligen fler platser som Vivallen, med rika gravar och
en boplats med tydliga byggnadsldmningar, allt daterbart. Det behovs ocksd
ekonomiska medel for att underséka dem, och ett engagemang inte bara frin
enskilda forskare, utan ocksd fran universiteten och deras professorer.

Jag anser att att dessa obestridligen samiska drag #r indikationer/kriterier pa att
den s k fangstkulturen i mellersta Skandinavien under jarnalder-medeltid i princip
var samisk, Det for denna rattsprocess visentliga dr ju i vad man det kan styrkas att
samer var bosatta i Hérjedalen och omgivande omraden under jirn&lder-medeltid.
For att belysa detta anser jag kartorna vara mycket viktiga. Vi skall darfor se
ndrmare pd dem. Det dr dock ndgot oklart hur Baudou egentligen stéller sig till
vissa av dem — han avfirdar inte alla platser pa dem, ndr man granskar hans
gsenaste yttrande nérmare.
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Fig 8. 800-1500 e Kr. Om kartan fig 8 i mitt senaste yttrande sdger Baudou att den
mest innehéller norska fynd som han inte granskat och inte heller har material till
att granska, och att grundmaterialet borde ha redovisats. Det senare &r oriktigt. S&
gott som alla de efterfragade uppgifterna finns pa en liknande karta (fig 10, sid 9) i
mitt yttrande 1994; i bildtexten finns referenser till grundmaterialet; mycket har
lagts fram av mig langt tidigare. Det bér dartill finnas skil att lita pA vara norska
kollegers egna bedémningar,

2. Den viilkiinda samiska schamantrummehammaren #r kol 14-daterad; den visar
pé cna sidan samisk, pa den andra sidan nordisk ornamentik; den 4r funnen pa en
boplats. Nér en norsk historiker (Haarstad 1992) nyligen forsckte bortforklara den
fick han svar pa tal av sdvil en kidnd arkeolog som av en kand etnolog (se
~ Christensen 1993, Fjellheim 1998),

7,8. Katatomter torde vara lika svara att bortforklara — dven om de ligger i Norge.
1994 kénde jag till tre kdtatomter i Innerdal, Hedmark, och tre i Vang i Valdres,
. fran jarnalder-medeltid (se ref. till Gustafson och Helmen i mitt yttr. 1994),

Det finns ocksa uppgifter i medeltida skrivna kéllor om samer i Valdres. Ar 1485
omtalas hir en 6degird, d4gd av en bofast same (“Bwfin gordh ¢dhe iord i Avrdal
kirkkia sokn”). Som Gdegérd 1485 bor “bufinngarden” skriva sig fran tiden fore
digerdéden 1350, Det betyder naturligtvis inte att Aurdal i Valdres var en samisk
bygd, bara att samer var bosatta dar i hus, tidigare kanske i gamme (kéta), som
“finnekongen” (‘samehévdingen’) Svése vid kungsgérden i Dovre, ca 10 mil
dédrifrdn(se Diplomatarium Norv. IV s. 734; efter Bergsland 1970:371; jfr hans
diskussion med Sandnes, se Bergsland 1974:19f; jfr Mikkelsen 1994),

Vad giller nr 8 har utgrdvaren foreslagit den vara fran dldre jarndlder, medan
man pa Oldsaksamlingen i Oslo (se dess katalog) klassat den som fran vikingatid-
medeltid.

3-6. P4 min karta frdn 1995 har fyra katatomter i sddra Norges fjdlltrakter
tillkommit. De dr ett resultat av det s k Hallingdalsprojektet, och har nyligen blivit
publicerade. De &r daterade till vikingatid och tidig medeltid, utifrin irikol som lag
kvar i eldstdderna di de sista gdngen anviindes. Dessa tominingar ligger pa 995-
1200 meters hojd 6 h, dr cirkelrunda, miter 5,5-6,6 m i diameter (yttre matt), har
- oansenliga viggrester av torvvallar, och eldstad i mitten. Man ténker sig att de
" ‘byggnader’ som statt har haft en stomme av tunna trédstammar och kvistar, varit
tdckta med skinn, och att ‘vallarna’ hallit skinnet fast mot backen (‘telt’ el.
‘cammeliknande bygningar’; Lindblom 1994).

9, Den samiska offerplatsen i Finntjénnan ligger pa 870 m:s héjd, omgiven av fjall
Den bestdr bl a av en histskoformad vall och tva ringformade; i en av de senare

fanns renhorn, som daterats till ca 800 e Kr (se Pareli i mitt yttr, 1994).

10. Vid Vikarsjéarna mitt i Hirjedalen undersékte Jamtlands ldns museum en
brandgrav frdn 1200-talet. Graven 1ag p& en fangstboplats, dar man vistats fran
stenélder och fram genom &tminstone jirnalder. I graven fanns bl a en kam,
bronsbleck, jdrnforemaél, skrapor av flinta samt ben av bl a fir/get, ekorre, fagel och
fisk, varav mycket gddda. Det dr mirkligt med en si sen icke-kristen grav; den
tolkas ocksd av linsmuseet som samisk (Willemark 1984; se ref. i Sapmi 8).
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som patrdffats dels i grav V vid Orviken, Tisjén, dels i grav I vid Norra
Bredsundsnéset, Horrmunden. I brev till mig 1984-06-30 har professor Gésta Bers
}commenterat foremdlsformen salunda: “Gustaf Hallstréms uppgift, att det gélle;
en typ som anvéndes av var allmoge in i vart d&rhundrade’ ir oriktig (Fornv. 1945, s.
110). Déremot foreter den yttre likhet med den vanliga lapska skinnskrapan ...;’ —
Berg péipekar att frigan kan vara av betydelse i samband med den aktuella
diskussionen om samernas bosattningsomraden séderut.”

Gosta Berg var en av véra frimsta etnologer, berémd for sina kunskaper om en
gAngen tids materiella kultur, 29.6,1984 skrev han i ett brev till mig om skrapan
frdn Valdres i sédra Norge (sc freg. karta): “Vad den lapska skinnskrapan
betritfar, har jag vid ell par tillfallen forgives sokt fista uppmarksamheten vid ett
av svenska forskure forbisett fynd. En sddan framkom némligen i en husgrund vid
Grgv seter, Vang i Valdres. Fyndet sluter sig alltsa till ... “ingjégravar[nal”, med de
svenska fynden fran Lima och Transtrand. Hallstrém uppger felaktigt att sidana
redskap nyttjats i sen tid pa svenskt omrade.”

Den samiska skinnberedningen har senast studerats av L Rahme (1991), som
illustrerar detta avsnitt i sitt arbete med de tva skraporna fran Dalarnas jérnalder.

6. I en insjograv fran 700-talet vid Horrmundsjén (S. Bredsundsnéset) fanns
pilspetsar och avslag av dalasandsten, dvs 4nnu ett exempel p& sent bruk av slagen
sten till redskap (Serning 1966; Zachrisson 1987),

Ytterligare ett foremal fran Horrmundsjon har tydligt samisk karaktar (jfr lista
dver kriterier i mitt yttr. juli -95). Det &r en liten figelskulptur (ripa?) av ben eller
horn fran gravfiltet vid Hastniset, grav 3, en trolig kvinnograv, fran ca 550-800
(Serning 1966: Pl 101:13). Man kan jimfsra dess utférande med figurer pa dels
samiska trummor (se Manker 1950, fig 27), dels sena héllristningar i Oslo-omradet,
med markerade inre organ (Mikkelsen 1977; jfr Lindqvist 1994). Enligt den norska
arkeologen Bente Magnus har foremalet tydligt samisk karaktidr (muntl, medd.)

Vi kan nu se att allt flera markeringar hamnar vid Horrmundsjon i norra Dalarna.
Hyenstrand har uttryckt det s4, att sjon ligger “Som ett markligt arkeologiskt isolat
.. langst upp i Védsterdaldlvens dalgdng”. Gravarna hir ar fran tiden ca 550-800
(Hyenstrand 1974:165[f, Serning 1962).

Medeltidshistorikern docent Nils Blomkvist vid Riksantikvarieimbetet skriver i
ett arbete om Moras medeltidsarv, kapitlet “Sérsamer och skattmasar”: ir 1355
utfirdades i Magnus Erikssons namn — han var d§ kung oéver bade Norge, Sverige
och Skéne ~ en skrivelse ‘till alla mén i Osterdalarna’ med anklagelser mot dem
som trotsat gammal sedvénja och vissa brev som skulle ha utfiardats av kung Hakon
Magnusson (1299-1319), och velat tilldgna sig sjion Horrmunden och Fuludals skog.
Detta omréde var ndmligen norskt kronogods. Kungen bjuder darfor alla som anser
sig ha ratt till omradet att inom kort komma till Oslo for att avgira denna tvist infor
domstol. Brevets egentlige utfardare 4r en norsk drots.

Men en annan handling berdttar att 13564 hade samme kung Magnus Eriksson
stadfdst en lagmansdom som delade Horrmunden mellan Lima sockenbor och
invanarna i Vamhus, tillhoériga Mora socken.

Nu fragar sig Blomkvist hur vi skall betrakta dessa anmirkningsvirt langviga
intressen som kolliderar hdr under medeltiden. Inga fynd styrker att lagteknisk
jarnframstilining skulle legat bakom. Diremot finns fingstgropar for storviltjakt
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och sjén uppges vara fiskrik — men figket forklarar inte anspriken pi att vara
norskt kronogods. “Diiremot erinrar det direkt om regalanspraken pa beskattning
och varuutbyte med samebefolkningen, det som p& norska kallades finnskatt och
finnkép! ... De dldsta uppgifterna om samerna beskriver dem ofta som stora
leverantirer av pélsverk och andra exklusiva fingstprodukter till omgivande
samhdillen.” T killor av vidstnordiskt ursprung far vi héra att samerna var
skattskyldiga till enskilda stormén.

Blomkvist anser att den ivriga uppmérksamhet som frdn tva rikens sida riktades
mot Horrmunden-omridet nérmast tyder pd att ddr funnits en métesplats dar den
lokala fAngstbhefolkningen trdffat samman med ett slags uppbérdsmén eller
birkarlar. Han pekar pa bynamnet Bergkarlds i Mora som 1440 omtalag i formen
“hirkarleaas”. Bakom detta bynamn har en grupp ‘birkekarlar’ urskiljts. Till sist
papekar Blomkvist att skinnskatterna som utgick fran Ovre Dalarna &ger stor likhet
med birkarlarnas avgifter, som bada dessa dr kdnda fran vasatidens bérjan. Kanske
forsokte man vid ndgot tillfille introducera en motsvarande organisation ovan
Siljan - mitt framfér ndsan pd norske kungens funktionérer.

Fig 10, 500 £ Kr-550 e Xr, P4 min tredje karta, 6ver samiska drag i fornldmningar
fran dldre jarnalder, skulle enligt Baudou nr 1,2,3 och 6 bortfalla,

De ca tio platser som pa kartan betecknats med en ring (o), lika med ett visst slag
av 5 k asbestkeramik, podkiénner tydligen Baudou. 1981 pdpekade han ocksa att
sadan keramik (se hans karta i yttrande till tingsratten april 1993) dr utmarkande
for samisk kultur, och framhéller att han redan 1974 uppstéllt hypotesen att
boplatser med sddan keramik tillhért de “fenni”, dvs samer, som den romerske
historiegkrivaren Tacitus ndmner ca Kr f (1981, s 140),

1,2,3 dr insjogravar med offer av horn och kranietak av dlg och ren. Aven de &r
tidigare vil definierade av mig. Ocksd hér ror det sig om en kdnd samisk foreteelse,
okéind i nordisk kultur (jfr tidigare som bilaga 3, till yttr., 1993, av mig inlamnad
artikel pa engelska). Ur mitt yttrande 1993, sid 8, citerar jag:

“Pa de #ldsta insjogravarna i Hirjedalen lade man ner horn (obs) och kranier av
alg och ren ca Kr.f. Bakom det torde ha legat liknande forestéllningar som nér man
i norra Eurasien, hos samer liksom andra uralska folk som nenetser (samojeder)
och khanter (ostjaker) lade ner horn och kranier av det stora villebrédet i trakten —
ren, dlg, hjort — pa savdl gravar som offerplatser. Det tillhérde den gamla,
traditionella religionen. Det rér sig formodligen om liknande schamanistiska
forestdllningar som hos den tjuktjiske schamanen som sade: "Allt lever ... Hornen
som ligger pd gravarna reser sig nattetid och vandrar i procession kring
gravhigarna, medan de doda star upp och bestker de levande” (Bogoras 1975:281).

Denna sed ar daremot varken kénd frén Sydsverige eller fran de nordiska
bygderna i norr, fran germanskt hall éver huvud taget. Djurben i gravar blir dar
vanliga forst fran ca 500-talet e Kr, De #4r ofta frdn hela hundar eller slaktavfall
(huvud och fitter) av getter/far, som bréndes pa balet tillsammans med den déde. De
tolkas som symhaliska offer eller rester av en gravmaltid (se Zachrisson 1992, bilaga
3).”

Sedvinjan dr kdnd fran samiskt omrade i vist till nenetserna (tillhodriga de nordliga
samojederna) i norra Sibirien och vidare dster ut. Man offrade horn och kranier av
ren, alg, hjort, eller vilket som nu var det stora djuret i omradet, pa sérskilda
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platser. Det var en del av den gamla, traditionella religionen (ifr Nordenskisld 1880),

Sédana offer ir ocksd kinda frdn svenska Lappland. Négra stora renhorn, fran
dtminstone tre djur, daterade till ca 500 e Kr 1ag vid en grav, en stenséttning vid
Abelvattnet, T4rna socken, Lappland.Renhorn, daterade till ca 1 e Kr lag i
fyllningen till en annan grav, en stensdttning vid Grasvattnet, Térna sn, Lappland
(se Sdpmi 8, s 22; jfr Zachrisson 1976:117f). (Jfr med renhorn pa samiska
offerplatser i norra Sverige samt i arktiska omraden i Ryssland; fér de senare se
Ovsyannikov & Terebikhin 1994).

Hos de renskétande tjuktjerna i Sibirien offrade man renhorn p4 gravar dnnu vid
1900-talets birjan (se Bogoraz 1975: 531-533). Efter begravningen lades de forsta
hornen ned, och paftljande ar, nér familjen passerade nira gravplatsen, besskte de
den ddde och limnade fler horn. Samma sak gjordes ddrefter ar efter ar. De bista
hornen togs undan vid slakten fér att anviindas sa; horn avsedda for en sidrskild
grav bars ofta med i manader, Hornen héggs vanligen av tillsammans med
skalltaken; fillhorn ségs ddremot som oldmpliga for detta dandamal. Vildrenhorn
och horn av stora tamrentjurar ansags bdst, Bara de mest respekterade av de déda
fick sddana offer. P4 gravar som tillhérde formégna familjer, och pa kinda
schamaners, hopades gradvis stora hogar av horn.

Ren- och &dlghornen pé gravarna i Hérjedalen och Lappland torde rimligen inte
kunna tolkas annorlunda 4n vad som sagts ovan; att hdavda nigot annat visar i bista
fall en stor okunskap.

6. Vikarsjdarna, slagning av kvartsit under jirnaldern. En rotvilta daterades med
C 14-metoden till ca 370 e Kr. Efter det att detta trid fallit, har ndgon suttit och slagit
till kvartsit hdr ovanpd (se Sdpmi 8; Willemark 1984),

Av kartorna framgir tydligt att den samiska boséttningen pa Vivallen inte pa& négot
sétt var unik for sitt omrade, Baudou anser dédremot att den representerade en
‘tillfallig utflyttning frén det stora samiska omradet i norra Sverige’, trots att vi vet
att samer bodde diir i minst 400 &r. Sedun skulle de ha ‘Aterviint hem till Lappland’
—for att pa 1600-talet &ter finnas i omrédet.

En sadan tolkning stupar pé sin orimlighet; den tyder pa en forutfattad mening.
Det finns en rad etablerade l&mningar av samisk kultur och bos#dttning frin
omradena omkring Vivallen och Hirjedalen, sdvil samtida som #ldre, som inte
kan bortforklaras. Vi kan vanta oss fler liknande platser.

Historiska k&llor, Detta faktum bekraftas av ett antal skrivna kéllor med uppgifter
om sydsamiska forhallanden, mojliga att bestdmma till tid och plats (se fig 11-12 1
mitt yttr. 1995). Arkeologiska analyser av historiska samhéllen bor alltid foregas av
en vidrdering av den materiella kulturens méjligheter till information jémfort med
gvriga tillgédngliga kallors,

Baudous senaste yttrande ger intrycke av att dessa historiska kallor skulle vara
nyheter, som han inte haft tid att sétta sig in i. Redan 1 mitt yttrande till Tingsrétten
1993 diskuterade jag dock de aktuella skrivna kallorna, och bifogade ett stérre
kapitel (ur manuskript) om dem. Detta kapitel har nu granskats och godkénts av
sdvdl Else Mundal (professor i nordiska sprik, se ovan) som professorn 1
(medeltids)historia i Bergen, Knut Helle, utan invéndningar.

Det ér vidare en missuppfattning av Baudou nér han i sitt senaste yttrande (sid.
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5) skriver att “D4 det giller Hirjedalen och samerna skulle Alfred av Wessex, Ottar
ach Ad.am av Bremen vara viktigast.” Sérskild tyngd har istéllet — som jag framhsll
redan i Sdpmi 8 ~ de norska lagarna.

Eidgivathingslag och Borgarthingslag, fére ca 1120. P4 1200-talet var det tva

lagsagor i Ostnorge. Eidsivathingslag bestod av de fyra stora Opplands-omradena
Hedmark, Raumarike, Hadeland och Dalar (=Gudbrandsdalen). Kustomradet
horde till Borgarthingslag (Halvorsen 1987:59).

Av dessa tva dstnorska omrddens gamla lagar dr endast deras kristinn réttr,
Kristenrdtter, som bevarats. De har nedtecknats fore ca 1120. De &r de enda kidnda
nordiska lagarna som har ett forbud mot att ¢riéa ¢ Finna, fara til Finna (ell.
Finnmerkr) och gera finnfarar (uppséka samer), at fara ¢ Finnmerkr at spyrja
spd (att fara till samernas omrade for att lita sig spds). Att gora dette dr ubdta
verk, kan inte sonas med héter (Nesheim 1970):

Ingen skal tro pa finner eller trollkvinner eller pa "vit” [vitt’] eller blot eller rot

(tryllerot) eller det som hgrer den hedenske side til, eller sgke seg bot der. Men om

en mann farer til finner og blir kjent skyldig i det, da er han utlaeg [laglés] og

fredlgs og har forbrutt alt sitt gods ...
(ur Eidsivathingslag, efter Bergsland 1975:29)

Faran for samisk schamanism maste ha varit mera aktuell pa Ostlandet #n pa
Vestlandet, varifran sddana forbud inte &r kidnda fran lagarna (enligt den norske
historikern Knut Robberstad, se Bergsland 1970:365f; jfr Halvorsen 1987:59).
Finnmork, flt. finnmerkr, dr troligen f f g nimnt i Borgartingslagens &dldre
kristenrdtt, nedskriven pa 1000-t. Det &4r att forstd som “hedenske samers
bruksomrader, i motsetning til kristne benders rettskretser.”

Av de historiska uppgifterna (se Gudesens karta, fig 12 i mitt senaste yttr.)
framgar tydligt att de ‘finnmarker’ som det gédllde befann sig i granstrakterna till
nuvarande Sverige, 1 hijd med Viarmland-Dalarna-Hirjedalen.

Historia Norvegiz, ca 1190, pa latin, 4r en Norge-beskrivning och krénika éver de

norska kungarna fram till &r 1015. Dess forfattare ger mycket mer information om
Ostnorge én om nagon annan del av landet (Halvorsen 1987:62), vilket skulle kunna
innebidra att det &r samer i dagens sydostra Norge som beskrivg, Den bérjar:
Norge - - - er delt pa langs i tre belter hvor folk kan bo, Det fgrste og bredeste beltet
er kystheltet; det andre, mindre beltet kalles Opplandene; det tredje beltet er fullt
av skoger hvor finnene bor, men uten a plgye jorden.

Ur det kdnda kapitlet om samerna, De Finnis (den svenska overséttningen av G.
Bédrnhielm 1994), saxar jag (min kursivering):

En vildig édemark gransar sdledes till Norge och skiljer detta land i hela dess
léngd frén de hedniska folken; denna 8demark bebos av samer och vilda djur ... De
[samerna] #r mycket skickliga jdgare, ensamvandrare och nomader som hor i
skinntilt (névertalt) i stéllet for hus; dessa tar de pa skuldrorna, fister glittade
briader under fotterna (vilket redskap de kallar andor), och forflyttar sig jamte
hustrur och barn snabbare dn figeln genom snodrivor och dver bergssluttningar,
varvid renarna drar dem. ... De flyttar stindigt sina boplatser alltefter tillgdngen pa

villebrad ..,
[I skildringen av ‘en trollkarl’ beskrivs en samisk schamantrumma. Det sédgs
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att] Han héll i sina uppstréckta hénder [upp] ett kirl som liknade ett sall, fyllt med
bilder av valar, renar med seldon och skidor, ...

Norge delas allts4 i tre zoner, pa lingden, fran vister till 6ster raknat kustlandet,
upplandet (dvs bergen) och skogslandet. Langst i oster dr silvae Finnorum,
'samernas skogar', Skogszonen, ‘finnmork’, rdknas hir som en del av Norge. Det
dr formodligen frimst den sédra, breda delen av Norge som &syftas. H. N:s
forfattare placerar alltsd 'finnar' i de skogiga grinstrakterna mellan det datida
Norge och Sverige, ocksé i stder.

Evert Baudou har som arkeolog s& gott som utslutande gjélv arbetat med sten- och
' bronsaldern, perioder i firhistorien som har helt andra material och
frigestallningar 4n de som #r aktuella for denna process. Det kan vara en
forklaring till att han inte beaktar historiskt kdllmaterial, ndgot som for en forskare
om jérnélder-medeltid &r en sjdlvklarhet, och ett absolut krav ur vetenskaplig
. synpunkt. Han har vidare ej nidrmare sysslat med samisk kultur.
Jag vill ddrfor ifragasitta om han har den sérskilda kompetens som krivs for att
bedéma de forhallanden i var forhistoria som &dr relevanta for den pigdende
sedvaneréttsprocessen i Hérjedalen.

Stockholm den 11 september 1995

/ 2t Cr acéné%
/Inger Zachrisson/
docent

Bilaga, .
Zachrisson, Inger. 1987. Late manufacture of chipped stone tools in northern
Fennoscandia. Theoretical Approaches to Artefacts, Settlements and Society.
Studics in honour of Mats P. Malmer. (BAR International Series 66(ii).) Oxford.
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L ATE MANUFACTURE OF CHIPPED STONE TOOLS IN NORTHERN
ENNOSCANDIA

y Inger Zachrisson

Statens historiska museum.
EBox 5405. S-114 84 Stockholm, Sweden.

@ There is increasing archaeological evidence that chipped stone tools were still
. fhanufactured in the Middle Ages in northern Fennoscandia. The evidence pertains
ehietly to artefacts of hard rock, particularly quartz and quartzite.

{This late usc of chipped stone is comparatively unknown among Swedish archaeologists,
: fotwithstanding that it was long ago maintained by ¢.g. Hvarfner in 1957 and Serning in
C W1066. Several new examples thereof were later presented from other parts of
flcnnoscandia. A compilation of all of these should be of value. Only definite cases are

included. Tt is often very difficult in a northern dwelling site or grave material 1o
fdistinguish between late stone artefucts und admixture of material from earlier settlement
it the same place.

Plimicrowcar analysis has now been executed on a late stone artefact in an attempt to
fretcrmine its function. Since it is uncertain how the various other stone artefacts
entioned below were used the designations given by the respective authors, as|rule
ficraper”, are set in quotation-marks,

b inally it should be of interest to investigate whether this late manufacture of stone tools
gaan be linked to a specific ethnie group. Saamis, Finns and Nordic people are known
From the area.

-'B examples known w me from the period after ¢. 1 A.D, are presented here, from
. : to south (cf. the map).

Lhe large Suumi cemetery at Mortensnes in Nord-Varanger in Finnmark yielded one of
tie latest proofs of the use of artefacts of chipped stone. A grave, C14 dated to
200-1340 A.D., contained "scrapers” of quartz and flakes of quartz and dolomite flint.
girefacts of hard rock were recorded in 12 other graves at the same cemetery (Kleppe
4:116, 134 ff). The cemetery can be dated by Cl4 samples and typological
minations of artefacts to at least 1100-1700 A.D. (Olsen 1985:18).

excavations of the two well known East Saami summer dwelling sites at Kjelmdy in
Varanger in Finnmark and a third at nearby Kjddy have revealed a considerable
dence of chipped stone. Quartz is the raw material for 97.3% of the stone artefacts,
jartzite for 1,3% and flint for 0.9%. No implements of polished slate were however
nd in the course of these excavations, The edge angles of the stone artefacts (less than
) indicate that they were not used for cuuing, This may imply that edged implements
ictal had wholly taken over this functon, a theory supported by the many bone/antler
alts for iron knives. Arlefacts of iron are documented already in a layer dated by C14 to
-420 B.C. There was continuity of settlement of the typical Kjelmdy culture at least
?00-400 A D, Thus iron and stone were used in parallel for a very long time (Olsen

'.‘ e use of chipped stone artefacts, chiefly of quartz; is thought to have ceased in
ROr-Varanger ¢. 1000-1100 A.D. (Olsen 1984:51).

1!
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Cremation graves at Assebakte in inner Finnmark, dated to the 11th to 12th century b 1]
C14 values and by artefacts, yielded two "scrapers” and four flakes of quartzite ir i
. altogether four graves (one "scraper" and one flake being in the same grave). Thesc|NSS1

i cremation graves are tentatively interpreted as being Saami (Simonsen 1979, cf. Odnef§

; 1983:691). N

4 s ||

. Dwelling site excavations at Gautelis near Narvik in Nordland produced equally 1

i datings of stone "scrapers” (Helskog 1975). il

:'% Artefacts-of quartz were found on the known Saami summer dwelling site at J uikenrté

i the Kemi river water system in Finnish Lapland from ¢. 1200-1700 A.D. THE

19 manufacture and us¢ of quartz "scrapers” did not cease in this area until the Middle Ag
(Carpelan 1966, 1975). 1

'l (% | i

? The foundations of a Saami hut (kdfa) from the Early Iron Age was excavated on .4_-, ol

BE- Island of Jatulinsaari in L. Kemijérvi in Osterbotten. Artefacts and flakes of quartzite arg

4 slate were lying in the same homogeneous layer and at the same level as asbestc

ceramics and metal artefacts (Siiridinen 1964),

At Varghalsen near Arjeplog in Swedish Lapland a quartzite "scraper" came to light in
i layer dated by C14 to ¢. 1100 (Johansson 1962:224; cf, however, Baudou 1974:47 nd
6). The greater part of the dwelling site would seem to date from the period before.
A.D. Some sheet bronze and the iron knife found there presumably also belong to
later occupation from the Late Viking to Early Mediaeval period, as confirmed by seve
C14 datings. This later occupation, ethnically related to the former, can be designatef
Saami (Zachrisson 1976:103, cf. p. 97, and Baudou 1981:140). [

g.

Excavations by Jan Melander in 1975 in the Angermanilven river water systeny@
Abborrviken in Asele parish (Rai no. 1080) in Lapland brought to light a quartziiz
“scraper" in a putative drying oven for meat. The oven was dated by Cl4 1o 1150 %
B.P. (not calibrated). There was no Stone Age dwelling site in the immediate viciniGii
Such ovens from the Iron Age are known from the forests of the interior of northeZiai
Norrland (Melander oral communication, Melander 1986), where the Saamis then weiSll
the main populaton,

(‘grave 3 at the cemetery on L&ngén Island in L. Hotingsjon in the source area of the 5
ngermanilven in north-westernmost Angermanland, a cremation grave, dated to 1
10th century, contained two collections of bones, one of human bones in the centre of
mound, and one of animal bones on the periphery. A large "scraper” and a flakeéig
quartzite were found among the latter. The association of the quartzites with the bone
here beyond all doubt (Hvarfner 1957:74). The remainder of the grave goods cons
only of a fragment of an iron arrowhead and a small piece of iron - the middie of &
mound had been looted. Due to the graves' location apd grave goods they are noy
assumed to be Saami (Ambrosiani 1984:62f, Zachrisson 1986, MS.). LAl

Should the collection of animal bones in grave 3 on L&ngdn be interpreted as beingiaiiiy
sacrifice? It has already been compared by Hvarfner (1957:74) with two graves from Uy
cemetery on Smalnidset in L. Lossen in Hérjedalen from ¢. 1 A.D. No certain incideG3is
of Stone Age material could be proven at the site. Among the semi-incinerated antlers 8388 Jll“ :
bones from reindeer and ¢lk on top of the two graves lay an unfinished "scraper” (Sraagiil
23) and a flake of quartzite (grave 31) respectively. Grave 23 has been dated by C14 {?"1_, .
75 A.D. (on carbon), a dating which is regarded as uncertain. According to C14 the ¢ (,T
of the bone/antler collection on grave 31 was ¢. 510 A.D. Moreover a slate "point” antgSg
flake of quartzte were lying in association with the burnt animal bones and the antlers
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o of grave 16. Thus in all three cases collections of animal bones contained stone
ofacts - as on LAngdn - while there were no human bones. The animal bones and the
7 g],‘s are interpreted as being sacrifices and the cemetery which is reckoned among the
allcd lake graves, should in all gprobabxhty be attributed to a Saami hunting culture
brosxam. Iregren & Lahtiperd 1984)

i .1983 a Stone Age dwelling site on L. Vikarsjon (R. Ljusnan) in Hede parish,

Biaricdalen, was excavated by staff from Jémtland County Museum, led by Jan
ndatrﬁm {undated report by K.Willemark; JLM inv.no, 26.277). Later elements
,,;. uded a probable grave, dated to the 13th century via the burnt fragments of a comb
ffom this centry, Moreover the construction contamcd mne fragments of sheet bronze,

g naﬂs. a hook and a fragment of iron, a whole "scraper”, two edge fragments from
Bher “scrapers”, some very small flakes of flint (qupplementary determinations by Kjel
hutsson), and cracked sfone. The flint was bumnt, and lay near the surface with the
jes. (Unfortunately since the flint is bumt no microwear analyses conld be execured.

atsson emphasizes, however, that it is not a matter of sparking flints or the like.)
from burnt human bones there were bones of sheep/goat, squirrel, fish - including
iy from pike - and birds (Larje 1984). The construction is interpreted as being a
A8 -Chnstlan cremation grave, presumably Saami (Willemark, undated).

ely chipped "arrowheads" and flakes of Dala sandstone clearly belonged to the
goods in a lake grave from northern Dalarna, on L. Horrmundsjon in Transtrand
, which ¢ould be dated to the 8th century A.D. Other Iron Age graves with stone
facts and flakes as grave goods are known from this province, apart from those
h are excluded by reason of the existence of Stone Age dwelling sites in the vicinity
ng 1966:18). The lake graves at L. Horrmundsjon have been linked with a hunting
ation (Seming 1966), presumably Saami (Hyenstrand 1974, 1985).

dsr to investigate the purpose of these late stone arefacts a microwear analysis was
ken on the “scraper” from Langdn, It was carried out by Noe¢l Broadbent, who
rs that there are slight wear traces and suggests that the tool was used for a
as hard as birchbark, or on & hard material such as swood for only a few minutes
roadbcnt 1985). A second analysis, performed by Kjel Knutsson with another
anique (cf. Knutsson 1985, 1986), produced a different result. Knutsson consxders
artefact had not been used atal], or possibly used for working with meat, “as a
g totgl ‘or for flaying?, lgutmwa!ngm:éi ¥ i i

gl it was 0ot used:on material
wood,; ‘betie, antler orid %ﬁnssbn gigfazises, however, that his

yye span the &en Age from
"There are &ati s as late as. .
ve. Stone

Sy ;:c c.g-. iron knivé,s were used

exial that there wasno reason to
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The examples mentioned above of a late manufacture and use of chipped stone artefac 3
derive from dwelling sites, graves and an oven (7). All seem to be linked with a Saag
ethnic affiliation. The 12 sites shown - see the map - are spread over Fennoscandia frony
the coast of northernmost Norway and the interior of north Norway and north Finland §
i the forests of central Sweden, as far south as northern Dalarna. This area rough {
coincides with the Saami area of today. Archaeological, linguistic and histot ""”L'
indications together with results of blood tests point to an even larger Saami ared!
¢ antiquity and the Middle Ages. 1

‘.I.
3

Two microwear analyses of the stone "seraper” from Léngdn in Angermanland, da ‘
|

the 10th century, have given different results. Its yse on birchbark, meat or raw, .j_if}
have been suggested. Other analyses of Stone Age "scrapers” from Angermanland}
Lapland show that differept tools were used for different purposes: for work on

hide, bone/antler, or wood (Rydstrém 1984, Broadbent 1985). The late stone too
hard rock do not seem to differ in appearence from the older ones. ‘

A broad cultural context links these stone artefacts from widely separated time
¢ places, from several millennia in northern Fennoscandia.

¥

ANALYSIS OF QUARTZITE FLAKE
24946:3
T4sjo sn, Hoting, Lingon.

The artifact is a macroflake of dark gray banded quartzite of fjgll or gin, This stone LS
is commonly found in moraine deposits of the forest interior. Ve :
The flake has a striking platform with distinctive traces of platform preparation i
form of edge grinding. ’lPhis technique was used to improve the striking quality ol
platform and is proof that the flake was produced from a core. All surfaces of the
are the result of previous flaking from this core, The flake shows no traces of wea

of abrasion,

‘I'he distal end of the flake has been retouched into a convex edge. On the left mar
this edge there is finer retouch whereas the right two thirds of the edge was only 10
flaked.

Microscopic inspection of the edge with a magnification of 20X indicates that 0 . {
left, more finely retouched, section has been used. A comparison with all edges Oi8&
flake, including unretouched edges, shows that slight marginal chipping of the ed
is in evidence. This wear is under 1 mm in height and is concentrated on the projed
of the edge rim. Experiments with stone scrapers have shown that this kind of;
chipping cannot occur when soft materials are worked, i.e. hides. Edge chipping 15;
typical of work on hard materials, especially wood, and occurs after some minwy
use. Work on very hard materials such as bone or antler leads to edge crushi
distinctive character and appearance.

Conclusions:

This flake was manufactured and modified. A working edge was produced on the
end of the flake and the left third of this edge was used. Slight traces of mar
chipping of the edge rim suggest that the flake was used on hard material, ¢.8.“iu§
although for a short period of time, probably only several minut¢s. An alleT gk
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§

dxplanation would be that the tool was used on a material such as bark. The low edge

glc, ca 55 degrees, would support this interpretation. Edge angles of 60-75 degrees or
fore are typical of scrapers used on wood where edge stability is of particular
fmportance. Hide scrapers typically have edge angles of 50-60 degrees since edge
4. a;pncss (cutting capacity) is a prerequisite, This angle is also stable enough for work j
® materials of intermediate hardness. The edge angle of this tool combined with the i
: , ear traces suggest that the edge was used on a material of intermediate hardness such as ;
hark.

_ﬁ;te! v

4 me reservation must be made in this analysis since only one artifact has been
3 ined. Only general comparisons with other artifacts of stone (quartz and quartzite)
posmblc The conclusions drawn are therefore of a general nature and based on the
e all condition of this particular tool,

illl a 1986.02.13.
¥oel Broadbent

Wenter for Arctic Cultural Research
dimed University

I OMMENT S ON AN ANALYSIS OF A QUARTZITE "SCRAPER" from
. Léngon, Tdsjé parish, Angermanland (SHM 24946:3)

s artefact is a large flake of dark grey quartzite with distinct striking platform remnant.

Brished edge on the remnant shows that the flake was struck from a nodule tranported
. The quartzite is dense and relatively homogeneous with streaks of lighter
hiated quartz". The one long side has distinct secondary modification in the form
B nifacial serles of chips. The quartzite has a relatively homogeneous fine-grained
. gk with larger quartz grains, 200—301) jL insize, scattered evenly r.hrough it.

eﬁ ttmg% %x no tx‘a-::e of cultural wear.
: g:gms £ this type aze very sensitive to
1y drigha ma:,! have been retouchéd again
hering topl o for flaying. These
' SSice sxnotusedasa
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Figure 1. The sites dealt with in the article:
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Abborrviken,
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3 Assebakte, 4 Gautelis,
9 L4ngbn, 10 Smalniset, 11 Vikarsjon, 12 Horrmundsjon.
!
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1 Mortensnes, 2 Kjelmdy-Kjody,
5 Juikenttd, 6 Jatulinsaari, 7 Varghalsen,

Map redrawn by Bengt H.
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renbetesmdlet i Har jedalen

Komplettierende dokumentasjon til mine uttalelse? av

29, februar 1995 og 4.
Professdr Bjbrn Collinder og fil.dr.
stedsnavnsopptegnelser fra 1942 i Ortnamnsarkiv
kopiert |ca.

1695 &r
Undersé
Skattefj

1, Sarf
Collinde
broren 1
Sarve (n
"SHrféns
SHrfén"

1964:189

2., Saris

(a) (uttl.

Collinde
1942:34
Wiklund
brinks o
Skarsf jd

juli 1995.
elbrinks
t i Uppsala,

Gustav Hasi
1970.

Rifsteting 1 HHr jedalen och JHmtland, pen 26 februari 1
ers prﬁ%gérd Valfrid Larssons Bilaga 21:1, 65 Luy 1
dllsmélet; kommentert i min Utredning aT 1975, 8. 528 ff.

ete. (utt. 29/2-95 s. 1; 4/7-95 s. 3 f.?

r og Hasselbrink, meddelere Nils Larssop Axman, f.
orkel Larsson, f. 1887, m.fl: -
ormalisert skrivemldte, G.H. fonetisk s ?QS ) =
dalgdng dnda ned til Ljusnan" (NLA), “qalgéngen omkr,
(TL). Publisert i Collinder 1942;34, 94) og Collinder
(som anfart 29/2 og 4/7-95).

1873,

|
I
:
29/2-95 g, 2 f.; 4/7-95 8. 4 £.)

r Saar-fiele (normalisert; NLA), Saar- flel(e)h (Pl &
(gen.flt.,, TL) = G 72 ¢ 2 Sdrvfjd#llet. |

1928:404, som naturligvis ikke kjente Cdllindera og Hassel-
pptegnelser, mente at ""Sarisfiellet” s#ulle kunna avse

vars hog
man kunn
vid ting
£i411" 1
och icke
mil frén
alternat

llet vid riksréset no:o 151 p& kartbladét 71 Ljusnedal,
sta topp p4 lapska heter SarvesgHlda, eﬂler ocked skulle
A gissa p& SdrvfijHllet vid Sdrvsjo, en¥r en lapplinsman
pt i Undersdker den 29 okt. 1668 meddelgde, att "Saritz
igger 1 HHrjedalen och kallas Selfwn (Sélfwon ?7) fjdll
Sarijs fjHll, som ligger in om deras b&hamnar en halv

gardarna, ddr allmogen sina f#bodar bquar " Det annet

iv er dpenbart & foretrekke (se min utt. 29/2~95 3). Mens

2,
PAGE el
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Bergsland s.

1942 Saar-fiele(h) svarer neyaktig til Saris, é lese Sar-ris, der
efterleédet betyr 'bergrygg' (vanlig norsk dialf ktord), har Sarves-—

gdlda, i

annet fog
en kort

(b) Coll
fijdllet
antok je
for 1649
markerin
at P&lss
och Hety
fi4114,
"Saris"
4/7-95.
for Mart
Visterf ]

3. 1646
Collinde
= Hottd;
1695 "Hi

moderne sydsamisk rettskrivning Servieé-gealta, et helt
rledd,
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(Torkel|Larsson). Som nevnt i min uttalelse av |4/7-95, omfattet
altsd "Skarnja" ifelge disse samers tradisjon :ele omré&det nord-
vestover fra fre”l1688 Ars grense for Funasdalews byomrdde, bl.a.
Gldn, hyis samigke navn Kleaden-jaevrie forutsetter samkvem mellom
omriddets nordisk- og samisktalende fra middelalﬁeren opp til vére
dager.

Oslo, 14. september 1995

4%::*4¢1<34aﬂ7w2&mvﬂ1_ '

Knut Bergsland
Professor emeritus
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ikke alene lignede, men overgik i Glands de Stuffer han havde faaet af Lossius
[lederen av Kvikneverket], hvorpaa han afslaaer og medtager nogle Stykker."
(Disang 1942, s. 21). Man tar visst gjerne for g1tt at dyrene var villrein, men
muligheten for tamrein kan ikke uten videre utelukkes.

I tid faller bendenes klager p& samene sammen med deres nye bruk av
skytevdpen. Om samene hadde skytevdpen eller ikke, méitte de utarmede
benders nye form for jakt lett fore til konflikter, og turde tilstrekkelig forklare
fremkomsten av klagene.

I 1643 var det som kjent ogsa storkrig. Mens svenske tropper rykket inn i
Holsten, gjorde stattholder Hannibal Sehested innfall i Sverige bl.a . fra Jemtland
. Fra Sndsa til Bohuslen ble alle fjelloverganger og skogsveier forhugget og besatt
med bondesoldater, sd det er klart at ogsd samer ble direkte berert av krigen.
Krigen endte som kjent med et ydmykende nederlag for Christian IV. I 1644
hadde svenskene besatt Idre og Sdrna, som de aldri ga slipp pd, og ved
fredstraktaten av 13. august 1645 matte Christian IV bl.a. avstd Jemtland og
Herjedalen til dronning Christina.

2.  Pra Bromsebrofreden 1645 til krigen 1657-60.

Med avstdelsen av Jemtland og Herjedalen til Sverige begynte en ny
hundredrig grensestrid, der 0gsa samer var involvert, fra svensk side stadig som
grunnlag for krav pd landomréader.

Ifolge fredstraktaten skulle Christian IV avstd "Jemptelandh med
Herredalen inclusive, sd vijdt befinnes af bendmbde Herredalen att ligge pa den
Svenske sijdan om fidllen . " Fra svensk side ble dette forstitt slik at "hogsta
fiallryggen", altsd vannskillet, skulle vare vestgrense og§§ for Jemtland, slik at
Serli og Gaundal skulle ligge pa den svenske side. Formelt ble denne pretensjon
fremfert, i forbindelse med forhandlinger om Idre og Sarna, i et brev av 26 . mai
1649 fra dronning Christina til Frederik III, men allerede i 1645 kom den klart
frem pa et kart tegnet av den svenske landméler Thomas Christoffersson
Hedraus, fulgt neste &r av to sterre kart (kart A), det ene for rikskansler
Oxenstierna personlig, det annet, det storste og fineste, for dronningens kanselli.
P4 kartene er grenselinjer for "Sédre Lijdens sochn" og "Gandal" tegnet inn, og
rikskanslerens kart har en pdskrift om at Serli ligger innenfor Jemtlands
'Régongh", men siden sognet 1& under Snésas prestegjeld, kom det ikke "i
consideration” ved landavstdelsen og "handhafwas dnnu till Norgie", likesd
Gaundal. @verst pd dette stdr LAPPLE PARS, dvs . sydenden av Ume lappmark
ifelge Oluf Tresk 1640 (se s. 53). P4 alle kartene er den pretenderte riksgrense en
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mere eller mindre skjematisk fjellrygg ostenom Nordli og vestenom Serli og
Gaundal og sydover til nordenden av Femunden, der grensen gdr midt langs
vannet over Solleroya.’)

I den jordebok for Jemtland som fra 1646 av ble oppstilt etter svensk
menster, ble samene oppfert for seg til slutt som "Jamptelands Lappar”, fordelt
som "Kalls socken", "Offerdals socken" og "Lapparna pa Hammerdalsf jallen" . I
en "Réackning for Boxlepeningerne [et bare norsk uttrykk] af Cronon" som i 1649
ble satt opp av provinsialfiskalen Rafael Palsson for a fremme kronens interesse
og har interessante grensespesifikas joner, er samene likeledes oppfort for seg til
slutt, her i denne orden: Hamnardals Lapparne, Offerdals Lapparne,
Undersdkers Lapparne [dvs. Undersdker tinglag, inklusive Kall].")

[ jordeboken var "Lapparna pd Hammerdalsf jallen" seks, hver med skatt
3:- (= 2 riksdaler), og forstemann i 1646-48 var Lars Torkelsson "for sitt f jall", lett
kjennelig som Lasse Tarkelsson i de svenske regnskaper for "Sndsen lapper”
1617-1620, sonn av Torkiel Olsson 1575-1611 og sennesonn av 1548-1572 Oluf
Jonssoni "Finneli", Sparboens len. Palssons liste starter med to samer som hadde
"boxlat" resp. "Herkla fidlet", dvs. Hartk jelen, 1568 "Harchara", og "finliden",
dvs. Serli. BAde jordeboken og PPlssons liste viser altsd klart den svenske bruk
av samer for & underbygge sitt krav pa Serli. Vedkommende samer m4
naturligvis ha hatt bruk innenfor "Sédre Lijdens sochn”, men i det utfoerlige
norske koppskattmanntall 1645 er ingen samer oppfert, hverken her eller
annensteds . I sin samepolitikk hadde altsd svenskene et desidert overtak.

Jordebokens gvrige fem (i Palssons liste med en ekstra) svarer klart til de
fem i den virkelige "Jampte lapmark" av 1565, nemlig tre skattefjell nord for
Stréoms Vattudal (den gang kalt Adalen), navngitt av Palsson og svarende til de
tre i "Ornds fieldh i Jampteland" 1618-19, og to skattef jell sennenfor vassdraget,
navngitt av Palssen som "Herkelruudh rundt om Oijers watne", dvs . den trelose
fiellrygg ( "ruet ") av Hartkjolen (Hotagsfjallen) og skogslandet sydestover til og
med sjgen Ojarn, og "Munsfiellet mot Oijeren”, dvs. f jellet nordest for det
foregdende og skogslandet sydover mot samme s jo . Begge har klare grenser
mot bendenes avradsland sennenfor og ma ha vart bestemte samegruppers
bruksomrader fra minst hundre &r tilbake .

"Offerdals socken" har i jordeboken ti halvskattemenn (1:16 d.smt. = 1
riksdaler), Pélssons liste syv som skulle ha "boxlat" Stenfjillet, et skattefjell
vestover fra Hotagen. Dokumenter fra 1651 og fremover viser at egentlig bare
den ferste av de ti hadde betalt skatt til Offerdal, mens de ovrige var utarmet
eller senere ukjente. Et dokument fra 1654 viser klar sammenheng med det
svenske krav pa Serli, men har ogsa en gammel grense mot de jemtske benders
omrader (Utr. 1975, s. 205 £.).

Om en av de ti, Mats Torkilsson, heter det i en ransakning 1695 at man
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ikke visste hvilket fjell han skulle ha brukt pd den svenske siden, men skulle ha
holdt til pa "S(n)aasfiellet" pa norsk side, altsd tydeligvis igjen en bokfering som
ledd i grensepretensjonen, her kravet pd Gaundalomrddet est for vannskillet.
Mats kan meget vel ha vert bror av Niels Torkelsson, som ifelge de svenske
regnskaper for Sndsen 1607-1620 i 1612 hadde etterfulgt sin far Torkil Nilsson
(1564-1611) i "sznasen fiell", og i 1637 ble ranet av bender fra Kolasen i Kall, like
ost for Skjeekerfjellene (ovenfor s. 52).

Som tidligere nevnt utstedte Jemtlands nye svenske landshevding Hans
Strijk den 2. mars 1646 et "Frijheetz Breef for Jemtarna, vpa deras Skougar, sampt
Agewohner, Biérn och Baidwerhuus". Vedkommende jemter, trolig fra Kall,
hadde heyligen klaget over den overvold og innfall de hadde lidt av "dee
Noriske finner, som P& Snasenfiallen hafue deres tillhdld" pa sine skoger og
avradsland, bl.a. at samene skulle ha jaget dyrene fra deres fjell som tilherer
Sverige, og inn pa den norske siden - formodentlig & forstd som vest for "hdgsta
fidllryggen" pd Hedrauskartene 1645-46. Landshovdingen tok klagen til folge,
advarte vedkommende samer mot slik inntrengen, og de skulle "eij heller tréda
inopa fidllen lingre dnn till den wagen, som ligger emellan Sull och dufue som
tillférne wanligit warit hafuer" (Utr. 1975, s. 195). Fjellene det her er tale om, kan
bare vaere Skjakerfjellene / Skickerfjillen vest for Torréjen og Kallsjon (mm.) i
Kall. Ndr bendene ikke nevnte jemtske samer, var pointet naturligvis at de
skulle ha enerett til hele omrddet est for vannskillet, ogsd vestenfor den
tradisjonelle grense for Gaundalomradet avmerket pd Hedrauskartene, hvilket
ikke kan ha vart den svenske landshevding imot, og at samisk bruk her bare
skulle vare intrengen fra norsk side. Ndr samene ikke skulle f4 gd lenger syd
enn til veien over Sul og Duved, betyr det naturligvis at dette fra gammelt var
sydgrensen for disse samer, samene pa "Snasenfiillen", og ikke for sanusk bruk
overhodet (slik Haarstad misforstir det 1992, s. 122).

Som samers skattefjell er jordebokens "Kalls socken", 1649 kalt "Kaal
Sochn Sulfial", & forstd som fjellomr&det sydover fra veien over Sul og sennenom
bendenes eiendommer i Are, Undersdker og Moérsil, samt Ottsjon i den fordums
"konungs almenning"’) Navnet har temmelig klar sammenheng med
grensepretensjonen, for pad Hedrauskartene er grensen - "hogsta fjallryggen" -
trukket over "Kédksteenen", Koksteinen, vest for den tradis jonelle grense over
sundet i Storsjeen (riksreys nr. 165 ), som er inntegnet pé rikskanslerens kart (jf.
s. 107). At "Sulfidl" skulle vare Sylene (Haarstad 1992, s . 121 ), pa
Hedrzuskartene avsatt som Svlen, er lite rimelig 4 tenke, for dette langt
sydligere fjell kunne vanskelig pdstés & lizge til "Kalle cecken
I den ferste jordeboken (1646) har V.alls socken" to skaitemienn, com
etterhvert viser seg & ha sine "husmenn": "Mdrten Jonsson fér Sarf och Suule
fjall 3:-" (= 2RD in specie) og "Thomas Joensson f6r Dundris och Hottoms fjall
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el L 4:16" (= 3 RD)". Den 3. mars 1646, dagen etter at han hadde utstedt ovennevnte
' "frihetsbrev" for jemtene, fikk landshevding Strijk pd Sunde prestegdrd som
Kjent besok av de to, som kom for & fa fornyet sine danske "frihetsbrev" pa sine
fjell, se BILAG 3.

"Finnekongen i Lappefidllen” star i jordeboken tydeligvis for de f jell som
Jemtlands landshevding hadde "bebreefuat' ham pa, og de to stedsnavn
markerer tydeligvis ytterpunktene for skattefjellet. Suule fjdll m& som nevnt
vere fiellet syd for veien over Sul, vest for bendenes Kall socken, og kunne sies &
"Stracka sigh tiil Norige", for ikke a si inn i Norge. Sarf, i et annet eksemplar av
9 jordeboken Séarf, finnes pd Hedrauskartene som Serve el. Serwe Sidgarna,

B hvorfra Servan el . Serfwan Fluvius renner sydover til Lussnan Fluvius ovenfor

Hede, p& moderne karter Ov. og Ned. Sirvs j6 og Sarvan. Navnet er klart
samisk, opptegnet i 1942 av Bjorn Collinder og Gustav Hasselbrink som Sarve

om dalen med Sarven- johke (Sérvan) fra Sarven- jaevrieh (samisk sarve betyr
elg), ') og vitner om samisk bruk fra lenge for 1645 . Hedraeus ma ha fatt kartets
navn fra bender direkte eller indirekte, og elvenavnet ble dpenbart tilpasset

bygdemalet som Sérvan etter menster av Lussnan, Jdgnan (Ljungan), Ranndan,

og flere andre elvenavn som finnes pd Hedraeuskartene. Skattefjellets navn i
senere jordebeker skal omtales i sin historiske sammenheng nedenfor.

Hva angdr Herjedalen, er det viktig & vare klar over at grensen mot
Jemtland hadde vart gjenstand for strid mellom bendene allerede fra 1480 (da
mellom Vemdalen og Oviken) og ikke ble endelig fastlagt fer ar 1800. Pa
Hedrauskartet fra 1645 er grensen trukket nordvestover bare til Bortnan i
Ljungan (et par mil nord for Vemdalen kirke), svarende til et vitnemal avlagt i
1482. P4 rikskanslerens kart er grensen trukket stort sett etter vanskillet mellom
Ljusnan og Ljungan nordvest til Helagsfallet pd "Hogsta Fidleryggen", men slik
at den overste av Serve sidgarna ligger pa grensen, altsa svarende til jordeboken.
P4 det storste og seneste kartet folger grensen derimot L jungan helt opp til Jong

f; watnan (Ljungsjna) like nordest for Helagsféllet, svarende til vitnemal i en
H : _@ tvistesak 1628 . Klart pa Herjedalssiden (ifelge alle karter) finnes pa det siste
;é kartet enda et navn av tydelig samisk opprinnelse: Walman ost for Sonne Fial
i (Sanfjallet syd for Hede), en bielv til Ranndan (Randen), som har avlep estover
s til L jusnan, tilpasset fra samisk vealma 'stille, dypt stykke i elv', i moderne form
Bis 2 Valmen. Pa nyere kart finnes en Valmen ogsé i Tédnnds, et lite vann med avlep
_: nordover til den n& neddemte Lossnen, og ved utlepet av Ljusnan i denne store
o sjo garden Valmdsen, bosatt pd 1700-tallet fra Fundsdalen, samme navn som
fi Valmdsen ost for Ressvatnet i Helgeland, en fornorskning av stedets samiske
=

navn Vealman- juvvelge "Asen ved stilla" . Disse navn vitner om gammel
samisk bruk ogsa i Herjedalen, dpenbart innskrenket av den utvidede bosetning
og bendenes virksomhet (Tannds har kirke fra 1400-tallet, Funédsdalen fast
bosetning forst fra midten av 1500-tallet ) .
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Hvorledes landshevding Ivar Nilsson i Hudiksvall egentlig reagerte pd
sin nordlige kollegas brodervennlige hilsen av 3. mars 1646, er ikke k jent . Men
den 30 . oktober 1646 utstedte han etter patrykk fra bendene en resolus jon i
bendenes interesse, se BILAG 4.%) Gjennom sine utsendinger hadde almuen i
Herjedalen klaget over "en Hop Lapper och Lossefinnar" som holdt til pd
fiellene, at de skulle fare over alle bendenes eiendommer og skoger og skyte bort
alle dyr og fugler, samt stjele bendenes "wéner" (jakt- og fiskeredskaper), hester
og annen buskap. Og "Lapparnas Fougde" hadde klaget over at han ikke hadde
fatt tilberlig skatt fra dem, fordi de hadde stukket seg bort pd hemmelige steder
der de ikke burde vere. Derfor befalte landshevdingen pa sitt haye embetes
vegne alle de "Lappar sampt Lossfinnar" som hittil hadde ferdedes "der pa
Skogarna®, at de skulle skynde seg vekk derfra "medh deras Renar och alla
andra pagagie" til "de orter Skogar och Fiall" der de burde ha sine hjemsteder, og
at den "Lap eller Lossfinne" som heretter fantes & gjere den ringeste innpass pa
bendenes eiendommer, skulle straffes etc. og drives vekk fra bendenes skoger.

Bendenes klage minner sterkt om Tynsetalmuens klage av 1643 og synes
temmelig overdrevet. I Hudviksvall kan samene ikke ha kunnet komme til orde,
men av dokumentet sees at det fantes en lappefoged som skulle inndrive skatt
fra dem, at samene altsd ogsd i Herjedalen hadde bestemte omrdder som de
iallfall tidligere hadde skattet for. Spersmdlet var altsd hvor grensene gikk
mellom samenes og bendenes omrdder, men det star det intet om i dokumentet.

Den 7. mars 1648 ble ifelge Herjedalens landstingsprotokoll
landshevdingens "férbodh om lapparne och l8ssfinnarne" opplest "och dem
landett aldeless forbuditt", og "lapparness forman Jon Mértensson" (tydeligvis
finnekongens senn) ble fort frem og anklaget for "ndgott inpass", men efter lofte
om bedring leslatt for den gangen, "mén finnes nagon man da tagess fengzles
och tingféress och démass efftersom férbodett lyder." (Utr. 1975, s. 200). Samene
skulle vel altsd nd forvises fra "landet", men hvor grensen skulle ga, stdr det intet
om. Som ovenfor nevnt, var grensen mellom Herjedalen og Jemtland stadig et
stridsspersmél ogs& mellom bendene.

I Jemtlands jordebok 1649, under "Kaal Sochn Sulfidl", star "Madrthen
Hansson for Saris och Swalfidl 3.-", i Pélssons register fra samme &r, under
"Undersédkers Lapparne", "Mdrthen Joensson fér Saris och Siullfidll 3", i
jordeboken for 1653 forandret til "Joen MArtensson for Saris och Croncnes §all"
(Utr. 1975, 5. 198-159, 201). Hansson i jordeboken ma vare feil for Jonsson, og
"Swalfiz]" og "Siullfidll" temmelig sikkert feil for den forste jordeboks "Suule
fjall", mens omdepningen til "Cronones fjall" er lett forstdelig som uttrykk for
pretensjonen pd omrddet vest for den tradisjonelle grense ved veien over Sul.
Saris, dvs. Sar-ris, der etterleddet betyr bergrygg, svarer til det samiske navn pa
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2 Sarvfjallet umiddelbart ost for Sarvsjo, opptegnet i 1942 av Bjérn Collinder som
Saar-fiele eller i flertall Saar-fielh, ) fordi fjellet er delt i to ved en klaft.")
‘Grensen synes altsd & ha vart praktisk talt den samme i 1649 som for. Senere ble

det strid bdde om omraddet og om jordebokens navn (se s. 67).
"Thomas Joensson for Dundris och Hottoms fjadll 4:16" i jordeboken 1646,

Palsson 1649 ""Thomas Joensson for Drunderijs och Hetungsfidhl 4.16" (4:16 ?

d.smt. = 3 RD), svarer noyaktig til hans fornyede frihetsbrev av 3. mars 1646 pa ,é

"Lappefidllerne i Jemptelandh". I henhold til hans danske frihetsbrev bevilget el

den svenske landshevding ham Dronnerijs med skatt 2 RD og det narliggende %

Hittefidll med skatt 1 RD, til sammen 3 RD (= 4.16 d.smt.). Dronne-riis, Drunde- g

- rijs, er som enkeltfjell Trondfjallen ost for Valddalen, moderne samisk Trddnten- !-}é
y vaerie el. Trddnten-tjahke ost for dalen Trddnte (Collinder og Hasselbrink 1942, 4%
low her normalisert), men. som skattefjell, senere kalt skatte- lappfiellet Tranris, et f

storre omrade, grensende bl.a. til Ottsjébendenes avradsland nordenfor (jf. Utr.
1975, s. 528-532). Hittefidll svarer til moderne samisk Hihtege, opptegnet i 1942
av Bjérn Collinder som navn pa Hottdgsfjdllet syd for vannet Hottdjen, samisk

Hihtegen-jaevrie, og til senere dokumenters Hittingz skattelapfiell, som grenset

savel til Undersdker og Morsils bondeskoger som til skattlappfiellet Tranris (Utr.
1975, s. 532), mens Hottoms fjall, Hetungsfidhl, gjengir den (eller de) jemtske
form(er) av navnet, p4 Hedrauskartene Hattogzfiall Hattigs Fiall, sennenfor

Hattogen, pa det eldste kart Hettdgen, visstnok ferst kjent i 1528 som Hotigen )
Uansett hvorledes bygdemalenes former skal forklares, md den samiske form
Hihtege, forkortet i 1646 Hitte-fidll, gjenspeile en eldre form enn de eldste kjente

former i bygdemalene og vitner sdledes om sammenhengende samisk bruk
siden middelalderen (om ikke ogsa tidligere). I jordeboken for 1649 stdr i stedet
"Dunderijs och Sarisfial". Dette Sarisfidl beror vel nzermest pd sammenblanding

med Marten "Hanssons" Saris, men kunne ogsa svare til det samiske navn pd
Visterfjillet estenfor, opptegnet 1942 av Bjorn Collinder som Saar-fielle (her
normalisert), og sdledes markere skattef jellets grense mot Hallen ved Storsjén .

N

Fjellsamen Thomas Jonssons frihetsbrev var gyensynlig av samme legale
art som benders frihetsbrev ( jf. jemtenes frihetsbrev av 2. mars 1646 ovenfor og
Holtélbendenes frihetsbrev pdberopt i 1632, anfert i forrige avsnitt).*) Han var
forpliktet til & holde seg innenfor sine grenser og ikke trenge inn pa eller g jore

t"“*:

skade pa bendenes "Bollbyiar, Rdmercken och grentzer’, men skulle med sitt
frihetsbrev selv bli latt i fred, "omelesterad och oqualld", av "allom dem som
wederbér" . Til hans rett horte "diurskiutningh som af allehanda slag falla kan",
som pa den tid var mest gjenstand for tvist og krangel, men han hadde
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naturligvis ogsa tamrein, slik som naboen i sydvest ifelge resolusjonen av 30 .
oktober 1646 .
P4 tinget i Undersdker 1649 klaget Ottsjdmennene ( som hadde papirer fra
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slutten av 1300-tallet) over at "Tdmmas Joensson lapp" tilfeyet dem innpass og
skade péd byens avradsskog ved & drepe dyr og fugler, og "Tdmas med sine
husméan" ble formanet at om en bonde fant ham eller noen av hans husmenn &
gjere skade pd avradsskogen med skyting, skulle bonden fore Tdmas lapp til
tings og be om dom i saken (Utr . 1975, s . 200 f . ) . Dette var altsd en simpel
nabotvist, og ikke et spersmal om samens rett til sitt skattefjell, men vi far altsa
her vite eksplisitt at skattemannen hadde husmenn, andre samefamilier som han
skattet for.

I 1653 ble to herjedeler fra Vemdalen og en Olof Halvarsson i Ljungdalen
demt til deden for mord av en samefamilie i Ljungdalen, Lars Klemetsson med
hustru, to senner og en tredrig datter, trolig en "husmannsfamilie" under
innehaveren av skattefjellet "Sarf/Saris och Suule fjall"; Ljungdalen ligger
nemlig ca. tre mil nordvest for Sarvsjé (og dreye to mil sydest for Trondfjallet).
Historien, som er referert i detalj av Brome (1954, s. 165 ff. ), begynte i 1630, da en
Joni Haltdalen hadde kjept en rein av samen og fert den hjem. Siden kom reinen
bort, og samen ble beskylt for trolldom osv. Under en fisketur med tre andre
trendere i 1652 besluttet Jon 4 gjere opp med samen og tok kontakt i Ljungdalen
med et jaktselskap av herjedeler, blant dem den nevnte Olof Halvarsson, som
ogsa var blitt uvenner med samen. Tidlig en morgen dro de s& opp til samens
hjem, skjet samen og hans hustru og en av sennene og slo den lille datter ihjel
med eks, likesd den annen senn senere pa dagen, og delte samens husgerdd og
37 rein mellom seg. I tid faller begynnelsen av historien sammen med samenes
pastétte drap av den fattige mann Peder Pedersen Almas i Alen som 4lbyggene
klaget til Jens Bjelke over i 1632. Man spor seg hvorledes de relativt fitallige
samer skulle kunne skremme livet av utarmede bender av denne typen.

Pa tinget i Undersdker i 1698 fremla en same et brev utstedt av
héradsfogden den 15. desember 1656 for hans far p3 et skattefjell som i 1662 kom
i jordeboken som "Nils Jonsson fér Taverdals och Flattron fidll 1:16". Taverdal, i
1698 kalt Tdfwerdalen. er Tevldalen ved Storlien (vest for vannskillet), og
Flattron er Flatruet, fjellet syd for Ljungdalen som strekker seg sydestover mot
Sdrvsjo, til sammen altsd som skattefjell del av "Sarf/ Saris och Suule Fiall". Nils
Jonsson var bror av Thomas Jonsson og svoger av finnekongen Mérten Jonsson,
alts& onkel av dennes senn Jon Mdrtensson, og i 1668 heter det i en undersekelse
at "sedan feigdhen yppades", alts& ved begynnelsen av krigen 1657-1660, hadde
Jon Martensson forlatt sitt fjell, og Nils Jonsson i hans sted brukt "Sarijs fjall",
altsd skattefiellet som Jon sto for i jordeboken siden 1653. I 1656 var altsd
skattefjellet avkuttet i begge ender. Forklaringen pd at det i sydest n& cmfattet
bare Flatruet, kan bare vere at herjedoler hadde fordrevet samene fra Sarvsjo,
"Sarf" og "Saris", slik man ogsd forstdr av dokumentet fra 1668 (Utr. 1975, s. 202,
226£.).

S& langt fra at samene skulle ha "rykket sydover” i sen tid, var det
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dpenbart bendene, spesielt herjedelene, som trengte samene tilbake, iallfall
delvis med brutal vold, en historie som gjentar seg mange steder og til flere tider. ‘ *

Den skjellsettende begivenhet pa norsk side etter Bromsebrofreden var '
naturligvis igangsettelsen av Roros kobberverk. Privilegiebrevet som Christian
IV den 19. oktober 1646 utstedte til sin kammertjener Joachim Jiirgens (Irgens)
og hans partisipanter, ga kobberverket rett til & utnytte all skog, alle fosser og
alle malmforekomster og "skalte og valte som de sig best vide" i en cirkumferens
p4 4 mils radius fra Storwartz gruve, dvs. praktisk talt hele Alen og Haltdalen,
Tydal ned til As, og Os, Tolga og omradet vestover til grensen mot Kvikne med
det eldre kobberverk, men naturligvis ikke omrdder ost for den gamle
landskapsgrense mot Herjedalen, fra 1645 riksgrense. Arbeiderne ved verket
skulle veare fritatt for militertjeneste og skyssplikter, mens cirkumferensens
bonder skulle vare plik;cige til & gjere "forsel og arbeid til og fra verket, ndr det
behoves og tilsies, dog for billig betaling" (QDisang 1942, s. 43). Langs den gamle
ferdselsvei til Herjedalen, der bendene ifolge klagen av 1632 ble tvunget til &
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frakte handelsvarer for fogdene, var det allerede et par-tre &r tidligere kommet
fast bosetning et par steder (Brekken og Kurds, Haarstad 1992, s. 71), og langs
veien sydover til @sterdalen en del 4r tidligere (som nevnt ovenfor), men etter
hvert utvidet bosetningen seg betydelig innenfor cirkumferensen. Og
smeltehyttenes enorme behov for ved ferte til at mesteparten av skogen
sonnenfor Aursunden ble snauhugget i lepet av ti dr (Prytz, Beretninger om
Bosettningen i Roraas Prastegjeld 1610-1710). Hele omradet skiftet altsa
fullstendig karakter.

I 1657 forsekte Frederik III som kjent & ta igjen Jemtland og Herjedalen;
Jergen Bjelke rykket inn i Jemtland med 2000 mann, og norske tropper besatte
Herjedalen, formodentlig ikke uten spor i omr&det. Men i 1658 mistet Frederik
III ogsa Trondhjems len. Ifolge fredstraktaten gikk grensen mellom Trondhjems

A f len og Nordland til Findefieldet, utvilsomt brukt av "Bindals lapper" fra fer 1553,
4: ,é/ mens grensen mot Akershus len bla. gikk over Finde fieldet / Findefidldet
] == (Finnfjellet, 1704 Finfieldet) i Rennebu (Yngvar Nielsen, Kampen om Trondhjem

1657-1660, 1897, s. 169, 174, 175, 176 {.). Stedsnavn pa Finne- el. Finn- kan ofte
forklares pa flere méter, men dette er rimeligst & forstd som "Samefjellet", og som
vitne om gammel samisk bruk i omrddet. I 1685 og 1686 kom ogsa konkrete
dokumenter frem om samisk bruk i omradet (se s. 72 f).
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innkrevd av foged Rasmus Jensen, foged fra 1657 til 1670 (Haarstad). Han hadde
tydeligvis tatt naermere rede pd Torkil av 1661, for Morten Torkilsen og Jonas

Torkilsen var rimeligvis senner av Torkil Mortensen, og Torkil Jonassen 1670
trolig senn av Jonas Torkilsen og sennesenn av Torkil 1661, som altsd da ma ha
vart en temmelig gammel mann. Som rettighetsinnehavere kan de ogsd ha hatt
"husmenn", i likhet med bygselinnehaveren i Tynset og innehaverne av
opprinnelig danske frihetsbrev i det na svenske omrdde estenfor . Nér (ifelge
Haarstad) samer ikke finnes i skatteboker for Tydal etter 1670, er vel den
enkleste forklaring at Rasmus Jensens etterfelger ikke var sa flink til & inndrive
skatt av samer, som f.eks. kan ha stukket seg bort (slik det ble pastdtt i
Herjedalen 1646), og kanskje ogsd krigen 1675-79 kan vare en del av
forklaringen. Etter krigen viser det seg temmelig klart at Anders Larsen
innehadde fjellomrdder sydover fra bendenes Tydal, og ogsa Jonas Torkilsen kan
synes & komme inn ig jen i bildet ( se s. 76 f) . Hvor langt vest tydalssamers
bruksomrdder kan ha strukket seg tidligere, er naturligvis vanskelig a si, for
allerede for 1670 ble omrddet dominert av folk i Rerosverkets tjeneste (ifelge
Haarstad 1992, s. 74, hadde verksarbeidere, bl . a . en kullbrenner, sldtt eller
engesletter ogsa estenfor Aursunden alti 1669 ).

11662 kom det pé svensk side ny jordebok. Under "Kalls socken" kom det
som tidligere nevnt et nytt navn, "Nils Jonsson fér Taverdals och Flattron fjill
1:16", med fogedbrev av 1656 (s. 61). Han var bror av frihetsbrevinnehaveren fra
1646 Thomas Jonsson, som nd var "lappldndzman” i "Underssdker fiall",”)
tydeligvis med disposisjonsrett i "Lappefiéllerne” i "Kalls socken", som var del
av Undersdker tinglag. P& tinget i Undersdker 29. oktober 1668 ble han av
befalningsmannen stilt til regnskap for "lappréntan” fra og med 1658 til og med
1668 pd en meget inngdende méte, spesielt angdende to omrdder som har stor
historisk interesse (Eieta]jer i Utr. 1975, s. 226-232). .

Befalningsmannen, som var kommet til i 1658, gikk etter jordeboken fra
1653, som hadde "Joen Mdrtensson som skattar efter cronones jordebok [en
misforstdelse av jordebokens Cronones fjall] for Sarijtzfiall &hrl. 3 smt. (hwilket
fidll, sedhan Joen Mértensson begaf sigh ifr&n Vnderssidker, Thomas brodher,
blindh Nilss Joensson brukat hafuer och &n brukar) och Thomas Joensson for
Trohrrijes och Hattungn fidll &hrligen skattar 4 D:r smt. och 16 ére". P& spersmél
om "Sarijs fidhl" svarte lapplansmannen (Thomas Jonsson) at det 18 i Herjedalen
og <o kaltes "Selfwen fidll" (Sarvfjallet) og ikke "Sarijs fidll" (det gamle
samiskbaserte navn, 1942 Saarfiele(h)), og !& innenfcr bendenes "boehmpner
[bohamner] en haif mijhl fran gdrdherne der allmogen sine fabodhar bruka."
Med sin &penbart utvidede cetring hadde aitsd herjedalsbendene tilegnet seg
den sydligste del av "finnekongens" omrdde ifelge jordeboken 1646-49, Sarf
(Sarve) / Saris (Saarfielleh), mens hans senn Joen var reist fra Underséker
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(tinglaget, alts& "Kalls socken"), trolig sammen med faren (jf. neste avsnitt). Den
sydligste del av dette skattefjellet var altsd fra 1656 Flatruet like nordvest for
Sarvsjd, brukt av den blinde Nils Joensson, som foruten en eller flere senner ogsé
kan ha hatt "husmenn".

Fra 1658 til 1668 hadde Thomas lapplansmann ogsa "dragit en lapp fran
Offwerdahls fidhl, vndher Vnderssdkers fidhl" (dvs. Undersdker tinglag),
Thorkill Olufson, og &rlig krevet en riksdaler av ham, slik at Thomas skulle veere
skyldig 8 RD. Lappldnsmannen i Offerdals fiell, Scharel Olufeor, liunne bekrefte
at Torkill hadde betalt "sin rdnta" i Undersdker (tinglag). Ifelge en
jordeboksransakning i 1695 brukte Torkil Olufson da bade "5S6dsio6 Fiell under
Otterdahl” (omrddet ost for den store sjo Torréjen) og "Jemt Fiellet i Undersakers
Tinghlag och Kall Sochn belédgit", i 1692 kalt "Skieckarfjéllet", vest for Torrdjen og
Kallsjon (Utr. 1975, s. 229), altsa det fjellomrdde som det ble skattet til Jemtland
for i 1604 og trolig ogsd i 1610/11 (s. 51), est for eller etter skiftende svenske
synspunkter kanskje inklusive "sznasen fiell' som Torkil Nilsson innehadde
1564-1611, etterfulgt av Nils Torkilsson (1612-20), som i 1637 ble ranet av bonder
fra Kolés i Kall.

Torkil Olufson kan ha vert senn av Olof Torkelsson, sistemann i
jordeboken av 1646 for "Offerdals socken" og trolig bror av samme jordeboks
Mats Torkelsson, som ifelge ransakningen 1695 skulle-ha holdt til pé
"S(n)aasfiellet, innom Norske grantzen belagit" (s. 56 f.) Torkil synes altsd & ha
vart sennesenn av Torkil Nilsson, hvis far sto i de svenske regnskaper siden
1553, det aller eldste. Jemtenes frihetsbrev av 2. mars 1646 (s. 57) vitner om
alvorlig krangel og forsek pa & fa fordrevet samene fra den jemtske side. Etter
krigen 1675-79 ble forholdet ikke bedre (se neste avsnitt).

For "Offerdals socken" har jordeboken for 1662 bare et par
navneforandringer fra 1646. Lapplansmannen Scharel Olufson, trolig senn av
jordebokens ferstemann Olof Andersson i "Stenenfjall", styrte tydeligvis selv,
som ansvarlig for hele gruppens skatt overfor den svenske befalingsmann eller
foged. Pa Offerdalssiden var forholdene tydeligvis mere fredlige, med gamle
grenser mot bendenes omrader.

I 1662 var "Hammerdalslapparne" blitt til "Stroms socken”, uten annen
forandring i jordeboken fra 1646, Disse samene hadde ennu ikke fatt noen "wiss
Fougde" og sendte i 1669 en supplikasjon til en kommisjon i Vésternorriand for &
fa orden pa skattebetalingen og ikke lide overlast (Utr. 1975, s. 233). Over tyve ar
etter landskapsovertagelsen hadde de svenske myndigheter altsd ennu ikke
skikkelig innsikt i de lokale forhold, men samene indtte mere eller mindre ordne
opp selv.

11666 kom en omfattende ransakning av bondenes avradsland, som ikke
direkte bererte samene, men indirekte anga grensene mot deres skattefjell
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(f. utr. 1975, s. 211-214, 234). Avraden gjaldt ogsa fiske, bl.a. oppover Stroms
Vattudal (":‘?&dalen”) like til Gidrme (Utr. 1975, s. 235), allerede "boxlat" i 1649 av
en bonde i Strém (Utr. 1975, s. 214), i 1602 péstatt 4 ligge i "Pijtto Lapmark”, dvs.
samisk Garma, nd kalt Jorm, sjeen ost for Limingen (jf. Bergsland 1987, s. 138 f,
og s. 67). Som det viste seg et par artier senere, horte dette omrade til en
namdalssame, men fra norsk side finnes sa vidt vites forelepig ikke annen
opplysning enn "Tiende af Sex Finder til fields, Hver en Rix ort; En dlr. Tou ort"
for Overhaldens prestegjeld. *) Pa offisielt dansk hold var kjennskapet til dette
omrdde enda slettere enn pa svensk side, slik som ogsé tidligere.

For "Umed Lappmark" ble det i 1670 satt opp en jordebok, inklusive Rana
og Vefsn, med kart og beskrivelse av "Vhmed Byen" og "Graan Byen" i 1671 (jf.
LL 1978, s. 82 med kart, 95). Fra norsk side, dvs. Helgelandsgodset som i 1666 ble
solgt av kronen til Joachim Juigens, skjedde s& vidt vites ingen forsek pa
skattlegging av disse samene for tyve ar senere (se s. 96). Svenskene hadde altsa
stadig et desidert overtak i sin samepolitikk.

[ september 1675 erkleerte Christian V Sverige krig. Frem til 1679 raste den
blodige skdnske krig, mens Gyldenlovefeiden pd ny forte til utarming og
hungersned i Jemtland, Herjedalen og Trondelag. I 1675 ble det oppsatt en
svensk har i Jemtland, mett av dansk mobilisering i Trendelag, bl.a. 250 mann i
Sndsa. I mars 1676 marsjerte svenske tropper ned i Herjedalen for derfra a
angripe Reros. Ved juletider overga Serli seg og ble brandskattet. I august 1676
trengte svenske tropper inni Merdkerdalen, neste &r 4.000 norske soldater inn i
Alsen (est for Underséker). I 1678 kom et nytt svensk innfall i Trendelag, og bl.a.
Reros ble avbrent. Og krigen fortsatte med gjensidige plyndringstokter. Det sier
seg selv at heller ikke samene i disse omréder kan ha forblitt uberert.

4.  Frafredenilund 1679 til Den store nordiske krig 1709-20

4.1. Innledning

I denne perioden fremkommer flere nye dokumenter til forstéelse av
samenes historie som krever en innledende oversikt for den nermere omtale av
de forskjellige omr&der.

Fredstraktaten av 23. august 1679 gikk ut p4 status quo fra 1660, men noen
grenseoppgang fant heller ikke denne gang sted. Etter krigens slutt fikk en
svensk ingenior i oppdrag & tegne et nytt kart over Jemtland og Herjedalen, men
han dede i 1682. Oppdraget ble overtatt av landmaéler Kristoffer Stenklyft, som i
1683 fikk ferdig et kart over Jemtland og i 1686 sin "lemptia et Heriedalia
accuratissima Delineatio” (KART B), for Herjedalens vedkommende med
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gamle Morten var Morten Torkilsen fra skatteboken 1668-70 (jfr. s. 73). Men
ifolge saksreferatet var det flere samer der i fjellene som skulle ha av brennevinet
som forte til ulykken.

I sin beretning fra 1707 skriver Resen bla. ogsa at samene i disse
fogderienes grensefjell snart var pa denne side og snart p& den annen side til
Jemtland og Herjedalen, slik at man ikke kunne vite under hvilke dommere de
horte, og helst gjorde opp tvister seg imellom. Som dommer sokte de da en
mann de hadde tiltro til, en de kunne handle med, eller en prest. PA Reros var
det séledes en organist i kirken som sammenkalte de samer langs grensene som
innen tre ganger 24 timers tid meldte seg for & fa sine tvister oppgjort (utferlig
gjengivelse i Reitan 1935, s. 110-111). I norske domsprotokoller el. lign. kan man
altsa ikke vente @ finne samer nevnt annet enn eventuelt { drapsaker el. ligﬁ.,
eller som gjenstand for klager fra bonder eller andre av deres fiender.

P& den svenske side var det en helt annen justis. Pa tinget i Undersaker
1691, "om férmedlade hemman”, kom det frem at det var tre skattelapper,
hvorav to var fattige:’(I) "Nils Tomsson i Krohnrise" (= Dronneris, Tranris), (2)
"Mérten Jonsson i Taveldalen", og (3) "Jonas Térkelsson i Flatrun ar behéllen
eller fdrmoégen” (Utr. 1975, s. 251). De tre diskuteres best i omvendt rekkefelge.

Jonas Tarkelsson var naturligvis han som fant malmen i "Kopparberget".
Han hadde tydeligvis bruksdirektorens bevagenhet, for i 1693 og 1695 fikk han
av landshevdingen i Vemdal (Herjedalen) protektorialbrev mot voldsomhet fra
tilgrensende bender og bruksfolk, som han i 1699 brukte i en sak mot "Erik
Jonasson garmakare om Overvdld m.m.", da han ogsd var blitt arestert av
tolderen pa grunn av et rykte om at han hadde drept sin senn (tolderen ble demt
til & oppgi kilden). I 1697 klaget han med fremgang hos bruksinspektoren over
en "gruvdrdng vid Ljusnedals kopparverk" som hadde skutt 8 av hans rein (Utr.
1975, s. 251). '

P4 et réfsteting holdt pd Underséker prestegdrd i februar 1695*) bekreftet
lensmannen at skatten av Sarisfiellet, som Jon Martensson sto skrevet for i
jordeboken (siden 1653), var blitt betalt arlig av Jonas Torkillsson som brukte
"Flatrdens fiellet", som ifolge lensmannen og et annet palitelig vitne ikke 1& pa
denne siden (i Undersdker, Jemtland), men "sdder ifrdin Handohl innom
Herrdalhz grantzen wid pass 1 1/2 mijhl nér till Messlinge bruuk”, dvs. ifelge
grensen pa Stenklyfts kart fra 1686, mens det ifelge rikskanslerens Hedraeuskart
13 pa Jemtlandsiden eller i alifall pa grensen. Nar nd Flatruet og tidligere Saris og
Sarf (Sarve) var forsvunnet fra "Kalls socken", skyldtes det altsd at
landskapsgrensen ble flyttet - eller regnet - lenger nord, og det var naturligvis et
resultat av herjedelenes fremrykning nordover, takket wvere deres
landshovdings resolusjon av 30. oktober 1646 (s. 58) eller vold (s. 61). Men n&
skulle de 3 d:r selvmt. som Jonas Torkelsson hadde erlagt for "Flattruns Fiall",
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opptas i "Herrdahlernes Rédckningar", mens de 3 d:r simt som var oppfert under
Kalls socken i Jemtland for Saris fiell, der skulle komme til avskrivning. Til
Herjedalen skulle likeledes regnskapsfores de 3 d:r s:mt som Jon[as] Torkilsson
[og hans senn] Anders Jonsson sammen med sin (Jonas's) svigersenn Nils
Israelsson hadde erlagt for "Torsdagz fiellet, nirmare Stosién beldgit”, dvs.
Tossdsen, som séledes ble fratrukket "Tranris och Hitting" (jf. s. 86). Disse
transaksjoner ble begynnelsen til Mittddalens sameby og Herjedalsdelen av
Tossdsens sameby.

Mirten Jonssons Taveldalen ble gjenstand for en interessant behandling.
Pa réfstetinget i 1695 heter det at Marten Jonsson Kranck (= syk ?) for 1 1/2 dir
smt. i arlig avrad brukte Tafwerdahls Fiell (fjellet sydover fra Tevldalen),
Handohlz Rijss (fjell ved Handélen, som kommer fra fjellomrddet nord for
Helagsfjillet og faller i Annsjon; ved Handoél), sunnerst i Bunnerfiell (est for
Handélen) og 6fwerst i Enbdgh, var altsd narmeste nabo til Merdker og ovre
Tydal (se s. 77). P4 tinget i Undersdker 1698 klaget "gamle lappen Marten
Jonssons hustru Ragnil Jénsdotter" (altsd frihetsbrevinnehaver Thomas
Joenssons sester, gift med "finnekongen" Mérten Jonsson, nd "kranck") over at
"lappen frdn nya bruket" Jonas Torkelsson, hans senn Anders Jonsson og
svigersenn Nils Ivarsson (= Israelsson) lot sine rein trenge inn pa hennes manns
skattefjell Tafwerdalen og avbeite omrddet slik at hennes mann ikke kunne
betale skatten, som var 1 Rdlr (= 1 1/2 d:r smt.). Da la Nils Jonssons senn Torkel
Nilsson (Ragnils brorsenn) frem fogedbrevet fra 1656 som faren hadde fatt pa
"Taverdals och Flattron fidll' da Mérten Jonssons senn Jon hadde forlatt sitt
skattefjell (s. 61), og ba om 4 {4 tiltre dette skattefjellet som hadde gétt fra ham i
hans umyndige &r. Men s la "hustru Ragnil" frem [sin manns] fogedbrev av
1660 pd "Téverdalsfjallet", pa & fa tiltre fjellet etter sin (hustruens) bror, denne
Torkels far, mot skatt 1 Rdr. Med dette kunne herredsretten ikke gjere noe, s@rlig
da "sddana avradsland och fjill under denna jurisdiktion ej sortera" (Flatruet var
jo nd blitt regnskapsfert under Herjedalen), men péla lensmannen & forby
Jon[as] Torkelsson med senn og svigersenn & gd inn p4 Marten Jonssons fjell.

Finnekongens "Sarf och Suule fjill 3:-" fra 1646 (s. 57) var altsé etter hvert
blitt redusert til det som skulle bli Handélsdalens sameby. S& vidt man kan
forstd, forlot han sitt skattefjell sammen med (eller fer) sin senn Jon ca. 1656, da
hans svoger Nils Jonsson (som herte til sin brors skattefjell estenfor) overtok,
men kom tilbake for dennes senn ble myndig, trolig under eller etter krigen
1675-79, og fikk nytt brev i 1680, men nd pd et avkortet skattefjell. Vold (s. 61),
krig og malmfunn ferte altsa til en familietvist i fjellet, men just denne viser at
det dreiet seg om gamle samiske bruksomrdder med bestemte grenser, som de
svenske myndigheter ferst etter hvert tok rede pd og begynte & regulere, delvis

under press fra bender som uividet sin virksomhet.
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Nils Tomsson i "Krohnrise" var senn av Thomas Joensson med
frihetsbrevet pé& "Dronnerijs" og "Hittefidll' fra 1646, (s. 60). Pa réifstetinget i 1695
heter det at Thomas Jonssons senner Jon og Hans Thomsson bekreftet at de og

deres far Thomas Jonsson (= Jénsson) etter avradsransakningen i 1666 ikke
hadde brukt "Hwettingzfiellet', som med rette skulle hete "Hattingzfiellet" (en

blanding av den jemtske form og Hitting, samisk Hihtege) og innbefattes i det

avradsland som Nylandsmennene i Undersdker Sochn betalte 3 d:r smt. (2 Rdlr.) %}
i arlig avrad for, men brukt "Trondrijs Stendahl och Luuduhrs fiell (fiellomradet 3
estenfor Bunnerfjallen til Lunndérrsfjallen vest for Tossdsen) och der wid ;

liggiande Skogz eller Granmarck i Brodkendsen, Bergdsen och Ohlbergen Séder
uth (omtrent Vélddalen, se Utr. 1975, s. 529), alt intil Ottsid skougen
(nordenfor)". Bruken av disse fjell og skogstrakter "endast til bete for sine
Reenar” skulle n4 brodrene Hans og Jon Thomssenner feste og betale hver 11/8
Rd:r Specie. Farens gamle skattefjell, med skatt 3 Rdr, var altsd nd sterkt
beklippet, omtrent til det som skulle bli Tranris og Anariset samebyer.

P& Undersékers ting i 1699 sokte samen Hemming Madrtensson, som
tidligere "intet fjall agt”, om & f& bruke "Tassasfjdllet", men Hans Tomsson
protesterte og sa at det var ham til skade og kom for naer hans skattefjell

NN
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"Trunris", Samme &r ble protesten tatt til folge pa tinget i Oviken, der ogsa
bondene mente at fjellet 1a for nzr "deras boxlade avradsland". I 1716, under
krigen, hadde Torkel Nilsson, formodentlig Nils Jonssons senn som var blitt
avvist i 1698, sokt igjen, men ble henvist til Oviken og Vemdal (Herjedalen).
Neste dr fikk han pa tinget i Oviken mot arlig skatt 1 dl:r smt. trakten som "sig
innesluuter med T&ssdahs Fiill in emot Anahégen", dvs., som det kom frem i
1734, den estre del av "Tranris och Hitting", Jemtlandsdelen av den senere
Tossdsen sameby (Utr. 1975, s. 253, 336).

Denne samebyens hévedplass, hest og var, har vert Glen, syd for

i Glensjon mellom Anarisfjallen og Oviksfjallen, i 1480 kjent som Glee, pa
é Hedrauskartene Glan, Gladn. P& samisk kalles sjoen Klieren-jaevrie (opptegnet
ﬁé av Bjorn Collinder i 1942), med samisk genitiv -n. Den samiske -r- representerer

en eldre d (som gammelnorsk), som i den nordiske variant av navnet ma ha
forsvunnet,”) altsd for 1480, og viser at navnet ble lant til samisk for den tid.
Ogsa pé denne kant m4 altsd samer ha hatt fast bruk siden middelalderen.

Lo
PR N

En annen Glén, 1645-46 Gladn, finnes neer riksgrensen like nord for veien
over Brekken til Herjedalen, pd samisk kalt Kleaden-jaevrie (opptegnet av Bjorn
Collinder og Gustav Hasselbrink i 1942, med nordligere variant Klearen-jaevrie).

[ Herjedalen er nemlig den gamle d oftest bevart som d, mens den i nordligere
sydsamisk er blitt r
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FINNANGER

Av Gésta Holm

rleden i glrdnamnet Finnanger i Otlersgy lierad, Nord-Trgndelag,

har varit foremdl for olika forklaringsforsdk. Nira till hands ligger
det ju att dir se eft finna-, genitiv av folksiagsiammet finnar ‘lappar,
samer’. Men eftersom lappar enligt vanlig mening inte fanns i Nord-Tren-
delag vid den tid d4 anger-namnen senast bildades, dvs. fore vikingatiden,
har man i allménhet inte vigat godta folkslagsaliemnativet. (NGN #r ett
undantag).

Experterna i Sverige pd lappamas historia har sedan liinge ansett att
lapparna fore 1500-talet inte hade ndtt Lingre sédzrut in till norra Jimt-
land.

P2 senare ar har en omsviingning kommit. Nya signaler har givits av en
arkeolog, en socio-etnolog ach en fenno-ngrist.

Det forsta tecknet pd omsviingning var en uppsats av arkeologen Inger
Zachrisson 1985. Hon hade gjort utgravningar i Vivallen i Hirjedalen och
ansdg sig ha funait starka indicier pA att d4r hade f.mnits lapsk bosiltning
under vikingatiden och 1100-talet.

Jag refererade och kommenterade Inger Zachrissons redogérelser i bo-
ken «De nordiska anger-namnen» 1991 s. 233 f. Bl.a. yttrade jag «Om
lappar vistats stadigvarande i Hirjedalen under vikingatiden, finns det
givetvis anledning rikna med, att ocks? Jamtlands §jallvirld har haft en —
fétaligare eller manstarkare — lappbefolkning vid samma tid. Det finns
heller inga principiella hinder for att anta motsvarande forhallanden i
Trendelag; dven Spr-Tregndelag. . .».

Etnologen Ingvar Svanberg har i eft par uppsaiser ldmnat intressanta
uppgifter om nomadiserande och lapsktalande lappar pd 1600-talet s&
13ngt sdderut som i Viistmanland och Nirke, alltsf stder om «limes nor-
landicus», Han menar, att dessa sydliga lappar har funnits sedan mycket
linge i de centralare delama av Sverige.

Det vetertigen senaste bidraget till kunskap on: lappama i omiridena
vister och norr om Milaren har limnats av Lars-Gonnar Larsson 1991.
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144 Géista Holm

Den nenlandska Zingstkuiturens och de sikallade insjdgravamas utbred-
ning i Sverige.

Norrlindska boplatser
av stendlderskarakidr

S&kallade skogs- (eller
insjé-) gravar

Firmanger 145

Omlkring 1770 samlade Petrus Holmberger material till en lapsk ordbok
med hjalp av en lapp i Valbo i Gasnikland. Holmbe rger kallade sitt verk
«Vocabularium Linguz Lapponum mendicantiums». Enligt Lars-Gunnar
Larsson synes ordboken preseniera resterna av det sprik som talats av en
sedan linge nomadiserande lappbefolkming i Mellan- Sverige. Denna lapp-
befolkning har ként sig artskild frin fjallapparma och har avvikit starkt frin
dessa i socio-kulturellt avscende.

Genom dessa uppgifter foestarks mjligheterna att rikna med cn gam-
mal lappbefolkning ocks pa den norska sidan om Kalen, i Trgndelag och
t.o.m. i fylkena niirmast sder darom.

Man kan vil alltsf konstatera, att skalen for att i namnet Finnanger se
en sammansittning med Fimnae-, gen. pl. av finnr ‘lapp, same’ har for-
stirkts.
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Svegs tingsratt

Samebyarna har uppdragit at Anders L8Ov att granska Kjell
Haarstads utldtande fradn den 14 ds (aktbil 1114). Anders
L8dv har hdrdver yttrat sig den 24 ds; utlétandet inges och
dberopas som bevisning med samma bevistema som fdr tidigare
utlatande (aktbil 1039).

Umea 1995-09-25
K )./ ol / -
Lars éa;éew JOrgen thirﬁ
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ANDERS LOOV

RENBETESPROCESSEN I HARJEDALEN

KOMMENTARER TIL AKTBILAGA 1114

(Kommentar av Kjell Haarstad till aktbilaga 1039)
i madl T 88/90, T 70/91 vid Svege Tingsritt

I de olika uttalanden som jag har avgivit till belysande av
samernas dldre historia i Hirjedalen har jag vid ett flertal
tillfdllen Atervént till en av mina huvudteser. Det &dr den om
att mycket av de arkivupplysningar man finner om samerna i
det gydligare sameomrddet i dldre tid mer avspeglar den skan-
dinaviska administrationens framvdxt &n samernas "framvixt".

FO6r att 1 nagon man, pa ett askadligt sédtt, belysa detta
pastidende lédmnade jag i slutet av augusti manad 4.4. en
kortare "komplettering och utveckling av tidigare utldtanden”
(aktbilaga 1039).

Kompletteringen bestod av tvAd diagram och nagra korxtare
kommentarer till dessa.

Det hela utgdr egentligen en del av ett l&ngre féredrag som
ar under utgivning av Jamtlands l&ns slaktforgkarfdérening.
Ryckt ut ur sitt sammanhang kan denna komplettering méjligen,
till delar, vara svar att fdrstd. Av mig sjdlv snabbdversatt
till svenska &r den ocksd behdftat med nadgra mindre fel.

13:86
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Kjell Haarstad har den 14. september avgivit en kommentar
till denna komplettering.

Kommentaren &r ordrik och bestdr till stora delar av
utvikningar som inte har sd mycket med den hidr aktuella saken
att géra. For att sjédlv inte bli allt f6r ordrik, och i ett
férsék att halla mig till det saken g#ller, far darfdr en del
av det som blir sagt i n&mnd kommentar std oemotsagt. Ndr det
h&r vigas till Kjell Haarstads kommentar anges detta med

KH+ sidonummer.

Haarstad har inte férstatt vad jag egentligen vill visa med
diagrammet med &verskriften "Utvecklingen av kyrkobdckernas
tédckningsgrad i procent f£6r Jamtland/Hérjedalen och
Trendelag. Tiden 1685-1850." P& originaldiagrammet har jag
hdr, som geografisk avgrdnsning, "undersgkelsesomradet".
Detta &r nagot mindre 4n Jamtland/Hdrjedalen och Trendelag
som helhet, samtidigt som det ocksd omfattar den nordligaste
delen av Dalarna i Sverige och Hedmark i Norge. Ldsryckt frén
sitt sammanhang var en dverséttning av diagrammets &verskrift
till "undersdkningsomriddet" mindre bra och jag valde darfdr
k&nda geografiska enheter.

Det jag ville visa med diagrammet, i detta sammanhang, var
emellertid den generella utvecklingen, hur antalet ddpta
samiska barn dkar efterhand som serierna med kyrkobdcker blir
mer och mer fullstdndiga. Aven om det skulle vara som
Haarstad skriver: "Om kirkeboken for f.eks. Strinda,
nabosognet til Trondheim, eksisterte eller ikke eksisterte 1
denne perioden har absolutt ingen relevans for den saken."”
(KH s. 2), s& 4r det absolut inte som han forts&tter: "Det
samme kan sies om f.eks Krokom eller Bergs sogn i Jemtland
f.eks., der samer med rein sikkert aldri har vert."

Krokom har aldrig varit ett eget "sogn" (férsamling eller
annex i1 en fdrsamling). Innan Krokom fick jarnviégsstation och
blev en centralort var detta bara en vanlig by i Réddns
socken., For Rodons forsamling finns det kyrkobdcker fran Ar
1688. Den fdérst uppgiften om gamer &r fran &r 1691:

23. februari detta 4r begravdes

"En lappgosse Jéns, som drunknat i ett Brund i Rédéns gardh,
haf.r. berém af sin husesbonde Hr Ryttmdstaren, Alder 15
ahr." (R6ddn C:1, s. 17)

13:86
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Det forsta samiska dopet dr registrerat Ar 1693. Den 8. mars
det aret ddpte Johan Clemetsson och Mariet Nilsdotter, "Lap
folck" sin son Johannes. Bland faddrarna mirker man sig 5
namngivna samer. (R6ddén C:1, s. 51).

Det dr faktiskt ganska mdnga upplysningar om samer i
kyrkobdckerna f&r R&ASn.

Berg, som liggger ndrmare tvisteomradet &n R8dASn, har
kyrkobdcker fran 1695 och ddr &r det &nnu fler upplysningar
om samer &n i bdckerna £6r R6ASn.,

Den férsta upplysningen om samer finner man &r 1713:

"blef i Qwissle f&dt et lappbarn, des fader heter Per Larsson
1frdn Undersdkers fi#ll och modren Sesill Elansdotter. Samma
theras son déptes den 18 ejusdem med det namnet Jon" (Berg
Cid g, 200)

I samma kyrkobok finner man ocksd en upplysning som berdttar
om det segrgsamiska kulturomrades orientering i Sst/vést:

"Dom Septuagesima d. 6 febr. 1732 sammanwigdes een ung lapp,
som har sitt heemwist i fidllet wid réroos pa norska sidan
bendmbd Joen Tomasson med een ung lappiga utaf sochnens
lappar hédr i Berg wjd nampn Helena Clemetzdotter och har man
intet annat férsport om desse personer édn det som drligt och
christlt dr." (Berg C:1 s. 358)

Kjell Haarstad upplyser: "Jeg har gjennomgdtt de fleste av de
kirkebgker Loov har gjennomgatt i Trondelag og i
Jemtland/Herjedalen” (KH s. 8) Sj&lv har jag inte sett nagon
6versikt over vilka kyrkob8cker fran Jadmtland och Hiarjedalen
Haarstad har genomgdtt, men de f&r R&4dn (d&r Krokom ligger)
och de f&r Berg kan knappast vara bland dessa. Det finns sa
manga registreringar betrdffande samer i kyrkobdckerna for
Réddn och Berg att Haarstad knappast skulle ha fdrbisett alla
om han gatt igenom dessa fdrsamlingars kyrkobdckerx.

Hur manga kyrkobtcker det faktiskt finns fréan Jé&mtland och
Hirjedalen verkar annars vara nagot oklarxt féx Haarstad. Jag
padminner h&r bara om hans pastdende i aktbilaga 833, s. 13:
"N& er det dessverre slik at kirkebgkene for Herjedalen er
gatt tapt bortsett fra Ljusnedals kirkebok 1749-%92 ..."
Pastaendet kommenterades av mig i aktbilaga 844 (Bilaga 6
till aktbilaga 841). Ddr blev det ocksa vist till en dversikt
dver alla kyrkobdcker i J&mtland och Hérjedalen.?

_ ! R. Swedlund: Kyrkoarkiven i L&nsarkivet i
Ostersund 1939. - Ostersund, 1939. - (Skrifter utgivna av
Jémtlands fornskriftsdllskap ; 6)

3
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I en kommentar til punkt d) i min text till diagrammet
"Samtlige depte ..." som fdljde "Komplettering och utveckling
av tidigare yttranden" (aktbilaga 1039) skriver Haarstad;
"Lopv opprettholder sitt misforstdtte syn pd intensjonen bak
opprettelsen av Misjonskollegiet i Trondheim i 1714 og som
fikk sitt virke hovedsaklig 1 Finnmark, ..." (KH s. 4)
Misjonskollegiet blev aldrig upprédttat i Trondheim., Det hade
sjdlvstédndig kollegial status och var som sddant naturligtvis
placerat i Xdpenhamn. Det Haarstad tdnker pd &r det
missionsseminarium, Seminarium scolasticum, som blev
upprédttat 4r 1716 i Trondheim.

Att intentionerna med etablerandet av Misjonskollegliet skulle
ha varit andra, s& som Haarstad skriver, &n det vi vanligtvis
foérstdr med mission har jag svart att tro. I Norsk historisk
leksikon blir det pa sidan 230 sagt: "Misjonskollegiet
(Collegium de cursu evangelli promovendo) ble opprettet i
1714 og skulle fremme hedningemisjonen 1 India, Finnmark og
prad Gregnland."

Av min bok «Samemisjonaren Igaac Olsen (1680-1730) og hans
"UnderDanigst Undrettning om NorLandenne" (1718)», utgiven
1994, framgar det med all tydlighet hur de som levde och
verkade under samemissionens fdrsta &r upplevde situationen.

Haarstad &gnar i sin kommentar stort utrymme at att omtala
och kommentera Albert Christian Dass’ register &ver samerna i
Vefsen. Det &r klart att jag &r bekant med detta, som
Haarstad ocksd sédger, hur kan man annat dd det ingar i Majorxr
Peter Schnitlers tryckta grenseeksaminasjonsprotokoller?
Dokumentet kan ocksd vara intressant f£&6r en brett upplagd
diskussion om administrationens framvdxt och det darav
féljande naturliga resultatet; ett rikare kdllmaterial.

I kommentarerna till en grafisk framst&lining bregrédnsad till
dkningen av antalet upplysningar om dop av samiska barn i
kyrkobdckerna tycker jag emellertid inte att det h&ér hemma.
Det omrAde Albert Christian Dass beskriver ligger dessutom
ocksa utanfdr det undersdkningsomrdde jag har arbetat med.
Men n3r Albert Christian Dass férst &r lyft fram i
diskussionen kan ocksd en annan av hans skrifter omtalas.
Detta inte minst sedan det tydligen &r en sagesmann som
Haarstad sédtter stor tillit till.

I den Thottska samling i Det Kongelige Bibliotek i Képenhamn
finng ett manuskript, nr 1733 i 4°, pa cmslaget har det
titeln "Om de norske Finner eller Lapper".

4
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I sin kommentar (aktbilaga 1114) &r Haarstad kritisk mot att
det till mitt diagram 6ver utvecklingen av antalet
registrerade dop (presenterat i aktbilaga 1039) inte blir
knutet ndgra kommentarer som tar upp frdgan om inte den
starka Skningen hellre beror pd inflyttning &n pa
administrativa Atg&rder. Nu maste man emellertid komma ihag
att diagrammet, med dess kommentarer, inte &r nagon
demografisk studie utan ursprungligen bundet upp mot en
studie dver val av dopnamn bland samer innanfdr ett bestamt
geografiskt omrdde. Trots detta menar jag att det pa ett
tydligt och pdtagligt sdtt askadliggdr det jag ville visa;
att dkningen i antalet registreringar Aterspeglar
administrationens framviaxt, varldslig eller kyrklig.
Etablerandet av Féllinge lappfdrsamling och den
intensifiering av verksamheten bland samerna som detta
medférde dr ett exempel péd en sadan framvaxt.

Parantetiskt ma& hdr bara anmdrkas; om den kraftiga dkningen i
antalet registreringar berodde pa inflytting ville det
forutsdtta en inflytting av ett omfang som ville ha satt spar
efter sig i andra typer av arkivmaterial &n det som hdr har
kommit till anvéndning. Det ville ocksa ha varit en
inflyttning av ett omfadng som inte var méjlig pd denna tid
och inom ett sAdant samhdlle som det samiska den gangen var.
Det skulle ha férutsatt att andra geografiska omraden helt
hade tomts pa samer!!

I sin kommentar (aktbilaga 1114) till punkt e) i kommen-
tarerna till det av mig presenterade diagrammet (aktbilaga
1039) kommenterar Haarstad: "Legegv avslutter pkt e) med
utsagnet «antalet dop d6kar efter hand som fler og fler samer
later dépa sina barn». Utsagnet er udokumentert og kan heller
aldri dokumenteres.” (KH s. 6) Det &dr korrekt att "utsagnet"
inte &r dokumenterat, 1 detta sammanhang. Men Haarstad
fortsétter och siger "at pd 1700-tallet er kirkebgkene nesten
den eneste individualiserte kilden, ..." (KH s. 7) Ar det
inte just i en individualiserad ldpande kidlla det &4r mdjligt
att f&lja individerna, i den utstréckning de blir
registrerade och later sig identifiseras, ¢ver tid? Det 4r
emellertid en férutsédttning att man fadr med sig atminstone
det mesta av de registreringar som faktiskt finng., Det
Haarstad kommenterar till punkt g) (KH s. 7) fa&r ocksé
granskas pa motsvarande satt.

13:28



+4773592100 UNIV. BIBL. ADM. 816 FPa@? 25.@9. 95

Det bdr i alla h&ndelser observeras att Haarstad hir har valt
att ta ut och citera en enda mening.

Den som enbart l&ser Haarstads kommentar kan 18ttt bli
vilseledd. I min kommentar under punkt g) blir det ndmligen
understruket: "Man mdste ocksd observera var 8kningen kommer.
Den 4r sdrskilt stark 1 det nordligaste omrddet,
Namdalen/Frostviken (region 1-2), de omrdden som sist kom
under kyrkans inflytande.”

Den sista av mina punkter till diagrammet &ver utvecklingen
av antalet registrerade dop av samiska barn som Haarstad
kommenterar dr punkt h).

Hédr maste det bara konstaterats att det har blivit ett
beklagligt fel i texten. Ordet extrema har fallit bort urx
meningen "Sjdlvmord var bland den samiske befolkningen, vid
den h&r tiden, faktisk den nédst vanligste extrema dddsorsaken
efter olyckor, frédmst drunkning.”

Haarstad har naturligtvis l8st meningen som den star. Man kan
ju inte heller gédrna fOrvédnta sig att nagon skall ld4sa en
mening som den var t&nkt att vara!!

Men de tvA nédmnda dddsorsakerna kan ju inte gdrna ha varit de
vanligaste i ett samhille ddr barndddligheten knappast kan ha
varit l&gre &n i bondesamhdllet, fdre 1850, minst 20 %, och
ddr man hade f& botemedel mot en lang rad sjukdomar.

Efter att ha redogjort £6r dédsorsaker som han har funnit i
gitt studium av kyrkobdckerna stdller Haarstad fragan om
sjdalvmord bland samerna var nagon stor dddsorsak och
till&gger: "Det spors heller om det overhode forekom." (KH s.
8) Tidigare har Haarstad ocksd konstaterat: "Fenomenet
selvmord har ikke vert i fokus for min interesse, men jeg har
jo rutinemessig notert alle omstendigheter omkring alle
kirkelige handlinger omkring reindriftsamer. Jeg kan i mine
tildels 15 &r gamle notater ikke finne én eneste om
selvmord." (KH s. 8)

Till detta skall jag bara visa till kyrkobdckerna £6r ett
enda prestegjeld (fdrsamling). Det &r Beitstad i Noxd-
Trendelag. Det Haarstad har funnit av upplysningar om samer i
kyrkobéckerna fér detta prestegjeld har han redogjort foér i
sin bok "Samiske vandringer 1 Ser-Norge", utgiven 1981. P&
sidan 185 har han d&r en upplysning: "ded 14/4, begr. 16/4
1843 Finn Andreas Johnsen 25 Aar, af Werran'" HA3r har Haarstad
inte noterat alla omstdndigheter, I kyrkoboken stdr det ocksa
"Hengt sig selv."

13:88
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I kykobok nr 4 fdr Beitstad (1822-1836) har Haarstad funnit
én enda upplysning om samer, En p& fol. 203b har han inte
uppmdrksammat :

"Den 24/3 1834 dgde Findmand Bengt Clementsen af Bjernger, 66
Aar gammel. Dgd paa Ystmork hos kaarmand Nils Ystmork -
Ombragt sig med en Strikke."

Tvd andra ddéda har Haarstad heller inte uppmirksammat (fol.
181 och 203b), trots att det om dem uttryckligt stdr att de
dgxr "finner".

Detta &r nagot mdrkligt med tanke pd det Haarstad sj&alv slger
i samma bok pA sidan 67: "Eventuelle feil eller
underregistreringer som matte forekomme, kan 1 hgyden dreie
seg om ti-tusende deler av totalen, altsa det samlede,
gijennomgdtte materiale, som er meget stort.”

Aven om det av mig i aktbilaga 1039 presenterade diagrammet,

med dartill knutna kommentarer, &r tagna ut ur ett stdrre

' sammanhang och att det d&rfér har/kan uppstadtt/uppstd ett och
annat fel eller missférstand menar jag att det hela &nda ger

en bild av en utveckling. Okande antal upplysningar om samer

i arkivmaterialet visar administrationens och ddrtill knuten

arkivbildnings framvéxt och inte samernas "framvaxt",

Trondheim 24. september 1995

A dors Loers™

Andexrs Logv

13:09



Svegs tingsratt

MAl T 88/90, T 70/91 och T 85/95

Samebyarna far hdrmed precisera bestridande av k&randenas
yrkande, varvid samebyarna h&nfér sig till ingiven av Lant-
mdteriet och Ldnsstyrelsen i Jamtlands lan upprédttad karta,
aktbil 1133, med s&rskilda beteckningar f&r skilda omraden
samt till bifogade av lantmateriet upprdttade forteckning-
arna T, TM, M, MH 1, MH"2, MH 3, H, HTO 1, HTO 2, TO 1,702,
RTO samt MHR korresponderande med kartans beteckningar.

Idre sameby

Samebyn medger talan avseende samtliga omstédmda fastigheter
i mdlen T 88/90 och T 70/91.

Tédnnds samby

Samebyn bestrider kd&randenas yrkande avseende omst&mda
fastigheter fértecknade med beteckningarna T och TM samt
medger talan betraffande 6vriga fastigheter.

Mittddalens sameby

Samebyn bestrider ka&randenas yrkande avseende omstdmda

fastigheter fortecknade med beteckningarna M, TM, MH 1,
MH 2, MH 3 och MHR samt medger talan betr&ffande 6vriga
fastigheter.

Handblsdalens sameby

Samebyn bestrider kdrandenas yrkande avseende omstamda
fastigheter fdrtecknade med beteckningarna H, MH 1, MH 2,
MH 3, MHR, HTO 1 och HTO 2 samt medger talan betrédffande
ovriga fastigheter.



Tassdsens sameby

Samebyn bestrider kdrandenas yrkande avsende omstdmda fas-

tigheter fértecknade med beteckningarna TO 1, HTO 1, HTO 2 702,

och RTO samt medger talan betr&ffande Ovriga fastigheter.

Samtliga omstdmda fastigheter enligt tingsrdttens parts-
forteckning omfattas av bestridande av en, eller i vissa
fall, tva samebyar.

Samebyarna har i sdrskild skrivelse till tingsrédtten redo-
visat vissa av Lantmdteriet konstaterade skiljaktigheter
mellan uppgifter redovisade i partsfdrteckningen och fas-
tighetsregistret. Harav f6ljer att bestridandet f4r respek-
tive samby kan komma att justeras direkt relaterat till
eventuella rdttelser i fOdrteckningen om denna vid efter-
kontroll visar sig felaktig/ofullsténdig.

Samebyarna far slutligen anmd@rka att i ndgra fall har en
fastighet skiften - ibland fler &n fem - med sadant avstand
fradn varandra att skiften ligger inom olika samebyars
betecknade omradde. I dessa fall har bestridandet h&nfdrts
till den sameby inom vilken huvuddelen av skiftena &3r
belagna.

Ug‘éé 1995-09-25

T y e

en Bohlin
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ﬁr% Lantmaéteriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lanimateridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Forteckning éver fastigheter m.m. helt eller delvis beldgna inom Tdnnds samebys
(T) omrdde for vinterbete. Om huvuddelen av fastighets skifte dr beldgen inom
angransande samebys omrade ar skiftet medtagen i forteckningen for denna.

Djupvalien 1:4

Funésdalen 1:2, 1:3, 1:5, 1:6, 1:8, , 2210 2:12, 2:29, 3:24, 3:51, 3:52, 4:4,
4:11, 4:13, 5.7, 6:2, 6:6, 7:2, 7:5, 7.7, 729, 7:15, 9:2, 9:7,
9:11,10:12, 10:26, 10:27, 10:37, 13:3, 13:7, 13:10, 15:6,
16:7, 156:9, 15:14, 16:5, 16:23, 17:22, 18:4, 19:26, 20:12,
22:6; 22:14, 22:19, 24:10, 24:26, 25:4, 25:11, 25:12, 26:6,
26:19, 26:23, 28:5, 28:18, 29:6, 29:10, 29:20, 29:21, 30:4,
30:7, 30.12, 36:11, 37:4, 40:3, 41:3, 42:3, 42:9, 42:16, 43:28,
43:35, 45:21, 46:2, 48:1, 52:1, 60:1, 60:8, 67:1, 71:1, 78:1,
89:1, 103:1, 117:1

Glote 1:4, 1:6, 1:7, 1:15, 1:21, 2:2, 2:6, 2:7, 3:12, 7:8, 7:10, 7:20,
8:9, 8:11, 8:16, 8:18, 8:20, 8:22, 8:27, 8:28, 8:35, 10:20,
12:8, 14:5, 14:6, 14:19, 14:46, 15:3, 15:4, 15:5, 21:1, 23:1

Lillhardals Kyrkby 8:5, 8:6

Lillh&rjddalen 1:1

Lofsdalen 1:129, 25:1, 26:1

Malmagen 4:25

Rénddalen 2:8, 2:9, 2:10, 3:4, 3:9, 4:2, 4:18, 4:20, 8:1

Tannds Kyrkby 1:1, 1:3, 1:6, 2:3, 4:4, 5:25, 6:4, 6:5, 6:34, 7:7, 8.7, 8:9, S:1,

13:7, 16:2, 17:16, 20:2, 20:3, 21:6, 22:4, 22:5, 22:9, 25:3,
25:4, 25:5, 27:3, 28:2, 28:3, 30:3, 36:1, 43:1, 46:1, 47:8,
48:1, 49:1, 52:1

Valmdasen 1:2, 1:6, 5:1

Tannds Kyrkbys samféllighetsférening (nr 499)
Box 158 |

840 94 TANNAS

Tannds Valmasen, Maimen och Funésdalens samfillighetsférening ( nr 500)
c/o Staffansson Stefan

Strandvagen 35

840 95 FUNASDALEN



@ Lantmaéateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantmateridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Forteckning 6ver fastigheter m.m. helt eller delvis beldgna inom Tannas och
Mittddalens samebyars (TM) omrade for vinterbete. Om huvuddelen av fastighets
skifte &r beldgen inom angrédnsande samebys omrade ar skiftet medtagen i
férteckningen fér denna.

Gléte 1:10, 7:4, 8:6, 10:10, 10:11, 12:4

Linsell 5:9, 13:11



@ Lantmaéteriet
Fastighetsbildningsmyndigheten

Jamtbygdens lantmateridistrikt

1995-09-25 Dnr 22 95381

Forteckning dver fastigheter m.m. helt eller delvis belagna inom Mittddalens
samebys (M) omrdde fér vinterbete. Om huvuddelen av fastighets skifte &r
belagen inom angrénsande samebys omrade &r skiftet medtagen i forteckningen for

denna.
Glste
Hede Kyrkby

Lillhdrdals Kyrkby
Linsell

Langa

Medskogen
Messlingen
Rannsundet
Randalen
Sarvsjon
Vemdalens Kyrkby

5:18

1:16, 1:27, 1:45, 2:2, 3:30, 18:12, 19:9, 20:15, 23:20, 33:2,
41:1, 64:7, 72:1

19:9, 35:3, 38:5, 58:2

1:1, 6:5, 7:33, 9:13, 11:9, 11:10, 13:10, 14:1

1:7,1:8, 1:9, 1:10, 1:11, 4:1, 45, 5:2, 6:12, 6:13, 7:21, 8:8,
9:8, 11:7, 11:14, 13:14, 14:5, 14:14, 179, 17:14, 19:3, 23:1,
25:1

1:7,1:15,; 1218, 1:19, 1:20,.3:1

1:5, 1:6, 2:3, 2:5, 2:10, 2:54, 3:3, 3:6, 3:70

12, 134, 1:5, 1:7

1:2, 1:3, 1:5, 2:3, 3:6, 4:13, 6:2

1:5, 1:13

49:16
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ﬁ Lantméteriet

Fastighetsbildningsmyndigheten

Jamtbygdens lantmaéteridistrikt

1995-09-25 Dnr Z2 95381

Fdrteckning 6ver fastigheter m.m. helt eller delvis beldgna inom Handdlsdalens
samebys (H) omréde for vinterbete. Om huvuddelen av fastighets skifte 4r
beldgen inom angrdnsande samebys omrade &r skiftet medtagen i férteckningen fér

denna.
Byvallen
Duvberg
Eggarna
Furuliden
Farjesundet
Glissjdberg
Grymtorp
Hede Kyrkby

Hedeviken

Husberget

Héan

Kvarnstéllet
Kvisthdn
Linsell
Rannsijt

Ulvkalla

Vemdalens Kyrkby

3:2, 5:6

1:5, 1:9, 2:1, 4:18

25,92, 65

3:10

1:3, 1:12

1:4, 2:4,10:1, 11:1, 13:3

1:1

1:3, 5:14, 6:3, 6:4, 6:18, 7:5, 8:4, 8:30, 8:31, 12:74
18:24, 26:12, 29:17, 30:2, 31:1, 33:15, 33:19, 34:2,
34:4, 34:17, 52:1

1:7, 1:8, 3:4, 4:10, 4:11, 4:12, 4:23, 6:4, 6:9, 6:12, 6:13, 6:14,
6:39, 7:11, 7:12, 8:1, 8:6, 8:9, 9:3, 9:13, 14:12, 21:1

1:3, 2:1

1:4, 1:5, 2:18, 4.6, 4:8, 4:10, 4:13, 6:8, 8:10, 8:39, 10:11,
10:25, 11:4, 11:8, 11:21, 11:25, 12:17, 12:20, 12:21, 14:9,
16:3, 15:10, 15:14, 16:2, 16:3, 17:15, 17:20, 17:22, 17:40,
17:43, 19:2, 21:2, 22:15, 24:2, 31:1, 32:1, 34:3, 41:1

1:1

1:12, 1:13, 1:25, 2:5

13:3, 13:4

1:4, 1:13, 2:2, 3:8, 6:2

3:3

1:4, 1:6, 2:5, 2:8, 4:5, 5.7, 5:17, 5:19, 6:2, 9:13, S:4, 10:6,

10:8, 10:15, 10:17, 11:11, 12:20, 13:11, 13:23, 16:1, 16:4,
16:7, 17:7, 18:6, 18:12, 19:1, 19:6, 20:5, 20:7



L& Lantmateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantméteridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Vemdalens Kyrkby 20:10, 20:11, 20:20, 20:21, 28:3, 28:4, 29:28, 32:5, 32:8,
33:9, 33:10, 35:8, 35:26, 37:5, 38:6, 38:7, 41:10, 43:8, 43:9,
43:12, 44:3, 47:18, 48:1, 48:2, 49:38, 52:6, 54:2, 59:1, 69:1,
76:1, 79:1, 84:1, 88:1, 90:1, 95:1, 106:1

Ytterberg 2:2, 4:16, 6:9, 7:2, 8.7, 9:4, 11:7, 22:6, 27:4, 27:9, 28:8, 31:3,
36:5, 36:12, 48:1, 54:1

Alvros Kyrkby 7:2,18:15

Overberg 4:9, 13:7, 15:5, 15:6, 15:7, 15:20, 16:14, 17:4, 19:32, 30:1,
38:14, 42:1

Overmon 1:42
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ﬁg Lantmateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantméteridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Forteckning Gver fastigheter m.m. helt eller delvis beldgna inom MittAdalens och
Handdlisdalens samebyars (MH 1) omrade for vinterbete. Om huvuddelen av
fastighets skifte dr beldgen inom angrinsande samebys omrdde 4r skiftet medtagen
i férteckningen for denna.

Messlingen 1:8
Sérvsjon 1:3, 3:4, 3:7



& Lantmaéateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantmaéteridistrikt : 1995-08-25 Dnr Z2 95381

Forteckning dver fastigheter m.m. helt eller deivis beidgna inom Mittadalens och
Handdlsdalens samebyars (MH'2) omrade for vinterbete. Om huvuddelen av
fastighets skifte dr beldgen inom angransande samebys omrade &r skiftet medtagen
i forteckningen fér denna.



ﬁ Lantmateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantmaéteridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Férteckning éver fastigheter m.m. helt eller delvis beldgna inom Mittédalens och
Handolisdalens samebyars (MH 3) omrdden for vinterbete. Om huvuddelen av
fastighets skifte 4r beldgen inom angrinsande samebys omréde &r skiftet medtagen
i forteckningen f6r denna.

Hede Kyrkby 8:32, 3:31, 13:14, 35:4, 35:5, 47:1, 48:1, 61:1, 77:1

Hedeviken 2:12, 13:10, 13:15, 13:23, 14:3, 14:8, 14:9, 14:18, 14:19,
22:1

Hede Kronopark 1:8

Herré 11:6, 11:8, 12:5, 12:12; 1217, 13:5

Lilthdrdals Kyrkby 48:1

Linsell 19:1

Nordanhan 4:16, 5:1

Rannsjd 8:10, 11:1

RENBETE.DOC

Postadress/Mail Bestksadress/Ollice address Telefon/Talophone Tolelax/Facsimile

Box 366 Kyrkgatan 76

831 25 OSTERSUND Ostersund Int +4663-146540 Int +46 63 14 65 58



ﬁ Lantmaéateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantméteridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Férteckning dver fastigheter m.m. helt eller delvis beldgna inom Handdisdalens och
Tossésens samebyars (HTO0 1) omrade f6r vinterbete. Om huvuddelen av
fastighets skifte &r beldgen inom angréansande samebys omrdde &r skiftet medtagen
i forteckningen fér denna.



ﬁ Lantmaéateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantmateridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Forteckning dver fastigheter m.m. helt eller delvis belédgna inom Handdlsdalens och
Tossdsens samebyars (HTO 2) omrade fér vinterbete. Om huvuddelen av
fastighets skifte ar beldgen inom angrénsande samebys omrade &r skiftet medtagen
i férteckningen for denna.

Kolséter 5:9
Ytterberg 71,118

Alvros Kyrkby 10:14, 10:18, 13:8, 16:3, 21:2, 21:7, 23:14
Overberg 19:31, 19:33, 19:34, 38:13



@ Lantmaéateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantmaéteridistrikt 1996-09-256 Dnr Z2 95381

Férteckning dver fastigheter m.m. heit eller delvis beldgna inom Tossdsens same-
bys (TO 1) omrade for vinterbete. Om huvuddelen av fastighets skifte &r belgen
inom angridnsande samebys omréde &r skiftet medtagen i forteckningen for denna.



ﬁ Lantmateriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantmateridistrikt 1995-09-15

Férteckning dver fastigheter som helt eller delvis &r beldgna inom Tossisens
samebys (TO2) omrade for vinterbete. Om huvuddelen av fastighets skifte 4ar
beldgen inom angransande samebys omrade &r skiftet medtagen i férteckning for
denna.
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t@ Lantmateriet

Fastighetsbildningsmyndigheten
Jamtbygdens lantméteridistrikt

1995-09-25 Dnr Z2 95381

Fdrteckning 6ver fastigheter m.m. helt eller delvis belégna inTossasens samebys
(RTO)reservomrade for vinterbete. Om huvuddelen av fastighets skifte dr beldgen
inom angrdansande samebys omrade &ar skiftet medtagen i férteckningen fér denna.

Flor

Fassjo
Huskdlen
Kolsiétter
Remmen
Rismyr

Viken
Vastansj6
Ytterhogdals Asvallen
Alvros Kyrkby
Angersij6

Overhogdal

6:6, 8:4, 8:6, 8:15, 16:3
1:16

1:4, 1:11, 2:7, 2:11

9:8, 10:7, 11:3, 11:4

18:1

1:2, 4.7

1:28, 4:9, 6:37, 6:53, 6:54, 8:3, 10:26, 12:4, 17:29, 40:1
2:0.4:1. 251

1:4, 1:5, 1:6

2:3,4:2, 4:5, 4:10, 21:6, 27:4
15:1, 16:1

6:17, 7:27, 10:9, 12:3, 13:1, 13:3, 13:4, 14:13, 16:6, 17:3,
26:6, 30:1



ﬁ Lantmiteriet
Fastighetsbildningsmyndigheten
Jémtbygdens lantmateridistrikt 1995-09-25 Dnr Z2 95381

Forteckning 6ver fastigheter m.m. helt eller delvis beldagna inom Mitta-
dalens/Handdisdalens samebyars reservomrade (MHR) for vinterbete. Om hu-
vuddelen av fastighets skifte &r beldgen inom angransande samebys omrade &r
skiftet medtagen i férteckningen fér denna.

Byvallen 2:17,5:8
Fassjon 6:12
Kolsater 4:2, 4:4, 4:6, 9:9, 10:8

Lillhdrdals Kyrkby 38:7, 49:1, 58:3

Olingdal 1:1, 85, 7:3

Orrmo 92, 10:12,. 1132, 11:13, 13:1
Remmen 9:18, 11:5, 11:6, 11:8, 17:9
Sunnand 16:4, 16:5

Ulvkalla 4:9

Yiterhogdals Ostansjé 10:15, 12:9, 37:1
Asen 1:3, 3:5, 3:9, 4:4, 6:13, 8:1



Svegs tingsratt

T

Lantm&teriet har vid genomgang av den upprédttade partsfér-
teckningen noterat ett antal avvikelser i férhdllande till
registrerad &gare till vissa fastigheter.

Avvikelserna berdr fastigheter/parter fé6rtecknade enligt
f6ljande:

\?{ 10,/ Harjedalen Lang 3{ @ (avser fastigheten Har_
jedalen Randalen 2:10 57 och 59 (Harjddalen
Husberget 1: 3r/ 68V ( Harjedalenbﬂéde Kyrkby 23:1

Hirjedalen Langd 4:%; 149, 1547(fastigheten Harjedalen

Farjesundet 1:12 155 fastigheten Harjedal Hedeviken

1:77 164, 179 0 4 205 206, , 224, fastigheterna

Harjedalen Glote h 12 4 fastighete Har-

jedalen Gldte 3:127 2}20 8:18, 8320/ 0c 89 7

319 (fastigheten Glﬁte B 2 322 /376, 422y, 450 42&% 47@/
(Hdrjedalen-Fundsdalen 7:1%), 489/ fastigﬂ'%ern H&r-

Tronsson respektive Kjell Tronsson fastigheten Har-

jedalen-Fundsdalen 20:12 m f1l meda dgare Jonny
jedalen-Vemdalens Kyrkby 79:1,

fastighet
edalen dalen by 3: 12), 37?’ 6?3 6
(éi?% 5? 6269 66 §k

627 ! 668/ 693 oc 694

Fastigheten Hadrjedalen Han 21:4 (fastigheten nr 520 och
521) finns inte i lantmdteriets register.

Fastigheten Harjedalen Hede Kyrkby 5:12 (fastigheten nr 96
och 97) &r avregistrerad och genom fastighetsbildning sam-
manférd med Hede Kyrkby 61:1.

Vad gdller dgarfdrandringar enligt den ovan angivna f&6r-
teckningen far sdrskilt anmdrkas att fastigheterna angivna
under nr 664 &gs av Stora Kopparbergs Bergslags AB, vilket
dven gdller fastigheten Hede Kyrkby 23:20 (nr 68). Fastig-
heterna Harjedalen-Sunnand 11:5 och 11:6 (nr 206) &gs av



Svegs tingsratt

Mal T 88/90 och 70/91

Berdrda samebyarna far hdrmed meddela, att de ej har nagon
erinran mot att tingsr&tten avskriver respektive mal be-
trdffande samtliga fastigheter d&r talan aterkallats. Det
féreligger inga rédttegangskostnadsansrak i anledning av
ifragavarande aterkallelser.

0
—

/ ,Q,L <

Joigen Bohlin




KLAGANDE:

MOTPARTER:

SAKEN:

OVERKLAGAD DOM:

————————————

Till

Hovridtten f6r Nedre Norrland

o
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Hovrattsn for Nedre Norrianed

199 03 15
l\r..". ﬁgﬁﬁ
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Box 37

Ink

1. Handdlsdalens sameby,
830 10 UNDERSAKER

2. Mittadalens sameby, Mittadalen
840 95 FUNASDALEN

3. Tassasens sameby, Glen 2

840 31 ASARNA

4. Tannds sameby, Box 66

840 93 HEDE

5. Idre sameby, Foskros
790 91 1IDRE
Ombud: f6rbundsjurist Jérgen Bohlin,

Svenska Samernas Riksfétrbund, Brogatan 5,
902 48 UMEA och

advokat Lars Sandow, Ahlgrens Advokatbyra,
Box 137, 901 04 UMEA

Agare till fastigheter i H&rjedalens kommun
i enlighet med partsfdrteckning enligt
domsbilaga 1 och 2

Ombud: forbundsjurist Leif Andersson,
LRF Juridiska Byra AB, Box 293,

831 23 OSTERSUND och

advokat Nils Larsson, Advokatbolaget
Larsson & Partners AB, Asgatan 41
791 71 FALUN

Renbetesritt

Svegs tingsrdtts dom 1996-02-21, DT 12, i
mal nr T 88/90, T 70/91 och 85/95

I egenskap av ombud f&r samebyarna far undertecknade hdrmed
dverklaga ovanndmnda dom och framstdlla fdljande

YRKANDEN

1. Envar av Hand®6lsdalens,

Mittddalens, Tassasens och



Ténnds samebyar yrkar att hovrdtten - med &ndring av
tingsrédttens dom - matte ogilla k&romalen.

2. Envar av Hand®élsdalens, Mittddalens, Tassasens och )
Tdnnds samebyar samt Idre sameby yrkar att hovrdtten

- med &ndring av tingsrdttens dom - matte ogilla k#randenas
samtliga yrkanden avseende r&ttegangskostnader.

3. Envar av Hand®lsdalens, Mittddalens, Tassasens och
Td&nnds samebyar yrkar bifall till deras i tingsrdtten
framstdllda yrkanden avseende réttegangskostnader

samt ersdttning fO6r tillkommande r#dttegangskostnader av-
seende processen i hovrédtten.

ANSTAND AVSEENDE GRUNDER MM FOR OVERKLAGANDET

Ansténd erfordras for overldggningar med samebyarna, fort-
satt utvardering av domskdlen och arbete i 6vrigt avseende
bverklagandet. I anledning hd@rav hemstdller vi om anstand

med avlatande av grunder mm fO6r &verklagandet till den 30

april 1996.

er d den 1 mars 1996

" s
ang;N Jogpgen Bohlin

Hovrétten f6r Nedre Norrland
Begért ansténd beviljas.
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Hovrédtten fO6r Nedre Norrland
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KLAGANDE: 1. Handblsdalens sameby, Box 37

830 10 UNDERSAKER

2. Mittddalens sameby, Mittadalen
840 95 FUNASDALEN

3. Tassasens sameby, Glen 2

840 31 ASARNA

4. Tannds sameby, Box 66

840 93 HEDE

Ombud: forbundsjurist J6rgen Bohlin,
Svenska Samernas Riksfdrbund, Brogatan 5,
902 48 UMEA och

advokat Lars Sandow, Ahlgrens Advokatbyra,
Box 137, 901 04 UMEA

MOTPARTER: Agare till fastigheter i Hdrjedalens kommun
i enlighet med partsfdrteckning enligt
domsbilaga 1 och 2

Ombud: fdrbundsjurist Leif Andersson,
LRF Juridiska Byra AB, Box 293,

831 23 OSTERSUND och

advokat Nils Larsson, Advokatbolaget
Larsson & Partners AB, Asgatan 41

791 71 FALUN

SAKEN: Renbetesrédtt; nu fraga om besvidr &ver
beslut om bevisning

OVERKLAGAT Svegs tingsrdtts beslut 1995-06-22 i

BESLUT: mal nr T 88/90 och T 70/91

Undertecknade ombud f6r samebyarna far hdrmed komplettera
6verklagandet av domen i rubricerade mal med att &ven
dverklaga tingsrattens beslut 1995-06-22 (aktbil. 952) att
avvisa samebyarnas beg#ran att hdlla syn och sdlunda fram-
stdlla f&jande



YRKANDE

Envar av Handblsdalens, Mittddalens, Tassdsens och T&nnéds
samebyar yrkar att hovrdtten - med dndring av tingsrédttens
beslut - mdtte bifalla samebyarnas hemstdllan att halla syn
pa stédllet. Motsvarande yrkande om syn framstdlles hdrmed
jémvdl i det 6verklagade mdlet T 85/95.

ANSTAND

Skdl fo6r denna besvdrstalan utvecklas lampligen i samband
med att grunder, bevisuppgift mm avges betrédffande &ver-
klagandet i sak. Vi hemstdller darfdr &dven i denna del om
11 den 30 april 1996.

z mars 1996 i ——
AN

Sandow Jprgen Bohlin
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